■^  r^- 


t>,*:  .-^ 


'  ^ .  < 


*^j1^-/  -^ 


V   *-^ 


.- ^-^^ 


s.--^ 


-  ^-^r- 


STOHAGE-ITEH 
MAIN 

LP9-Q16B 
U.B.C.  LIBRARY 


^    rv^ 


;s«^%^:V4«^.. 


4\ 


:>«£ 


I    1   /'i    /^ii      .*v 


Mrf/ 


Digitized  by  the  Internet  Archive 

in  2010  with  funding  from 

University  of  British  Columbia  Library 


http://www.archive.org/details/delaproprieteetdOOIave 


DE   LA 


r       r 


PROPRIETE 


ET  DE  SES  FORMES  PRIMITIVES 


^ 


OUVRAGES  DU  M£ME  AUTEUR 


A    LA    MEME    LIBRAIRIE 

Essai  sur  les  formes  de  gouvernement  dans  les  societes  modciues,  1872, 
1  vol.  ia-18 2  fr.  50 

Le  socialisme  contemporain,  1  vol.  iu-18,  6«  edit 3  fr.  50 

Lettres  sur  lltalie  (1878-1879%   1  vol.  m-18 3  fr.  50 

Nouvelles  Lettres  dltalie,  I  vol.  iu-8o,  1884 3  fr. 

L'Afrique  centrale,  1  vol.  in-l}. 3  fr. 

La  peninsule  des  Balkans  (Vienne,  Groatie,  Bosnie,  Serbie,  Bulgarie, 
Roumelie,  Turquie,  Roumanie),  2c  edit.,  2  vol  in-li',  1888 10  fr. 

La  monnaie  etle  bimetallisme  international,  1  vol.  iA-18,  1891..    3  fr.  50 

La  propriete  collective  du  sol  en  differents  pays,  in-8 2  fr. 

Le  Referendum,  iii-8''    1  fr. 

De  I'avenir  des  peuples  catholiques,  iii-8,  21«  edit 25  c. 

Le  gouvernement  de  la  democratic,  l  vol.  in-8  [sous  presse). 


L'enseignement  populaire  au  xix"^  siecle,  1  vol.  in-8  {Hacliette).    7  fr.  50 

£tudes  et  essais,  1  vol.  in-18  (Hachelte) 3  fr.  50 

La  Prusse  et  I'Aiitriche  depuis  Sadowa,  2  vol.  iu-18  (Uachette) 7  fr. 

Elements  d'economie  politique,  I  vol.  in-18.  S*'  edit.  {Uachette) 3  fr. 

Les  Nibelungen  et  les  Eddas,  2  vol.  in-18  {A.  Lacroix) 7  fr 

L'economie  rurale  de  la  Belgique,  1  vol.  in-18  {A.  Lacroix) 3  fr.  50 

Leconomie  rurale  de  la  Neerlande,  1   vol.  in-18  [A.  Lacroix)..     3  fr.  50 

Questions  contemporaines,  1  vol.  in-18  {A.  Lacroix) 3  fr.  50 

Le  marche  monetaire  depuis  cinquante  ans,  1  vol.  iii-8  [Guillaumin).    5  fr. 
Des  causes  actuelles  de  guerre  en  Europe  et  dc  I'arbitrage,  1  vol.  in-8 

{Merzhack,  Hruxello.s) 7  fr.  50 

Meme  ouvragc,  I  vol.  in-18 3  fr.  50 


68'J8-90.  —  CuHBEii..  Impriincric  CailrS. 


I)K    LA 


P 11 0 1>  U I E  T  t 


ET  DE  SES  FORMES  PRIMITIVES 


PAR 


EMILE    DE    LAVELEYE 

Mentbre  des  Academies  royales  de  Belgique,  de  Madrid  et  de  Lisbouuc, 
Corrcspondant  de  I'lustitut  de  France,  etc.,  etc. 


QUATRIEME  EDITION 
Revue  et  considerablement  augment^e 


^ 


PARIS 

ANCIENNE    LIBRAIRIE    GERMER    BAILLIERE    ET    G''' 

FELIX   ALCAN,  EDITEUR 

108,     BOULEVARD     SAINT-GERM.\IN,     108 

i89l 

Tous  droits  reserves 


A  LA  MEMOIRE 


DE 


JOHN    STUART    MILL 


ET    UE 


FRANCOIS    HUET 


PREFACE 

DK  LA   OnATRIKMK  KDITION 


Cetle  quatrieme  edition  de  la  Propriete  et  de  ses  former 
primitives  est,  on  pent  le  dire,  un  ouvrage  nonveau.  J'ai 
d'abord  la  bonne  fortnne  de  pouvoir  Tenricbir  d'etndes 
speciales  empruntees  a  la  tradnction  allemande  de  mon 
livre  [Lreigenthum]  parte  savant  professeur  de  TUniver- 
site  de  Bale,  31.  Karl  Biicher.  Ensuite  j'y  ai  fait  entrer  les 
faits  si  nombreux  que  j'ai  notes  depuis  la  publication  des 
editions  precedentes,  de  sorte  que  j'ai  pu  reunir  le  resultat 
de  plus  de  trente  annees  de  recherches  assidues  concernant 
le  meme  sujet.  Les  erreurs  signalces  ont  ele  corrigees  avec 
soin.  Presque  tons  les  cbapitres  ont  ete  remanies  et  com- 
pletes, a  ce  point  que  le  nombre  total  des  pages  a  dii  etre 
augmente  d'un  tiers. 

Les  premieres  editions  de  ce  livre  ont  ete  Tobjet  de  cri- 
tiques nombreuses  de  la  part  et  des  historiens  et  des  eco- 
nomistes.  Certains  historiens,  notamment  M.  Denman  Ross 
[The  early  History  of  landholding  among  the  Germans) 
et  cet  admirable  ecrivain  trop  tot  enleve  a  la  science, 
Fustel  de  Coulanges,  ont  soutenu  que  je  n'avais  nullement 
demontre  ma  these  principale,  a  savoir  que  chez  tons  les 
peuples  la  propriete  fonciere  a  ete  au  debut  collective  et 
n'est  devenue  individuelle  que  plus  tard  el  dans  la  mesure 
ou  la  culture  devenait  plus  intensive;  d'apres  eux,  le 
regime  agraire  des  Germains  decrit  par  Cesar  et  Tacite 
n'elait  point  coUectif ;  et  les  autres  exemples  cites  sont  trop 
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pen  nombreux  et  trop  exceplionnels  pour  prouver  I'exis- 
tence  de  la  commuiiaule  primitive  des  terres,  et  enfiii  la 
methode  comparative  est  tres  utile  et  tres  feconde,  mais 
a  condition  qu'elle  s'appuie  sur  un  nombre  suffisant  de 
fails  soigneusement  controles  et  de  tout  point  semblables. 

Ces  observations  n'ont  pas  ebranle  ma  conviction,  qu'une 
etude  assidue  des  faits  et  des  sources,  poursuivie  pendant 
tant  d'annees,  n'a  fait  que  fortifier,  et  je  crois  pouvoir 
dire,  avec  sir  Henry  Maine,  que  la  these  que  nous  avoas 
delendue  ensemble,  depuis  1872,  est  aujourd'hui  tres  ge- 
neralement  admise. 

J'accepte  sans  reserve  la  traduction,  qu'apres  la  plus 
savanle  dissertation,  Fustel  de  Coulanges  a  faite  des  pas- 
sages tant  discutes  de  Cesar  et  de  Tacite,  relatifs  au  re- 
gime agraire  des  Germains  :  mais  peut-on  appeler  pro- 
priete  individuelle  le  droit  qu'a  iin  individu  d'obtenir  une 
part  dans  la  partie  cultivee  d'un  territoire,  qui  cbaque 
annee  se  deplace  et  qui  n'est  maintenue  en  culture  que 
pendant  un  an? 

D'ailleurs,  pour  comprendre  ces  passages,  il  suffit  d'ou- 
vrir  les  yeux  et  d'etudier  les  faits  contemporains.  Dans  les 
Ardennes  beiges  etdans  plusieurs  regions  de  TAllemagne, 
notamment  en  Hanovre  et  en  Westphalie,  ainsi  qu'en 
Algerie,  en  Siberia,  en  Corse  et  ailleurs,  sur  les  biens 
communaux,  propriete  collective  de  la  commune  appa- 
remment,  on  pratique  le  meme  mode  d'exploitation  qu'en 
Germanic  au  temps  de  Cesar  et  de  Tacite.  La  partie  du 
domaine  commun  destinee  a  la  culture  est  partagee  enlre 
les  habitants.  Les  mottes  et  les  broussailles  de  la  superficie 
qu'on  brule  donnent  des  cendres  qui  produisent  une  seule 
recolte.  L'an  d'apres,  on  passe  a  une  autre  section,  et  ainsi 
de  suite,  chaque  annee,  la  culture  so  deplace  et  ne  revient 
au  meme  endroit  qu'apres  un  laps  de  temps  de  dix 
a  vingt  ans,  d'apres  la  fertilite  du  sol, 

Fustel  de  Coulanges  pretend  qu'on  ne  rencontre 
pas  trace  de  ce  regime  collectif  avec  partages  periodi(jues 
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(laiis  los  tlociimeiits  dii  nioycn  age.  D.ins  son  livre  /<?  Do- 
mainc  7'urni  (1890),  M.  Glasson  a  refute  Topinion  de  Fiistel 
en  CO.  point.  Oiiaiul  on  retroiive,  par  exeinple,  dans  les 
villages  do  la  Saar  el  snr  les  allnienden  de  TAlleinagne 
ineridionale  et  de  la  Suisse,  ce  systeine  partout  pratique 
au  dehni,  ne  doit-on  pas  admeltre  qu'il  a  continue  d'exister, 
et  qu'il  n'a  pas  ete  reinis  en  vigueurapres  avoir  ete  aban- 
donne?Mais,  d'ailleurs,  les  traces  du  regime  agraire  prl- 
niilif  frappent  les  yeu\  a  premiere  vue,  dans  les  cam- 
pagnes  de  toute  I'Europe  et  notamment  en  Angleterre  et 
en  Allemagne. 

Visitez  soil  les  villages  allemands  ou  ne  s'est  pas  faite 
I'operation  appelee  C o?nmasatio?i,  cesi-h-d'ire  Techange  des 
parcelles  dispersees,  de  fa^on  a  les  reunir  en  proprietes 
dun  seul  tenant,  soil  les  villages  anglais  ou  \e  Lord  of  the 
Manor  a  respecle  les  anciennes  limites,  et  vous  verrez  dans 
trois  grands  champs  ou  divisions  de  la  commune  une  quan- 
titc  innombrable  de  tongues  bandes  de  terre  tres  etroites, 
apparlenantaux  diverses  exploitations ettoutesentremelees. 
Jamais  le  partage  des  successions  n'aurait  pu  amener  un 
semblable  morcellement,  surtout  sous  I'ancien  regime  et 
en  Angleterre.  Une  seule  explication  est  possible,  et  le  mir 
russe,  la  dessa  javanaise,  ou  Tallmend  suisse,  nous  la  font 
bien  comprendre.  Ces  parcelles  sont  les  lots  que  chaque 
famille  obtenait  jadis,  lors  du  partage  periodique,  dans 
cbaque  section  du  territoire  soumis  a  un  assolement  trien- 
nal.  Pour  respecter  le  principe  de  Tegalite,  on  attribuait 
a  chacun  un  lot,  non  seulement  dans  chacune  des  trois 
sections,  mais  meme  dans  les  diverses  parties  de  cetle  sec- 
tion qui  differaient  par  la  qualite  du  sol  ou  par  I'eloigne- 
ment.  Peu  a  peu  ces  lots  sont  devenus  proprietes  heredi- 
laires,  et  ainsi  s'est  fait  que  les  exploitations  sont  composees 
d'un  tres  grand  nombre  de  parcelles  disseminees  de  divers 
cotes. 

La  preuve  de  Texistence  de  la  collectivite  primitive  se 
Irouve  doncnonseulement  dans  des  textes  relatifsauxtemps 
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anciens  et  dans  de  nombreux  exemples  plus  recents,  niais 
elle  ressort  de  I'aspect  meme  de  la  division  des  champs 
cultives  dans  la  plupart  des  pays  de  notre  continent. 

Les  economistes,  et  principalement  M.  Paul  Leroy- 
Beaulieu,  m'ont  reproche  de  vouloir  retablir  un  mode  de 
possession  du  sol  de  tout  point  inferieur  a  la  propriete 
individuelle  hereditaire. 

Comment,  disent-ils,  serait-il  possible  d'attribuer  iin  lot 
de  terre  a  cliaque  famille  soit  dans  les  grandes  villes  soil 
dans  les  regions  ou  s'est  developpee  la  grande  Industrie? 

Ai-je  besoin  de  le  dire,  je  n'ai  rien  propose  de  pareil. 
J'ai  voulu  montrer  d'abord  comment,  par  une  evolution 
lente  et  partout  idenlique,  la  propriete  fonciere,  collective 
au  debut,  est  devenue,  par  des  transformations  successives, 
individuelle  et  hereditaire,  a  mesure  que  les  besoins  d'une 
population  croissante  imposaient  une  culture  plus  inten- 
sive, ce  qui  constitue  im  chapitre  de  Thistoire  du  progres 
€Conomique  de  Thumanite. 

En  second  lieu,  j'ai  cru  trouver  dans  les  fails  recueillis 
chez  toutes  les  races  la  preuve  que,  sous  Tempire  d'un 
instinct  naturel  de  justice  et  d'une  notion  innee  du  droit, 
les  hommes  reunis  en  societe  sont  portes  a  attribucr 
primitivement  a  chaque  famille  la  jouissance  d'un  lot  de 
terre  qui  lui  permette  de  subsister  par  son  travail.  J'en  ai 
conclu  que  la  propriete  est  la  condition  de  la  libertc,  ainsi 
qu'on  le  dit  souvent.  11  s'en  suit  que  dans  toute  societe 
organisee  conformement  au  droit  naturel  ou  plutot  ration- 
nel,  tout  homme  devrait  posseder  au  moins  viagerement, 
non  precisement  un  lot  de  terre,  comme  sous  le  regime 
exclusivement  agricole ,  mais  Tinstrument  de  travail, 
e'est-a-dire  la  terre  pour  I'agriculteur,  Toutil  pour  Tartisan 
ou  une  partdel'usine  pour  Touvrier  de  la  grande  induslrie. 

J'ai  exprime  le  regret  que  les  Ktats  (jui  posscdent  des 
terres  inoccupees,  comme  les  Etals-Unis,  le  Canada,  TAus- 
tralie,  la  Hepubli([ue  Argentine,  le  Bresil  et  taut  d'autrcs, 
les  aliencnt  detinitivement,  au  lieu  de  les  conceder  en  bail 


IMlf^lFACIi:   lU:   I.\   OUATRlfiME   liDITION.  XI 

(MnpIiyl('M)li(im\  on/ff/sc,  coininc;  lo  lont  los  proprirtaires  en 
An{i:l('torr('  cl  comnu;  on  Ta  I'ait  snr  noire  continent  ponr 
les  clieniins  de  fer. 

Jc  ponse  anssi  (\u'\\  serait  ntile  ponr  les  coininnnes  rn- 
lales  (le  possedcr  nn  doniaine  dont  le  revenn  snllii'ait  a 
couvrir  les  depenses  pnl)liqnes,  de  lacon  a  les  dispenser 
davoir  reconrs  a  Timpot,  et  d'avoir  nn  allmend,  c'est-a- 
dire  iin  terrain  arable  assez  etendn  ponr  ({ne  ehacjne  fa- 
niille  en  ohlienne  line  part  on  elle  pnisse  recoller  de  quoi 
snbvenir  anx  premieres  necessites  de  la  vie,  ainsi  qnc  nous 
le  voyons  dans  certains  villages  de  la  Suisse  et  de  I'AUe- 
magne  meridionale. 

Enfin  je  ne  verrais  qn'avantages  a  ce  que  le  principal 
revenu  de  I'Etat  provint  de  Tiinpot  I'oncier,  comine  IV 
vaient  propose  les  physiocrates. 

Certains  ecrivains,  ainsi  M.  Maurice  Block,  dans  son 
livre  Les  pr ogres  de  la  science  economiqiie.  ont  critique 
vivement  la  theorie  de  la  propriete  qui  forme  le  dernier 
chapitre  de  ce  volume.  Apres  y  avoir  murement  refleclii, 
je  n'ai  pas  cm  devoir  la  modifier,  d'autant  moins  que  j'ai 
pu  invoqner  a  Tappui  de  ma  these  de  nouveaux  extraits 
d'auteurs  qui  font  autorite  en  cette  matiere. 

Je  dois  tontefois  ajouter  que  je  n'ai  nullement  voulu 
dans  ce  livre  esquisser  nn  plan  de  reforme  sociale. 

Je  voudrais  aussi  exprimer  un  yoeu  :  c'est  qn'en  tout  pays 
ousubsistent  encore  des  vestiges  de  la  propriete  primitive^ 
il  se  trouve  des  observateurs  exacts  et  diligents,  pour  les 
noter  et  lesdecrire,  ainsi  que  vient  de  le  faire  encore  tout 
recemment  pour  Tltalie,  M.  A.  Cencelli  Perti  dans  son 
livre  :  La  proprieta  colleltiva  in  Italia.  Roma,  1890. 


Argenteau,  iiovembre  1890. 
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Entre  la  situation  des  esprits  a  la  fin  de  ce  siecle  et  celle 
de  la  fin  du  siecle  dernier,  le  contraste  est  poignant.  Alors 
les  hommes  de  toutes  les  classes  etaient  avides  de  reformes 
et  remplis  d'esperances.  Convaincu  de  la  bonte  native  de 
notre  espece,  on  croyait  que,  pour  lui  assurer  la  liberie  et 
le  bonheur,  il  suffisait  de  corriger  ou  plutot  d'aneantir  les 
institutions  du  passe,  qui  avaient  produit  I'asservissement 
et  la  misere  du  peuple.  «  L'homme  est  ne  libre,  et  partout 
il  est  dans  les  fers!  »  s'etait  eerie  Jean-Jacques.  Le  xvni° 
siecle  et  la  revolution  fran^aise  avaient  repondu  :  «  Brisons 
ces  fers,  et  sur  leurs  debris  regnera  la  liberie  universelle. 
Les  peuples  sont  freres,  seals  les  tyrans  les  arment  les  uns 
contre  les  autres;  renversons  les  oppresseurs,  et  la  fraternite 
des  nations  s'etablira.  »  Enivre  de  ces  flatteuses  illusions, 
on  croyait  voir  s'ouvrir  une  ere  nouvelle  de  justice  et  de 
felicile  pour  Thumanite  emancipee  et  rajeunie.  Aujour- 
d'bui  nous  parlons  encore  de  reformes,  mais  c'est  le  coeur 
attriste,  car  nous  n'avons  qu'une  faible  confiance  dans 
Tefficacite  finale  de  ces  tentatives. 

Nous  avons  aboli  les  castes  et  les  privileges,  nous  avons 
inscrit  partout  le  principe  de  Tegalite  devant  la  loi,  nous 
avons  donne  le  suffrage  a  tous;  mais  voila  qu'on  reclame 
maintenant  Tegalite  des  conditions.  iNous  pensions  n'avoir 
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a  resoudre  que  des  difficultes  de  Fordre  politique,  et  c'est 
la  question  sociale  qui  surgit  avec  ses  obscurites  et  ses 
abimes.  II  n'y  a  plus  de  tyrans,  les  trones  sont  renverses, 
ou  les  rois  qui  restent  sont  lies  par  des  constitutions  qu'or- 
dinairement  ils  respectent;  mais  au  lieu  des  querelles  des 
princes  et  des  competitions  dyaastiques,  nous  avons  main- 
tenant  une  cause  de  guerre  bien  autrement  formidable  : 
Thostilite  des  nationalites  qui  met  aux  prises  des  races  tout 
entieres  armees  jusqu'au  dernier  homme.  Si  un  souffle 
nouveau  de  charite  chretienne  et  de  justice  sociale  ne  \ient 
pas  calmer  toutes  ces  haines,  I'Europe,  en  proie  a  la  lutte 
des  classes  et  des  races,  est  menacee  de  tomber  dans  le 
chaos. 

Tocqueville  a  demonlre,  et  les  fails  confirment  chaque 
jour  ses  previsions,  que  toutes  les  nations  sont  invincible- 
ment  entrainees  vers  la  democratic,  et  d'autre  part  la 
democratic  ne  semble  produire  que  conflits,  desordres  et 
anarchic.  Les  institutions  democratiqiies  s'imposent  a  nous 
et  nous  ne  parvenons  pas  a  les  fonder.  11  semble  ainsi  que 
la  meme  chose  soil  a  la  fois  inevitable  et  irrealisable. 
Comment  concilier  la  liberie  absolue  et  le  maintien  de 
I'ordre  social  actuel,  et  faire  que  Tinegalite  des  conditions, 
que  Ton  proclame  necessaire,  continue  a  subsister  en 
meme  temps  que  Tegalite  politique  que  Ton  dccrete,  tel 
est  le  redoutable  probleme  que  no§  societes  ont  a  resoudre 
sous  peine  de  perir  comme  les  societes  antiques. 

La  democratic  nous  conduit  aux  abimes,  s'ecrient  les 
conservateurs,  et  ils  ont  raison.  Ou  vous  etablirez  un  par- 
tage  plus  equitable  des  biens  et  des  produits,  ou  la  demo- 
cratic aboutira  fatalcment  au  despotismc  el  a  la  decadence, 
a  travers  unc  serie  de  luttes  sociales  dont  les  horreurs 
commises  a  Paris  en  1871  peuvent  donner  un  avant-gout. 

Inspires  par  I'esprit  chreticn,  vous  proclamez,  avec  une 
folhi  imprevoyance,  tous  les  hommes  egaux  en  droit,  et 
ellectivcment  vous  accordez  a  tous  Ic  sud'rage,  ce  qui  per- 
mcl  aux  masses  de  nommcr  les  legislateurs  et  ainsi  de 
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fairo  les  lois.  En  nieine  temps  les  economistos  leur  repelent 
(jiie  loiile  propricte  \ient  dii  Iravail,  ot  cependant  dies 
voiont  que,  sous  rciii|)ire  des  institutions  actuelles,  ceux 
qui  travaillent  n'ont  point  de  propriete  et  gagnent  a  peine 
de  quoi  subsister,  landis  que  ceux  qui  ne  travaillent  pas 
vivent  dans  Topulence  et  possedent  la  terre.  Les  premiers 
lormant  la  grande  majorite,  comment  les  empecher  d'em- 
ployer  un  jour  la  preponderance  dont  ils  disposent,  pour 
essayer  de  changer  les  lois  qui  president  a  la  distribution 
de  la  richesse,  de  fa^on  a  mettre  en  pratique  la  parole  de 
saint  Paul  :  «  qui  non  labor  at  nee  manducet?  )> 

La  destinee  des  democraties  modernes  est  ecrite  d'avance 
dans  rhistoire  des  democraties  antiques.  C'est  la  lutte  des 
riches  et  des  pauvres  qui  les  a  perdues,  comme  elle  nous 
perdra,  si  Ton  n'y  prend  garde.  En  Grece  aussi  on  avait 
accorde  a  tons  les  citoyens  des  droits  egaux.  Seulement 
les  legislateurs  anciens  avaient  reconnu  cette  verite  fonda- 
mentale  repetee  constamment  par  Aristote,  que  la  liberte 
et  la  democratic  ne  peuvent  subsister  sans  I'egalite  des 
conditions.  Pour  maintenir  cette  egalite  ils  avaient  eu  re- 
cours  a  toutes  sortes  d'expedients  :  inalienabilite  des  patri- 
moines,  limitation  du  droit  de  succession,  maintien  de  la 
propriete  collective  pour  les  foretset  les  paturages,  banquets 
publics  oi^i  tons  \enaient  s'asseoir  :  les  siissitia  et  les  copis 
dont  il  est  si  souvent  question  dans  les  auteurs  anciens. 
Comme  on  le  sait,  toutes  ces  precautions  n'empecherent 
point  les  progres  de  Tinegalite;  et  alors  la  lutte  sociale 
commen^a,  mettant  aux  prises  deux  classes  presque  aussi 
separees  d  interets  que  deux  peuples  rivaux,  exactement 
comme  dans  la  plupart  des  pays  aujourd'hui.  Ecoutez 
cette  grave  parole  de  Platon  {de  la  Rep.,  liv.  IV)  :  «  Gha- 
cun  des  Etats  grecs  n'est  pas  un,  mais  il  renferme  pour  le 
moins  deux  Etats  :  Tun  compose  de  riches,  Tautre  de 
pauvres.  » 

Les  pauvres,  jouissant  des  droits  politiques,  Youlurenl 
s'en  servir  pour  etablir  Tegalite ;  tantot  on  mettait  tous  les 
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impots  a  la  charge  des  riches,  tanlot  on  confisquait  leurs 
biens  en  les  condamnant  a  mort  on  a  I'exil;  souvenl  on 
abolissait  les  dettes  et  parfois  on  allait  meine  jusqu'a  re- 
faire  un  partage  egal  de  toules  les  proprietes.  Les  riches 
nalurellement  se  defendaient  par  tons  les  moyens,  meme 
par  les  armes.  De  la  des  guerres  sociales  constanles. 
Polybe  resume  celte  lamentable  histoire  en  un  mot  : 
((  Dans  loule  guerre  civile,  il  s'agit  de  deplacer  les  fortu- 
nes. ))  —  «  Les  cites  grecques,  dit  M.  Fustel  de  Coulanges 
dans  son  beau  livre  La  cite  antique,  flottaient  toujours 
entre  deux  revolutions,  Tune  qui  depouillait  les  riches, 
Tautre  qui  les  remettait  en  possession  de  leur  fortune. 
Cela  dura  depuis  la  guerre  du  Peloponese  jusqu'a  la  con- 
quete  de  la  Grece  par  les  Romains.  »  Boekh,  dans  son 
Economic  politique  des  Atheniens,  s'exprime  presque  dans 
les  memes  termes^ 

1.  Staatsh.  der  Atfien.,  I,  p.  201.  Nul  ecrivain  n'a  mieux  compris  qu'Aris- 
tote  le  probleme  que  souleve  la  constitution  d'un  Etat  democratique.  Son 
admirable  livre  La  Politique  eclaire  la  question  de  lueurs  effrayantes. 
«  L'inegalitd,  dit-il,  est  la  source  de  toutes  les  revolutions,  car  aucune 
compensation  ne  dedommage  de  I'inegalite.  »  [Liv.  V,  chap,  i.) 

a  Les  homraes,  egaux  sous  un  rapport,  ont  voulu  Tetre  en  tout.  Egaux 
en  liberte,  ils  ont  voulu  I'egalite  absolue.  On  se  persuade  qu'on  est  lese 
dans  I'exercice  de  ses  droits,  on  s'insurge.  » 

Pour  preveuir  les  insurrections  et  les  revolutions  il  faut  done,  d'apres 
Aristote,  maintenir  une  certaine  egalite.  «  Faites  que  meme  le  pauvre  ait 
un  petit  heritage,  »  s'ecrie-t-il  [Liv.  II,  chap.  v).  Dans  le  meme  chapitre,  il 
loue  le  16gislateur  Phaleas  de  Chalcedoine,  d'avoir  pris  des  mesures  pour 
6tablir  I'egalite  de  fortune  entre  les  citoyens.  «  Le  nivellement  des  fortunes 
est,  dit-il,  le  seul  moyen  de  prevenir  les  discordes.  » 

II  reproche  a  la  constitution  lacedemonieune  d'etre  «  une  legislation  ini- 
parfaite  sur  la  repartition  des  proprietes.  »  «  Les  uns,  dit-il,  possedent  des 
biens  immeuses,  tandis  que  les  autres  sont  a  peine  proprirtaires,  de  nia- 
ni^re  que  le  pays  presque  entier  est  le  patrimoine  de  quelques  individus. 
Ce  d6sordre  est  la  faute  des  lois.  » 

«  Un  Etal,  d'aprfes  le  voeu  de  la  nature,  doit  etrc  compose  d'616mcnts  qui 
se  rapprochent  le  jjIus  possible  de  I'egalite.  »  11  nionlre  ensuite  que  dans  un 
Etat  oil  il  n'y  a  en  presence  que  des  riches  et  des  pauvres,  des  luttes  sont 
inevitables.  «  Le  vaiuqueur  rcgarde  le  gouvernement  comme  le  prix  de  la 
victoire  >',  et  il  s'en  sert  pour  opprimer  les  vaincus. 

Les  politiques  du  xviii'=  siecle,  Montesquieu  surtout,  repfetent  sans  cesse 
que  r6galil6  des  biens  est  la  seule  base  de  la  deniocratie  :  «  11  ne  suffit  pas, 
dit  ce  d('rni(;r,  dans  une  boiuie  dC'niocratie,  (jue  b's  portions  de  terrc  soicnt 
egales ;  il  faut  qu'elles  soieut  petites  comme  chez  les  Komaius.  »  [Esprit 
des  Lois,  V,  5.) 
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Ainsi  (loiu*  cV.sl  rinr^alite  (jui  a  cause  la  porlc  des  de- 
mocralios  do  la  Greco. 

Home  nous  ollVe  le  nieine  tableau.  Des  le  conimence- 
incnt  do  la  Hepubli(iue,  les  deux  classes,  la  plebe  et  I'aris- 
tocralie,  sont  en  luUe.  La  plebe  acquiert  successivement 
les  droits  politiques,  mais  elle  est  peu  a  pen  depouillee  de 
la  propriete,  et  ainsi,  en  meme  temps  que  s'ctablit  I'egalile 
des  droits,  Tinegalite  des  conditions  devient  extreme.  Lici- 
nius  Stolon,  les  Gracques  et  d'autres  tribuns  du  peuple 
s'efforcent,  par  les  lois  agraires,  de  retablir  I'egalile;  ils 
proposent  le  parlage  de  Yager  puhlicus.  Tentative  vaine  : 
d'un  cole,  Ton  voit  s'etendre  la  grande  propriete  et  de 
I'autre.  resclavage.  Le  proletariat  desherite  prend  la  place 
des  citoyens  petits  proprietaires,  qui  etaient  la  moelle  de 
la  Republique.  11  n'y  a  plus  de  peuple  romain  :  il  reste 
des  ricbes  et  des  pauvres  qui  se  disputent  et  s'execrent. 
Enfin,  de  Fbostilite  des  classes,  sort  comme  toujours  le 
despolisme.  Pline  resume  ce  drame  en  un  mot  qui  explique 
riiistoire  ancienne  :  Latifundia  perdidere  Italiam  jam  vero 
et  pronincias.  A  Rome  comme  en  Grece,  Tinegolite,  apres 
avoir  tue  la  liberie,  a  perdu  TElat  lui-meme. 

M.  H.  PassY  a  fail  un  livre  :  Des  formes  de  gouvernement, 
pour  demonlrer  que  des  republiques  peuvent  se  trans- 
former en  monarchies,  mais  que  d'une  monarchic  ne  peut 
sorlir  une  republique  durable,  parce  que  Thostilile  des 
classes  empeche  I'elablissement  regulier  des  institutions 
democratiques. 

Maintenant  nos  societes  modernes  sont  arretees  par  le 
probleme  que  Tantiquite  n'a  point  su  resoiidre,  et  nous  ne 
semblons  meme  pas  en  com  prendre  la  gravite,  malgre  les 
sinistres  evenements  auxquels  nous  avons  assiste.  La  situa- 
tion cependant  est  bien  autrement  critique  aujourd'hui 
qii'a  Rome  ou  en  Grece.  Deux  causes  Faggravent  singu- 
lierement  :  une  cause  economique  et  une  cause  morale. 

Autrefois,  le  travail  etant  fait  par  des  esclaves,  qui  gene- 

E.  DE  Laveleye.  0 
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ralement  ne  prenaient  point  part  aux  llittes  sociales  (1), 
les  dissensions  entre  riches  et  pain  res  n'arretaient  point 
la  production  de  la  ricliesse.  Pendant  qu'on  se  baltait  sur 
TAgora,  le  travail  servile  continuait  a  entretenir  les  deux 
partis  en  lutte.  Mais  de  nos  jours,  ce  sont  les  travailleurs 
eux-memes  qui  descendent  dans  I'arene  et  c'est  sur  le 
champ  du  travail  que  le  combat  se  livre.  Les  luttes  sociales 
ne  pourraient  done  se  prolonger  sans  amener  I'appauvris- 
sement  et  la  desorganisation  de  la  societe. 

Yoici  maintenant  comment  une  idee  plus  haute  de  jus- 
tice aggrave  le  peril.  Les  anciens  n'admettarit  pas  I'egalite 
de  nature  de  tons  les  hommes,  ne  leur  reconnaissaient  pas 
a  tous  les  memos  droits.  L'esclave  qui  menait  la  charrue  et 
faisait  alter  la  navette  etait  a  leurs  yeux  une  bete  de  somme ; 
it  ne  pouvait  done  reclamer  ni  le  suffrage  ni  la  propriete. 
La  dit'ficulte  sociale  etait  ainsi  singulierement  simplifiee. 
Mais  nous  n'avons  pas  la  memo  ressource.  Pour  nous  Tega- 
lite  des  hommes  est  un  dogme,  et  nous  accordons  les  memes 
droits  aux  negres  qu'aux  blancs.  Le  christianisme  est  une 
religion  egalitaire,  L'Evangile  est  la  bonne  nouvelle  appor- 
tee  aux  pauvres  et  le  Christ  n'est  pas  Tami  des  riches.  Sa 
doctrine  aboutit  au  communisme;  ses  disciples  immediats 
et  les  ordres  religieux  qui  ont  voulu  suivre  strictement  ses 
enseignements  ont  vecu  en  communaute.  Si  le  christia- 
nisme etait  enseigne  et  compris  conformement  a  I'esprit 
de  son  fondateur,  Forganisation  sociale  acluelle  ne  dure- 
rait  pas  un  seul  jour. 

Ainsi  done  aujourd'hui,  Tesclave  est  devenu  citoyen,  et, 
travailleur  libre,  il  est  reconnu  Tcgal  des  plus  riches.  11 
vote,  il  entre  au  Parlement.  11  reclame,  ou  il  reclamera  la 
propriete  :  or,  comment  lui  resistor,  avec  une  philosophic 
et  une  religion  qui  lui  donnent  phunement  raison?  Les 
anciens,  dont  les  idees  philosophiques  el  le  culte  condam- 

(I)  N'oublions  pas  ccpeudaiit  les  insurrections  d'esclaves  qui  mirent  i)li]- 
sieurs  fois  I'Etat  en  danger.  Voyez  rexcellente  6tude  de  M.  Karl  Biichcr: 
Die  Au/'stibide  der  unfreien  Arbeiler,  1874. 
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naiiMil  ahsohiincnt  do  sciiihlahlos  revcndicalions  ct  les  ein- 
pechaiciil  inoine  do  nailro,  no  sont  point  parvomis  a  Cairo 
cooxislor  dos  insliliilions  doinocrati(jiies  ot  rinoj^alilo  dos 
condilioiis,  qiioi(iuo  lo  j)ml)l('iiio  n'ombrassat  (juc  los  ci- 
toyons  libros,  vivant  dii  travail  d'autnii.  Y  roiissirons-noiis 
mioux,  inaintonant  (|u'il  s'agit  du  pouple  tout  eiitier,  sans 
oxceplion  auciine? 

Dans  toute  TEurope  la  quostion  so  prosonte  doja  a  Telat 
aigu.  Nous  approchons  do  ce  moment,  frequent  dans  This- 
toire,  oil  les  classes  superieures,  menaeees  par  les  recla- 
mations de  ceux  qui  vivent  au-dessous  d'elles,  et  terrifiees 
par  la  violence  des  luttes  sociales,  demandent  le  salut  a 
un  dictateur.  Partout  le  socialisme  fait  do  rapides  progres. 
((  Co  n'est  encore,  a  dit  tres  bien  Disraeli,  qu'un  Icger 
zephyr  agilant  a  peine  le  feuillage,  mais  bientot  ce  sera 
Touragan  dechaine  qui  renversera  tout  sur  son  passage.  » 
En  AUemagne,  lo  socialisme  est  un  parli  constitue,  qui  a 
SOS  journaux,  qui  lutte  dans  toutes  les  grandes  villos,  et 
qui  envoie  au  Reichstag  un  nombre  croissant  de  ropie- 
sontants.  En  Autriche,  en  Espagne,  en  Angleterre,  il 
penetre  de  ses  idees  les  masses  ouvrieres;  et  memo,  chose 
plus  grave,  les  profosseurs  d'Economie  politique  devien- 
nent  des  Katheder  Socialisten.  Les  empereurs  comme  celui 
d'Allemagne,  les  rois  comme  celui  d'ltalie,  les  premiers 
ministres  comme  celui  d'Angleterre  ne  s'offensent  pas 
quand  on  les  appellesocialistes  (i).  Totoutard,  la  situation 
economique  etant  a  peu  pros  partout  la  meme,  partout 
riioslilile  des  classes  mettra  la  liberte  en  peril,  et  plus  la 
propriete  sera  concentree  et  le  contraste  entre  les  riches  et 
les  pauvres  marque,  plus  la  societe  sera  monacee  de  bou- 
leversemonts  profonds.  Ou  Tegalite  s'etablira,  ou  les  ins- 
titutions libres  disparaitront.  Tocqueville  n'avait  pas  vu 
que  la  etait  le  veritable  ecueilde  la  democratie.  Mais  Mac- 
aulay  Ta  signale  avec  une  eloquence  qui  fait  fremir,  dans 

(I)  Voyez  moil  livre  Le  Socialisme  cuntemporain,  G<=  edit.,  1891. 
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la  fameuse  lettre  an  Times  (23  mars  1857)  oii  il  montre 
Tavenir  reserve  aux  Elats-Unis. 

'<  Votre  (Icstinee  est  ecrite,  quoique  conjuree  pour  le  moment,  par  des 
causes  toutes  physiques.  Taut  que  vous  aurez  une  immense  etendue  de 
lerre  fertile  et  inoccupee,  vos  travailleurs  seront  infinimeut  plus  a,  I'aise 
<jue  ceux  du  vieux  monde,  —  et  sous  I'empire  de  cette  circonstance,  la 
politique  de  Jefferson  ne  produira  peut-etre  pas  de  desaslres.  .Mais  le  temps 
viendra  oii  la  nouvelle  Angleterre  sera  aussi  peuplee  que  la  vieille  Angle- 
terre.  Chez  vous,  le  salaire  baissera  et  subira  les  memes  fluctuations  que 
chez  nous.  Vous  aurez  vos  Manchester  et  vos  Birmingham  ou  les  ouvriers, 
par  ceutaines  de  mille,  auront  assurement  leurs  jours  de  chomage.  Alors 
selevera  pour  vos  institutions  le  grand  jour  de  I'epreuve.  La  detresserend 
partout  le  travailleur  mecontent  et  mutin,  la  proie  naturelle  de  I'agitateur, 
qui  lui  represente  combien  est  injuste  cette  repartition  oii  I'un  possede 
des  millions,  tandis  que  I'autre  est  en  peine  de  son  repas.  Chez  nous,  dans 
les  mauvaises  annees,  il  y  a  beaucoup  de  murmures  et  meme  quelques 
emeutes  :  mais  pen  importe,  car  la  classe  souffrante  n'est  pas  la  classe 
gouvernante.  Ce  supreme  pouvoir  est  dans  les  mains  d'une  classe  nom- 
breuse,  il  est  vrai,  mais  choisie,  cultivee  d'esprit,  qui  est  et  s'estime  pro- 
fondement  int6ressee  au  maintien  de  I'ordre,  a  la  garde  des  propri^tes,  II 
s'ensuitqueles  mecontents  sont  reprimes  avec  mesure,  mais  avec  fermete, 
et  Ton  franchit  les  temps  d6sastreux  sans  voler  le  riche  pour  assister  le 
pauvre  ;  les  sources  dela  prosperite  nationale  ne  tardent  pas  a  se  rouvrir : 
I'ouvrage  est  abondaiit,  les  salaires  s'elcvent,  tout  redevient  trauquillite  et 
allegresse.  J'ai  vu  trois  ou  quatre  fois  I'Angleterre  traverser  de  ces  epreuves, 
et  les  Etats-Unis  auront  a  en  affronter  de  toutes  pareilles,  dans  le  courant 
du  siecle  prochain,  peut-etre  meme  dans  le  siecle  ou  nous  vivons.  Com- 
ment vous  en  tirerez-vous?  Je  vous  souhaite  de  tout  coeur  une  heureuse 
issue.  Mais  ma  raison  et  mes  voeux  ont  peine  a  se  mettre  d'accord,  et  jc  ne 
pjis  m'empecher  de  prevoir  ce  qu'il  y  a  de  pire. 

"  II  est  clair  comme  le  jour  que  votre  gouvernemcnt  ne  sera  pas  capable 
de  contenir  une  majorite  souffrante  et  irritee.  Car  chez  vous  le  gouverue- 
ment  est  dans  les  mains  des  masses,  et  les  riches,  qui  sont  en  minorite, 
sont  absolument  a  leur  merci. 

'.  Un  jour  viendra,  dans  I'Etat  de  New-York,  ou  la  nmltitude,  entre  une 
moitie  de  dejeuner  et  la  perspective  d'une  moitic  de  diner,  nommerales 
legislateurs.  Est  il  possible  de  concevoir  un  doute  sur  le  genre  de  legisla- 
teurs  qui  sera  nonime?  D'un  cote,  vous  aurez  un  honnne  d'Etat  prechant  la 
f)atience,  le  respect  des  droits  acquis,  I'observation  de  la  foi  publique ;  — 
d'un  autre  cfit^,  un  demagogue  dcclamant  contre  la  tyrannic  des  capitalistes 
<'t  des  usuriers,  et  dcnnandant  pourquoi  les  uns  boivcnt  du  vin  de  Cham- 
pagne et  86  promenenteu  voiture,  tandis  que  tant  d'honnetes  gens  man- 
quent  du  n<';cessaire.  Lequel  de  ces  candidats,  pcnsez-vous,  aura  la  prefe- 
rence de  I'oavrier  cjui  vient  d'entendre  ses  enfauts  lui  demander  du  pain? 
J'en  ai  bien  peur;  vous  ferez  alors  de  ces  choses  apr6s  lesqucUes  la  pros- 
perite lie  pent  phis  renaitre.  Alors,  ou  qucl(|ue  Cesar  ou  quel(]ue  Napok^ou 
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prcndra  iVnwv  iiiaiu  puissanlc  It^s  rrnos  du  ^'onvcrnemcnt,  —  on  votn* 
Ki'Hiiltlitjiio  s«MM  a\issi  alTivusciiKMit  pill<'(3  et  ravji'^oc  au  xx«  sl«'cl(',  (jue  I'a 
ete  rKiM[)iro  roiuaiii  par  Ii^jj  l)ail)art>s  du  V  sirrlc,  avec('(;tt(!  (lillrrencc  que 
It's  (U'vaslate Ill's  dc  I'Einpiro  romain,  Ifs  lluns  vl  Ics  VaudalciJ,  veiiaieiit  du 
dehors,  taiidis  quo  los  harltares,  clic/  vous,  serout  les  cnfaiits  do  voire  pays 
et  I'li'uvro  de  vos  inslilutions.  » 

A  moil  sens,  Ics  domocraties  moderncs  n'ocliappcront  a 
la  dcsliiiee  dos  doinocralics  aiiliquos,  qii'on  adoplant  des 
lois  qui  aionl  pour  elTot  de  reparlir  la  propriete  entre  un 
grand  noinbre  de  mains,  ct  d'elablir  unc  grande  egalite  de 
conditions.  II  faut  arriver  a  realiscr  celte  maxime  siipe- 
rieure  de  la  justice  :  A  chacun  suivant  ses  oeuvres^  de  sorte 
({ue  la  propriete  soil  reellement  le  resultat  du  travail,  et 
que  le  bien-etre  de  chacun  soit  en  proportion  du  concours 
(|u*il  apporte  a  Toeuvre  de  la  production. 

Pour  arriver  a  ce  resultat,  la  propriete  quiritaire  telle 
que  nous  Ta  leguee  le  dur  genie  des  Romains  n'est  pas 
assez  flexible,  assez  humaine.  Sans  revenir  aux  institutions 
des  temps  primitifs,  je  crois  qu'on  pent  emprunter  au  sys- 
teme  de  la  possession  germanique  et  slave  des  principes 
mieux  en  rapport  que  le  droit  romain  avec  les  necessites 
de  la  democratie,  parce  qu'ils  reconnaissent  a  chacun  le 
droit  individuel  et  naturel  de  propriete. 

Generalemcnt,  quand  on  parle  de  la  propriete,  il  semble 
qu'elle  ne  puisse  exister  que  sous  line  forme  unique,  celle 
que  nous  voyons  en  vigueur  autour  de  nous.  C'est  la  une 
profonde  et  facheuse  erreur,  qui  empeche  de  s'elever  a 
une  conception  plus  haute  du  droit.  Le  dominium  exclusif, 
personnel  et  hereditaire,  applique  a  la  terre  est  un  fait 
relativement  tres  recent,  et  pendant  bien  longtemps  les 
homines  n'ont  connu  et  pratique  que  la  possession  collec- 
tive. Puisque  Torganisalion  sociale  a  subi  de  si  profondes 
modifications  a  travers  les  siecles,  il  ne  doit  pas  etre  in- 
terdit  de  rechercher  des  arrangements  sociaux  plus  par- 
faits  que  ceux    que  nous  connaissons  i.    Nous  y  sommes 

1.  Stuart  Mill  attachait  une  grande  importance  a  la  demonstration  de 
cette  verite,  a  savoir  que  les  formes  de  la  propriete  fonciere  sont  variables 
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nieine  obliges  sous  peine  d'aboiitir  a  une  impasse  oi^i  la 
civilisation  perirait. 

et  perfectibles  et  il  m'li  encourage  a  poursuivre  les  etudes  quo  j'avais  com- 
mencees  sar  les  formes  primitives  de  la  propriete,  dans  une  lettre  que  je  ne 
crois  pas  inutile  de  reproduire.  Je  la  donne  en  fraucais  telle  qu'elle  a  et6 
ecrite.  On  verra  avec  quelle  facilite  et  quelle  parfaite  couoaissauce  du  mot 
propre  M.  Mill  ecrivait  en  cette  langue. 

Avignon,  le  17  novemhre  1872. 

Cher  Monsieur, 

J'ai  lu  vos  articles  dans  la  Revue  des  Deux-Mondes,  du  l^r  juillet,  l^r  aout 
et  Ic  septembre.  Votre  esquisse  de  I'histoire  de  la  propriete  territoriale, 
et  votre  description  des  differentes  formes  que  cette  institution  a  revetues 
a  differentes  epoques,  et  dout  la  plupart  se  conservent  encore  dans  quel- 
que  endroit,  me  sembleut  tres  propres  au  but  que  vous  avez  en  vue,  et 
que  je  poursuis  aussi  depuis  longtemps,  celui  de  faire  voir  que  la  propriete 
n'est  pas  chose  fixe,  raais  une  institution  multiforme,  qui  a  subi  de  grandes 
modifications  et  qui  est  susceptible  d'en  subir  de  nouvelles  avec  grand 
avantage.  Vos  trois  articles  appellent  et  font  desirer  un  quatrieme,  qui 
traiterait  de  I'applicatiou  pratique  de  cette  lecon  a  la  societe  actuelle.  C'est 
ce  qu'on  trouvera  sans  doute  dans  votre  livre. 

Quant  a  I'institution  des  Allmends,  du  moins  comme  elle  existe  a  present, 
vous  en  avez  si  pen  dit  dans  vos  articles  que  je  ne  la  connais  jusqu'ici  que 
par  votre  lettre.  II  faudrait  en  avoir  bien  etudie  I'operation  pour  etre  en 
etat  de  juger  de  son  applicabilite  a  FAugleterre.  Mais  je  ne  crois  pas  que 
Ton  puisse  nier  que  les  reformes  k  faire  dans  rinstitution  de  la  propriete 
consistent  surtout  a  organiser  quelque  mode  de  propriete  collective,  en 
concurrence  avec  la  propriete  individuelle  :  reste  le  probleme  de  la  maniere 
de  gerer  cette  propriete  collective,  et  Ton  ne  peut  trouver  la  meilleure 
maniere  qu'en  essayant  de  celles  qui  se  presentent :  peut-etre  meme  est-il  a 
desirer  que  plusicurs  de  ces  modes  existent  ensemble,  afin  d'obtenir  les 
avantages  dechacun,  et  d'en  compcnser  les  desavantages.  II  me  semble  done, 
qu'a  titre  d'experience  le  systeme  desAUmends,  constitue  de  la  maniere  que 
vous  proposcz,  pourrait  etre  mis  en  pratique  en  Angleterre  avec  avantage. 

Jusqu'ici  les  hommespolitiques  de  la  classe  ouvriere  anglaise  ne  se  sont 
pas  portes  vers  une  pareille  solution  de  la  question  :  ils  preferent  que  la 
propriete  collective  soit  affermee,soit  a  des  cultivateurs  capitalistes,  soit  a 
des  associations  cooperatives  de  travailleurs.  Ce  dernier  mode  a  etc  essaye 
avec  succes,  et  il  jouit  deja  d'une  certaine  faveur.  La  petite  propriete,  au 
contraire,  n'a  guere  de  partisans  que  quelques  cconomistes  et  quelques 
philanthropes;  la  classe  ouvriere  parait  la  repousser,  comme  une  maniferc 
de  multiplier  le  nombrc  de  ceux  qui  seraient  interesses  a  s'opposer  a  une 
nouvelle  institution  de  la  propriete  territoriale.  Pared  reprochc  ne  peut 
gurre  s'adresserau  systeme  da?.  AU  mends,  et  j'espere  que  ce  systeme  sera 
ph'inement  expose  et  discut6  dans  votre  volume. 

Je  vols  avec  plaisir  que  vous  prenez  uu  peu  I'habitudc  d'ecrire  pour 
I'Angleterre.  Vous  y  trouvcrez  un  public  beaucoup  mieux  prepar6  qu'autre- 
fois  pour  profiter  de  ce  que  vous  avez  a  lui  dire,  et  un  penseur  beige  est 
dans  une  position  de  haute  impartialite  a  I'egard  des  choses  du  continent 
d'Europe,  qui  le  rend  particidiprement  propre  a  en  donner  desaines  appre- 
ciations a  des  lecteurs  (jui  sont  souvent  reduits  a  croire  sur  parole. 

Agreez,  cher  Monsieur,  I'cxpression  de  ma  haute  consideration  et  de  ma 
ginc(';re  amitie.  J-  S-  Muj,. 
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Commc  I'ont  fait  reinarquor  Iimnamicl  Fichlo  dans  son 
l)oau  traile  do  morale  (St/strm  dor  Eihik]^  et  don  Fiancesco 
dc  (.ardenas  dans  son  excel Icnlc  llisloire  de  la  Propriete 
en  h]spap:ne  [Ensayn  sodre  la  historia  dr  la  Propr'utdad  ter- 
ritorial rn  Espana),  I'analyse  decouvre  deux  elements  dans 
la  propriete,  un  element  social  et  un  element  individuel. 
Elle  n'est  pas  instituee  seulement  dans  Tintcret  de  I'indi- 
vidii  et  pour  lui  garantir  la  jouissance  dcs  fruits  de  son 
travail;  elle  Test  aussi  dans  I'interet  de  la  societe  et  pour 
en  assurer  la  duree  et  Taction  utile.  Ces  deux  cote-;  de  la 
propriete  repondent  au  double  aspect  sous  lequel  on  pent 
considerer  Thomme,  tantot  commc  individu  isole,  pour- 
suivant  sa  fin  dans  son  independance,  tantot  comme  ci- 
toyen  et  membre  de  la  societe,  relie  a  ses  semblables 
par  des  relations  multiples  et  des  obligations  diverses. 

Pendant  les  temps  primitifs,  Telement  social  predomine 
dans  la  propriete  fonciere.  Le  sol  est  un  domaine  collectif 
qui  appartient  a  la  tribu;  les  individus  n'en  ont  que  la 
jouissance  temporaire.  En  Grece,  une  grande  part  du 
territoire  est  a  I'Etat,  et  le  reste  demeure  soumis  a  son 
pouvoir  supreme.  A  Rome  apparait  pour  la  premiere  fois 
le  dominiwn  quiritaire,  c'est-a-dire  le  droit  absolu  exerce 
sur  le  sol.  Au  moyen  age,  dans  le  systeme  feodal,  la  pro- 
priete est  une  remuneration  pour  certains  services  rendus. 
Le  fief  est  le  Iraitement  attache  a  une  fonction.  I^n  prin- 
cipe,  il  n'est  pas  hereditaire ;  il  est  confere  a  vie,  par  le 
souverain,  et  celui  qui  en  jouit  doit,  en  echange,  porter  les 
armes,  maintenir  Tordre,  rendre  la  justice.  La  propriete 
indivisible  du  majorat  a  encore  un  caractere  social  tres 
prononce.  L'individu  qui  la  detient  n'en  a  que  la  jouissance 
viagere;  il  n'en  pent  disposer,  parce  qn'elle  est  desfinee  a 
maintenir  la  famille  qui,  avec  ses  souvenirs,  sa  grandeur, 
ses  devoirs  hereditaires,  est  consideree  comme  I'element 
conslitutif  de  la  nation.  Les  relations  hierarchiques  des 
classes  et,  par  suite,  toute  Forganisation  de  I'Etat  reposent 
sur  la  possession  de  la  terre. 
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Aujourd'hui  la  propriele  a  ete  depouillee  de  tout  carac- 
tere  social  :  completement  differente  de  ce  qu'elle  etait  a 
Torigine,  elle  n'a  plus  rien  de  collectif.  Privilege  sans 
obligations,  sans  entraves,  sans  reserves,  elle  semble  n'a- 
voir  d'autre  but  que  d'assurer  le  bien-etre  de  Tindividu. 
C'est  ainsi  qu'on  la  con^oit  et  qu'on  la  definit.  Mobilisee 
par  la  facilite  de  Falienalion,  elle  passe  de  mains  en  mains^ 
comme  les  fruits  qu'elle  porte  ou  les  animaux  qu'elle  nour- 
rit.  En  allant  trop  loin  dans  cette  direction,  on  a  ebranle 
les  bases  de  la  societe,  et  ilestacroire  que  dans  I'avenirune 
place  plus  grande  sera  donnee  a  Felement  collectif.  «  Nous 
arriverons,  dit  Immanuel  Fichte,  a  une  organisation 
sociale  de  la  propriete.  Elle  perdra  son  caractere  exclusi- 
vement  prive  pour  devenir  une  institution  publique.  Jus- 
qu'a  present  I'Etat  n'a  eu  d'autre  devoir  que  de  garantir 
a  chacun  la  paisible  jouissance  de  ce  qu'il  possede.  Desor- 
mais  le  devoir  de  I'Etat  sera  de  mettre  chacun  en  posses- 
sion de  la  propriete  a  laquelle  ses  besoins  et  ses  capacites 
lui  donnent  droit.  » 

Suivant  I'eminent  ecrivain  allemand,  cette  transforma- 
tion se  fera  par  Faction  du  Christianisme.  «  Le  Christia- 
nisme,  dit-il,  porte  encore  dans  son  sein  une  puissance  de 
renovation  qu'on  ne  soup^onne  pas.  Jusqu'a  present  il  n'a 
agi  que  sur  les  individus,  et  indirectement  par  eux  snr 
I'Etat.  Mais  celui  qui  a  pu  apprecier  sa  puissance,  soit 
comme  croyant,  soit  comme  penseur  independant,  celui- 
la  admettra  qu'il  deviendra  un  jour  la  force  interne  et 
organisatrice  de  FEtat,  et  alors  il  se  revelera  au  monde 
dans  toute  la  profondeur  de  ses  conceptions  et  toute  la 
richesse  de  ses  benedictions.  » 

Le  Christianisme,  en  effet,  a  apporte  au  monde  un  ideal 
de  justice  que  nos  institutions,  tout  ameliorees  qu'clles 
soient,  ne  realisent  pas  du  tout  encore.  Get  ideal  etait  «  le 
royaume  de  Dieu  »,  que  les  premiers  Chretiens  croyaient 
proche.  Aujourd'hui  que  Fon  n'attend  phis  la  palingenesie 
cosmique  et  le  milleniiim,  c'est  sur  cette  terrc  et  au  sein  do 
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nos  societes  qiron  vondra  fairo  rogncr  les  principos  de 
I'ngalite  ct  (Ic  la  justice  evani^^eliqucs.  Pour  faire  de  ineil- 
leures  lois,  il  fanl  qn'un  sentiment  plus  elevc  de  droit  et 
d'equile  s'empare  des  Jimcs.  On  commence  a  entrevoir, 
tant  dans  les  classes  snperieures  que  dans  celles  qui  vivent 
uniquement  du  salaire,  que  les  idees  egalitaires  de  TEvan- 
gile  doivent  penetrer  nos  institutions  et  nos  lois.  G'est  la 
un  point  que  Francois  Iluet  a  mis  en  lumiere  avec  une 
admirable  clarte,  dans  son  libre  trop  peu  connu  :  Le 
Christianismp  social. 

II  est  certains  pays  oi!i  la  democratic  la  plus  radicale  s'est 
maintenue  a  travers  les  ages,  sans  qu'ils  aient  passe  par  la 
feodalite  et  la  royaute,  et  oii  la  libcrte  la  plus  complete  a 
regne  sans  aboutir  a  la  lutte  des  classes  et  a  la  guerre 
sociale.  Ce  sont  les  cantons  forestiers  de  la  Suisse  dont 
j'ai  essaye  de  faire  connaitre  les  institutions  dans  mon  elude 
sur  le  Referendum,  La  on  retrouve  le  gouvernement  direct 
reve  par  J. -J.  Rousseau.  Le  peuple  entier  reuni  dans  ses 
comices  fait  la  loi,  nomme  tons  ses  magistrals  et  gouverne 
par  lui-meme,  exactement  comme  dans  les  republiques 
grecques. 

Mais  ici  le  but,  en  vain  poursuivi  par  les  legislateurs 
antiques,  a  ete  atteint.  Comme  le  voulait  Aristote,  une 
grande  egalite  des  conditions  a  ete  maintenue,  et  ainsi 
Tegalite  politique  n'a  pas  conduit  au  despotisme  a  travers 
Tanarchie.  On  a  respecte  la  forme  primitive  de  la  propriete 
qui,  seule  conforme  au  droit  naturel,  permet  seule  aussi  a 
la  democratic  veritable  de  durer,  sans  jeter  la  sociele  dans 
le    desordre. 

Dans  toutes  les  societes  primitives,  en  Asie,  en  Europe 
et  en  Afrique,  chez  les  Indiens,  chez  les  Slaves  et  les  Ger- 
mains,  comme  aujourdliui  encore  en  Russie  et  a  Java,  le 
sol,  propriete  collective  de  la  tribu,  etait  periodiquement 
partage  entre  toutes  les  families,  de  facon  a  ce  que  toutes 
pussent  vivre  de  leur  travail,  suivant  les  commandements 
de  la  nature.  L'aisance  de  chacun  etait  en  proportion  de 
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son  aclivite,  de  son  intelligence;  lout  au  moins,  nul  n'e- 
tait  completement  destitue  des  moyens  de  subsister,  et 
rinegalite  hereditaire  et  croissante  etait  prevenue.  Dans  la 
plupart  des  pays,  cette  forme  primitive  de  la  propriete  a 
fait  place  a  la  propriete  quiritaire,  et  Finegalite  des  condi- 
tions a  eu  pour  consequence  la  domination  des  classes 
superieures  et  I'asservissement  plus  ou  moins  complet  du 
traA'ailleur.  Mais  en  Suisse,  a  cote  des  biens  particuliers, 
une  partie  du  territoire  de  chaque  commune  est  restee  le 
domaine  coUectif :  c'est  Vallmend,  dont  le  nom  memein- 
dique  la  nature;  allmend^  «  la  propriete  de  tous  ». 

L'ancien  droit  germanique  avail  un  mot  admirable  pour 
designer  les  habitants  d'un  village  :  il  les  appelait  ^eer/^en, 
«  les  heriliers  ».  Tous  les  enfants  de  la  memo  famille  com- 
munale  avaient  droit  en  leur  qualite  d'homme  a  une  part 
d 'heritage.  Nul  n'etait  jamais  un  «  desherite  ».  La  coutume 
germanique  et  slave,  qui  assurait  a  chaque  homme  la 
jouissance  d'un  fonds  dont  il  pouvait  tirer  sa  subsistance, 
est  seule  conforme  a  la  notion  rationnelle  de  la  propriete. 
La  theorie  de  la  propriete  generalement  admise  est  done 
completement  a  refaire,  car  elle  repose  sur  des  premisses 
e  n  contradiction  complete  avec  les  fails  de  I'histoire  et  avec 
les  conclusions  memes  auxquelles  on  veut  arriver. 

Dans  les  recherches  sur  I'origine  de  la  propriete,  on 
n'a  pas  assez  tenu  comple  des  fails  anciens,  et  pour  ainsi 
dire  naturels  qui  ont  emane  partout  de  Tinstinct  de  jus- 
tice qui  semble  inne  dans  Thomme.  Comme  le  dil  Ires 
bien  sir  Henry  Maine,  «  des  theories  generates  et  plau- 
sibles,  maisqu'on  ne  peut  verifier,  telles  que  la  loi  naturelle 
et  le  contrat  social,  jouissent  de  beaucoup  plus  d'autorite 
que  d'humbles  recherches  sur  I'histoire  primitive  de  la 
societe  et  de  la  loi;  elles  obscurcissent  la  verite,  non  seu- 
lement  en  detournant  rattention  de  I'unique  voie  oil  on 
peut  la  rencontrer,  mais  par  I'influence  qu'elles  exercent 
sur  le  developpement  de  la  jurisprudence  »  (Maine,  An- 
cient law,  4'  edit.,  p.  3). 
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Ainsi  pour  dcfendrc  la  |»ropri(U(';  (juirilairo  (juc^  nous  ont 
leguee  les  Romains,  on  a  pretend u  qu'cllc  avail  (;xisl6 
parloul  (*1  do  toul  l(Mn|)s,  n/fif/f/r  et  aeniprr ;  oi'  Tliisloire 
mieux  connue  nous  inonti'c  (juo  la  forme  prinnlive  et  uni- 
verselle  de  la  proj)riete  a  ete  la  possession,  telle  que  nous 
la  voyons  cliez  les  trihus  slaves  et  germanitpies  et  telle 
qu'elle  s'exer^'ait  inenie  a  Home  sur  Vagcr  puhlicn^. 

Les  juristes,  s'inspirant  du  Digrstr  et  des  Institiite^^^ 
font  deriver  la  propriete  de  Toccupation  de  la  ;y'.s  nul- 
liiis;  mais  a  aucune  epoque  la  terre  n*a  ete  res  nullius. 
Chez  les  peuples  chasseurs,  le  terriloire  de  chasse,  chez 
les  peuples  pasteurs,  le  parcoursdes  troupeaux,  enfin  chez 
les  premiers  peuples  agricoles  les  champs  cullives,  etaient 
consideres  comme  la  propriete  collective  de  la  tribu  et 
Tidee  ne  venait  a  personne  qu'un  individu  put  y  avoir  un 
droit  exclusifet  hereditaire.  L'occupation  ne  pouvait  faire 
naitre  la  propriete  que  sur  des  objets  mobiliers  qu'on  pou- 
vait reellement  saisir  et  detenir.  Les  formalites  de  la  vente 
chez  les  anciens  romains  montrent  que  celle-ci  ne  s'appli- 
quait,  que  par  une  extension  toute  recente,  a  la  transmis- 
sion d'un  immeuble. 

Quand  les  economistes  font  deriver  la  propriete  unique- 
ment  du  travail,  ils  sont  en  opposition  avec  les  juriscon- 
sultes  et  les  legislations  de  tous  les  pays,  et  meme  avec 
Torganisation  acluelle  de  la  societe,  que  leurs  theories 
battraient  en  breche  si  elles  etaient  admises. 

Les  auteurs  qui  veulent  demontrer  la  necessite  de  la 
propriete  le  font  par  des  raisons  qui  demontrent  que, 
pour  etre  legitime,  elle  devrait  etre  organisee  comme  chez 
les  peuples  primitifs,  c'est-a-dire  de  fa(;on  a  etre  garantie 
a  tous  comme  un  droit  nalurel  et  inalienable.  L'eminent 
legislateur  Portalis,  en  exposant  les  motifs  a  Tappui  du 
titre  du  code  civil  qui  traite  de  la  propriete,  en  demontre 
la  necessite  et  la  legilimite  de  la  facon  suivante  :  Thomme 
ne  pent  vivre  que  de  son  travail;  pour  travaiiler  il  doit 
pouvoir  s'approprier  une  partie  du  sol  afin  d'en  disposer 
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a  sa  guise;  done,  la  propriele  est  necessaire.  Rien  n'est 
plus  vrai;  mais  si,  pour  Iravailler  et  pour  vivre,  la  pro- 
priele est  indispensable,  il  faut  que  chacun  ait  quelque 
propriele.  Bastiat  pose  les  memes  pn^misses  que  Portalis, 
sans  en  mieux  voir  les  consequences,  a  Dans  la  force  du 
mot,  dit-il,  riiomine  nait  proprietaire,  parce  qu'il  nail 
avec  des  besoins  dont  la  satisfaction  est  indispensable  a  la 
vie,  avec  des  organes  et  des  facultes  dont  I'exercice  est 
indispensable  a  la  satisfaction  du  besoin.  »  II  resulte  de 
ces  paroles  de  Bastiat  qu'a  moins  de  condamner  certains 
individus  a  mort,  il  faut  reconnaitre  a  tons  le  droit  de  pro- 
priele. Si  rhomme  nait  proprietaire,  c'est  a  la  loi  de  faire 
en  sorte  qu'il  puisse  exercer  le  droit  qu'on  lui  reconnait. 

((  L'homme,  dit  encore  Bastiat,  vit  et  se  developpe  par 
i'appropriation.  L'appropriation  est  un  phenomene  natu- 
rel,  providentiel,  essentiel  a  la  vie,  et  la  propriele  n'est 
que  I'appropriation  devenue  un  droit  par  le  travail.  »  Si 
I'appropriation  est  essentielle  a  la  vie,  tons  doivent  pou- 
voir  s'approprier  une  partie  de  la  maliere  par  le  travail. 
Ce  droit  naturel  est  reconnu  dans  le  regime  de  Xalhnend 
et  dans  I'ancien  droit  germanique,  mais  completement 
meconnu  dans  les  legislations  issues  du  droit  romain. 

((  La  propriele  n'est  pas  un  droit  inne,  dit  un  juriscon- 
sulle  bien  connu,  Dalloz,  mais  elle  derive  d'un  droit  inno 
qui  est  la  liberie.  »  Si  la  propriele  est  indispensable  a  la 
liberie,  ne  s'ensuit-il  pas  que  tous  les  bommes  ayant  droit 
a  etre  libres,  tous  ont  aussi  droit  a  etre  proprietaires?  En 
eflet,  sans  propriele  ils  seraient  dans  la  dependance  de  ceux 
dont  ils  recevraient  le  salaire. 

Le  fameux  jurisconsulle  du  second  empire,  Troplong, 
dans  un.  petit  ecrit  :  La  propriele  d'apres  le  code  civil,  \)u- 
blie  en  1848  pour  refuter  les  erreurs  des  socialisles,  s'ex- 
prime  ainsi  (p.  12)  :  «  Si  la  liberie  fonde  la  propriele, 
I'egalile  la  rend  sacree.  Tous  les  bommes  elant  egaux,  done 
egalement  libres,  cbacun  doit  reconnaitre  dans  aulrui  la 
souveraine  independanee  du  droit.  »  Cello  plirase  sonore 
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n'a  pas  do  sons,  on  cllc  si}2:iii(io  (pK;  nous  dovons  assurer 
a  chaciin  la  joiiissancc  cVuno  propriotc  ([ui  soil  la  ^^aranlie 
de  son  indopendance. 

La  plupart  des  auteurs  modernes  proclament  que  la  pio- 
priele  est  iin  droit  nalnrcl.  Mais  qu'cst-ce  qu'un  droit 
nalurcl,  sinon  un  droit  lellenicnt  inherent  a  la  nature  hu- 
maine  qu'aucun  liomnie  ne  doit  pouvoir  en  etre  depouilh', 
a  moins  qu'il  n'ait  denierite? 

Ce  Yolume  est  principalemcnt  un  essai  historique  sur 
les  formes  primitives  de  la  propriete;  mais  ne  peut-on  en 
deduire  une  theorie  nouvelle  de  ce  droit.  Je  ne  crois  point 
que  riiistoire  nous  revele  le  droit.  Parce  qu'une  institution 
a  existe,  meme  de  tout  temps,  il  ne  s'en  suit  pas  qu'elle 
soit  legitime  et  qu'elle  doive  etre  conservee  ou  retablie. 
On  pent  toutefois  conclure  du  fait  de  sa  longue  duree 
qu'elle  repondait  aux  sentiments  et  aux  necessites  des 
hommes,  pendant  les  siecles  ou  elle  s'est  maintenue. 

En  outre,  si  les  arguments  invoques  par  les  juristes  et 
les  economistes  de  la  propriete  quiritaire  la  condamnent 
et  justifient,  au  contraire,  la  propriete  primitive  telle  que 
I'ont  concue  et  pratiquee  les  societes  anciennes,  sous  I'em- 
pire  d'un  sentiment  universel  de  justice  instinctive,  il  y  a 
lieu,  semble-t-il,  de  reflechir  sur  ce  remarquable  accord; 
d'autant  plus  que  la  propriete  consideree  ainsi  comme 
un  droit  naturel  appartenant  a  tons,  est  seule  conforme 
aux  sentiments  d'egalite  et  de  charite,  que  le  christianisme 
fait  naitre  dans  les  ames  et  aux  reformes  des  lois  civiles, 
que  le  developpement  de  I'organisation  industrielle  parait 
commander. 

La  connaissance  des  formes  primitives  de  la  propriete 
pent  presenter  un  interet  immediat  aux  colonies  nouvelles 
qui  disposent  d'immenses  territoires,  comme  TAustralie  et 
les  Etats-Unis,  car  elle  pourrait  y  etro  introduite  de  pre- 
ference a  la  propriete  quiritaire. 

Nosvieilles  societes  n'arriverontaunordre  plus  conforme 
a  la  justice  et  au  christianisme,  qu'a  travers  une  serie  de 
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luites  sociales,   ou  on  peut  craindre  que  la  liberie   siic- 
combe ;  iiiais  les  societes  nouvelles  qui  se  fondent  dans  un 
autre   hemisphere   peuvent   echapper    a   ces   redoutables 
epreuves,  en  s'inspirant  des  legons  de  rhistoire  et  en  adop- 
tant  les  institutions  qui,  en  certains  pays,  ont  permis  a  la 
democratie    de  durer,    sans    comprometlre    I'ordre   et  la 
liberie.  II  faudrait  que  dans  chaque  commune  on  reservat 
une  portion  du  territoire,  pour  la  repartir  viagerement  en- 
tre  toutes  les  families,  comme  cela  se  fait  dans  les  cantons 
suisses  et  dans  le  midi   de   TAUemagne.  De  plus,  I'Elat 
ne    devrait  pas  aliener   definitivement    les   lerres    publi- 
ques.  II  suffirait  de  les  conceder  pour  un  long   terme, 
ainsi  que  le  font    les  lords  anglais  pour  leurs   terrains  a 
batir,  ou  les  pays  de  notre  continent  pour  les  chemins  de 
fer. 

Citoyens  de  I'Amerique  et  de  I'Auslralie,  n'adoptez  pas 
le  droit  elroit  et  dur  que  nous  avons  emprunte  a  Rome  et 
qui  nous  conduit  a  la  guerre  sociale.  Revenez  a  la  tradition 
primitive  de  vos  ancelres.  Si,  en  consacrantle  droit  naturel 
de  propriele,  les  societes  de  I'Occident  avaient  conserve 
Tegalite,  leur  developpement  normal  eut  ete  semblable  a 
celui  de  la  Suisse.  Elles  auraient  evite  de  passer  par  Taris- 
tocratie  feodale,  par  la  monarchic  absolue  et  par  la  demo- 
cratic demagogique  qui  nous  menace.  Les  communes, 
peuplees  d'homines  libres,  proprietaires  et  egaux,  se  se- 
raienl  alliees  par  un  lien  federal  pour  conslituer  I'Elat,  et 
les  Elats,  a  leur  tour,  auraient  pu  se  federaliser  comme  les 
Etats-Unis. 

N'oublions  pas  cetle  imporlante  lecon  que  nous  offre 
rhistoire  des  institutions  poliliques  et  sociales  :  les  denio- 
craties  ou  Ton  ne  parvient  pas  a  conserver  regalile  des 
conditions  et  ou  deux  classes  hosliles,  les  riches  et  les 
pauvres,  se  trouvent  en  presence,  arrivent  au  despotisme, 
en  passant  par  Tanarchie.  Voila  ce  que  nous  enseignc  la 
Grece  par  la  bouche  d'Arislote  et  ce  que  demontr(;nl  a  la 
fois  rhistoire  et  notre  situation  acluelle.  Pour  conserver  la 
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liberte  dans  uii  Klal  di'inocraticiuc  il  faut  que  Ics  iiislilii- 
lions  inaiuticiiiienl  I'rgalile. 

Nos  socielcs  europeennes,  ou  se  developj^ent  la  doino- 
cralic  et  les  aspirations  ogalilaires,  sonl  done  trcs  niena- 
cees,  el  je  ne  sais  si  elles  Irouveront  en  elles-jnemes  la 
sagosse,  I'energie  et  la  scienee  necessaires  pour  modifier 
leurs  inslitutions  par  des  refornies  successives.  Mais  les 
socieles  nouvelles  qui  naissent  sur  un  sol  vierge  peuvent 
ecliapper  au  danger,  en  adoplant  les  lois  et  les  eoutunies 
qui,  depuis  un  temps  immemorial,  ont  assure  aux  petits 
cantons  suisses  la  liberte  et  la  propriete,  sous  le  regime  le 
plus  radicalement  democratique  qu'on  puisse  concevoir. 


LA    I'llOPllIETE 


ET   SES   FORMES    PRIMITIVES 


CHAPITHE    PREMIER 

EVOLUTION   LEiNTE  ET  PARTOUT   IDEiNTIQUE   DE   LA  PROPRIETE 

FONCIERE. 


Naguere  encore  on  croyait  que  les  dolmens  et  les  pierres 
druidiques  etaient  propres  aux  tribus  celtiques.  Depuis  qu'on  a 
trouve  ces  monuments  des  ages  les  plus  recules  en  Neerlande, 
en  Allemagne,  en  Asie,  en  Amerique  et  jusque  dans  les  archi- 
pels  asiatiques,  en  meme  temps  que  les  armes  et  les  outils  de 
silex  qui  caracterisent  I'epoque  de  la  pierre,  on  en  a  conclu  que 
I'humanite  a  traverse  primitivement  partout  un  etat  de  civilisa- 
tion ou,  si  Ton  veut,  de  sauvagerie,  dont  I'cxistence  des  indi- 
genes de  la  Nouvelle-Zelande  et  de  I'Australie  nous  offre  en- 
core aujourd'hui  Timage  fidele.  Dans  un  ouvrage  du  plus  grand 
interet,  M.  L.  Konigswarter  a  montre  que  certaines  coutumes 
qu'on  avail  cru  particulieres  aux  Germains,  la  composition  pour 
crimes,  les  ordalies  et  le  duel  judiciaire,  se  retrouvaient,  en 
realite,  chez  tous  les  peuples,  au  meme  degre  de  civilisation ^ 

1.  Voyez  Etudes  historiques  sur  le  ddveloppement  de  la  societe  humaine : 
«  Nous  avons  souvent  ete  frappe  de  ce  fait  que  constamiueut  on  preseute 
telle  coutume,  telle  institutiou  comuie  propre  a  telle  race  ou  a  tel  peuple, 
tandis  que  cette  coutume  ou  cette  iustitution  se  retrouve  chez  uu  grand 
uombre  d'autres  nations  et  forme  uue  de  ces  coutumes  geuerales,  phases 
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On  avait  cru  aussi  que  les  communautes  de  village,  telles 
qu'elles  existent  en  Rassie,  etaient  exclusivement  propres  aux 
Slaves,  et  Ton  disait  qu'ils  avaient  des  instincts  communistes. 
Les  Slavophiles  vantent  meme  cette  institution  comme  particu- 
liere  a  leur  race,  dont  elle  doit,  pretendent-ils,  assurer  la  su- 
prematie,  en  la  preservant  des  convulsions  sociales  ou  se  dis- 
soudront  tous  les  Etats  de  FOccident.  Aujourd'hui  on  pent 
demontrer,  —  et  nous  essayerons  de  le  faire,  — que  ces  commu- 
nautes ont  existe  chez  les  peuples  les  plus  divers,  chez  les  Ger- 
mains  et  dans  I'antique  Italic,  au  Perou  et  en  Chine,  au  Mexi- 
que  et  dans  I'lnde,  chez  les  Scandinaves  et  chez  les  Arabes, 
exactement  avec  les  memes  caracteres.  Retrouvant  ainsi  cette 
institution  sous  tous  les  climats  et  chez  toutes  les  races,  on  doit 
y  voir  une  phase  necessaire  du  developpement  des  societes 
et  une  sorte  de  loi  universelle  presidant  h  revolution  des  for- 
mes de  la  propriete  fonciere^  Les  hommes  primitifs  se  sont 
servis  partout  des  memes  instruments  grossiers  que  leur  four- 
nissait  le  silex,  et  ils  ont  regie  la  possession  de  la  terre  de  la 
meme  facon,  sous  I'empire  de  conditions  semblables. 

Sir  Henry  Maine,  qui  a  reside  dans  I'lnde,  ou  il  remplissait  de 
hautes  fonctions  judiciaires,  a  ete  frappe  de  retrouver,  au  pied 
des  monts  Himalaya  et  aux  bords  du  Gauge,  des  institutions 
semblables  a  celles  de  I'antique  Germanic,  et  il  a  fait  connai- 


necessaires  par  lesquelles  I'espece  humaine  poursuit  son  travail  de  deve- 
loppement et  de  civilisation.  » 

1,  Deux  publications  ont  appele  I'attention  sur  cette  matiere  encore  peu 
counue  et  ou  il  reste  beaucoup  de  decouvertes  a  faire,  malgre  les  admi- 
rables  travaux  do  von  Maureu.  L'une,  Ueber  die  mittelalterliche  Feldge- 
meimchafi  in  England,  est  due  a  M.  Nasse,  professeur  a  I'universite  de 
Bonn,  qui  a  mis  en  lumiere,  avec  une  conuaissance  vraiment  extraordi- 
naire des  sources,  un  fait  que  bien  peu  d'Anglais  soupconnaient,  a  savoir 
que  les  communautes  de  village  ont  ete  primitivement  le  regime  gen6ral 
de  la  propriete  en  Angleterre,  et  que  des  traces  nombretises  de  cet  ordre 
de  choses  se  sont  perpetuees  jusqu'apres  le  moyeu  age. 

L'auteur  de  la  seconde  publication,  Village  communities,  est  sir  Henry 
Maine,  si  connu  par  son  livre  Ancien  Law,  essai  magistral  sur  I'histoire  phi- 
losophique  du  Droit  et  sur  ses  rapports  avec  les  civilisations  primitives. 
Dans  sou  dernier  ouvrage  :  Lectures  on  the  early  history  of  Institutions,  sir 
H.  Maine  admot  que  la  demonstration  que  j'ai  tentee  est  complete  :  «  La 
possession  collective  du  sol,  dit-il,  par  des  groupcs  (riionuues  qu'uuissent 
des  liens  de  famille,  pent  etre  consid6r6e  maintenant  comme  un  ph6no- 
m6ne  primitif  caractferisant  toutes  les  soci6t6s  humaines  qui  ont  quelques 
rapports  avec  les  notres.  » 
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tre  ces  curicuscs  concordances  dans  un  livro  public  on  4872 
sous  le  litre  de  :  Village  Communitins  in  the  h^ast  ayid  West.  II  y 
fait  l>icn  ressorlir  Timportancc  dcs  fails  qu'il  decril.  II  sem- 
blc,  dit-il  Ires  juslement,  que  de  tous  les  c6tes  k  la  fois  des 
hunieres  nouvelles  viennenl  ^clairer  les  pages  les  plus  obs- 
cures de  I'bistoire  du  droll  el  de  la  societe.  Geux  qui  croyaienl 
que  la  proprietc  individucllc  s'est  dcgagec,  par  de  Icntos  Irans- 
forinations,  de  la  communaule  primitive,  avaient  dcja  Irouve 
les  preuves  de  ce  fait  dans  les  villages  anciens  des  pays  ger- 
maniques  et  scandinaves.  lis  elaient  plus  frappes  quand  on  ve- 
nait  leur  monlrer  que  I'Angleterre,  toujours  supposee  soumise, 
depuis  la  conquete,  au  regime  feodal,  contient  autant  de  Iraces 
de  propriete  collective  et  de  culture  en  commun  que  les  paysdu 
nord.  lis  se  sont  forlities  encore  bien  plus  dans  leur  conviction, 
en  apprenant  que  ces  formes  primitives  de  possession  et  d'ex- 
ploitalion  du  sol  se  relrouvent  dans  I'lnde,  et  determinent 
toute  la  marche  de  I'administration  de  cette  immense  colonie. 
Ces  antiquites  juridiques,  qui  semblaienl  ne  devoir  interesser 
que  les  savants  speciaux,  offrent  ainsi  un  interet  tout  actuel. 
Nonseulement  elles  jettent  un  jour  nouveau  sur  les  institutions 
fondamentales  et  sur  la  maniere  de  vivre  des  hommes  primitifs, 
mais,  comme  le  fait  remarquer  M.  Mill,  elles  nous  elevent  au- 
dessus  de  ces  idees  etroites  qui  nous  font  croire  que  le  seul 
mode  d'existence  des  societes  est  celui  que  nous  voyons  fonc- 
tionner  autour  de  nous. 

L'histoire  de  la  propriete  est  encore  a  faire.  Le  droit  romain 
et  le  droit  moderne  ont  pris  corps  dans  un  temps  ou  Ton  n'a- 
vait  plus  aucun  souvenir  des  formes  collectives  de  la  propriete 
fonciere,  formes  qui,  pendant  si  longtemps,  ont  seules  ete  en 
usage.  II  en  resulte  que  nous  ne  pouvons  guere  concevoir  la 
propriete  autrement  qu'elle  n'est  constituee  par  les  Institutes  ou 
par  le  Code  civil.  Quand  les  juristes  veulent  rendre  compte  de 
I'origine  de  ce  droit,  ils  remontent  a  ce  que  Ton  appelle  I'etat 
de  nature,  et  ils  en  font  sortir  directement  la  propriete  indivi- 
duelle,  absolue,  le  dominium  quiritaire.  lis  meconnaissent  ainsi 
cette  loi  du  developpement  graduel,  qu'on  retrouve  partout 
dans  Thistoire,  et  ils  se  mettent  en  opposition  avec  les  fails  au- 
jourd'hui  reconnus  et  constates. 

G'est  seulement  par  une  serie  de  modifications  successives, 
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et  a  une  epoque  relativement  recente,  que  s'est  constituee  la 
propriete  individuelle  appliquee  a  la  terre^ 

Tant  que  I'homme  primitif  vit  de  la  chasse,  de  la  peche  et  de 
la  cueillette  des  fruits  sauvages,  il  ne  songe  pas  a  s'approprier 
la  terre,  et  il  ne  considere  comme  siens  que  les  objets  captures 
ou  faconnes  par  sa  main.  Sous  le  regime  pastoral,  la  notion  de 
la  propriete  fonciere  commence  h  poindre;  toutefois  elle  s'at- 
tache  seulement  a  I'espace  que  les  troupeaux  de  chaque  tribu 
parcourent  habituellement,  et  des  querelles  fr^quentes  eclatent 
au  sujet  des  limites  de  ces  parcours.  L'idee  qu'un  individu  isole 
pourrait  reclamer  une  partie  du  sol  comme  exclusivement  a  lui 
ne  vient  encore  a  personne;  les  conditions  de  la  vie  pastorale 
s'y  opposent  absolument. 

Peu  a  peu  une  partie  de  la  terre  est  momentanement  mise 
en  culture,  et  le  regime  agricole  s'etablit;  mais  le  territoire  que 
le  clan  ou  la  tribu  occupe  demeure  sa  propriete  indivise.  La 
terre  arable,  le  paturage  et  la  foret  sont  exploites  en  commun. 
Plus  tard  la  terre  cultivee  est  divisee  en  lots,  repartis  entre  les 
families,  gentibus  cognalionibusque  hominum,  par  la  voie  du 
sort;  I'usage  temporaire  est  seul  attribue  ainsi  a  I'individu.  Le 
fonds  continue  a  rester  la  propriete  collective  du  clan,  a  qui 
il  fait  retour  de  temps  en  temps,  afin  qu'on  puisse  proceder  a 
un  nouveau  partage.  G'est  le  systeme  en  vigueur  aujourd'hui 
dans  la  commune  russe;  c'etait,  au  temps  de  Tacite,  celui  de  la 
tribu  germanique. 

Par  un  nouveau  progres  de  I'individualisation,  les  parts  res- 
tent  aux  mains  des  groupes  de  families  patriarcales  occupant  la 
meme  demeure  et  travaillant  ensemble  pour  I'avantage  de  I'as- 
sociation,  comme  en  Italic  et  en  France  au  moyen  age,  et  chez 
les  Slaves  meridionaux  actuellement. 

Enfin  apparait  la  propriete  individuelle  et  hereditaire;  mais 
elle  est  encore  engagee  dans  les  mille  entraves  des  droits  su- 
zerains, du  fideicommis,  des  retraits-lignagers,  desbauxberedi- 
taires,  du  Flurzwang  (rotation  obligatoire),  etc.  Ce  n'est  qu'apres 
une  dernicre  evolution,  parfois  tres  longue,  qu'elle  se  consti- 
lue  definitivcment  et  arrive  a  etre  ce  droit  absolu,  souverain, 

1.  L'6voluiion  dc  la  propri<!itd  a  vXd  bicn  d6crite  dans  scs  traits  g^neraux 
par  le  D'  Valentin  Mayer,  Das  Eigenihum  nach  den  verschicdenen  Welt- 
anschauung en,  Freibiirg-i.-B,  1871. 
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personnel,  (juo  (h'linit  le  Code  civil,  et  que  seul  nous  compre- 
noiis  Men  aujourd'hui. 

Les  procedcs  d'exploitation  so  sont  modifiers  a  mosure  que  la 
propi'itHc  s'cst  degagee  do  la  coiniTmnaute.  D'extensive,  la  cul- 
ture est  devenuc  intensive,  c'est-a-dire  que  le  capital  a  contribue 
a  produire  ce  que  Ion  ne  demandait  originairement  qu'a  I'eten- 
due. 

D'abord  la  culture  est  intermittente  et  temporaire ;  on  brille 
la  vegetation  naturelle  de  la  superGcie,  et  on  s^me  du  grain 
dans  les  cendres;  la  terre  repose  cnsuite  pendant  dix-huit  ou 
vingt  ans.  C'est  ainsi  que  les  Tartares  cultivent  le  sarrazin,  et 
les  habitants  des  Ardennes  en  Belgique,  le  seigle,  sur  les  hautes 
bruyeres,auxquelles  ils  appliquentle  procede  de  «  I'essartage  ». 
Ce  mode  d'exploitation  n'est  pas  incompatible  avec  le  regime 
pastoral  et  la  vie  nomade.  Plus  tard,  une  partie  du  sol  est 
maintenue  en  culture,  suivant  la  rotation  triennale,  la  plus 
grande  partie  restant  paturage  commun  pour  les  troupeaux  du 
village.  C'est  le  systeme  russe  et  germanique.  EnQnle  betail  est 
mieux  soigne,  I'engrais  est  recueilli,  les  champs  sont  clos;  des 
chemins,  des  fosses  sont  traces ;  le  travail  ameliore  la  terre  d'une 
facon  permanente;  puis  la  jachere  est  supprimee,  des  fumures 
energiques  sont  achetees  dans  les  villes  ou  empruntees  h  I'in- 
dustrie;  le  capital  s'incorpore  au  sol  et  en  accroit  la  producti- 
vite.  C'est  Tagriculture  moderne,  celle  de  la  Flandre  et  de  I'lta- 
lie  des  le  moyen  age ;  elle  n'entre  en  action  que  quand  la 
propriete  individuelle  de  la  terre  est  completement  constituee. 
Ainsi  progres  parallele  de  la  propriete  et  de  i'agriculture,  voila 
le  fait  important  que  les  dernieres  recherches  mettent  de  plus 
en  pkis  en  relief.  Cependant  les  fails  constates  autrefois  au 
Perou  et  aujourd'hui  dans  les  allmenden  de  la  Suisse  et  de 
I'Allemagne  prouvent  que  la  propriete  collective  du  sol  ne  s'op- 
pose  pas  a  la  culture  intensive,  a  condition  que  la  jouissance 
individuelle  soit  assuree  pendant  un  temps  assez  long. 

La  Pbilologie  et  la  Mythologie  doivent  k  I'emploi  de  la  me- 
thode  des  etudes  historiques  comparees  les  merveilleuses  de- 
couvertes  qu'elles  ont  faites  recemment.  Sir  Henry  Maine  pense 
que  la  meme  melhode,  appliquee  aux  origines  du  Droit,  pour- 
rait  Jeter  un  jour  tout  nouveau  sur  les  phases  primitives  du  de- 
veloppement  de  la  civilisation  :  on  verrait  clairement  que  les  lois 
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sont,  non  le  produit  arbitraire  des  volontes  humaines,  mais  le 
resultat  de  certaines  necessites  economiques  d'une  part,  et  de 
I'autre,  de  certaines  idees  de  justice  derivant  du  sentiment  mo- 
ral et  religieux.  Ces  necessites,  ces  ide'es,  ces  sentiments,  ont 
ete  tres  semblables  et  ont  agi  de  la  meme  facon  svir  les  socieles, 
a  une  certaine  epoque  de  leur  developpement,  en  y  presidani  k 
I'etablissement  d'institutions  partout  les  memes.  Seulement  tou- 
tes  les  races  n'ont  pas  marche  du  meme  pas.  Tandis  que  les 
unes  sont  deja  sorties  de  la  communaute  primitive  au  debut  des 
temps  historiques,  d'autrescontinuent  apratiquer,  de  nos  jours, 
un  regime  qui  date  des  commencements  memes  de  la  civilisa- 
tion. 

Des  les  premiers  temps  de  leurs  annales,  les  Grecs  et  les  Ro- 
mains  connaissaient  la  propriete  privee  appliquee  a  la  terre,  et 
les  traces  de  I'antique  communaute  du  clan  etaient  deja  si  effa- 
cees  qu'il  faut  une  etude  attentive  pour  les  retrouver.  Les  Slaves, 
au  contraire,  n'ont  point  renonce  au  regime  coUectif.  La  Geo- 
logic nous  apprend  aussi  que  certains  continents  ont  conserve 
une  flore  et  une  faune  qui  deja  ailleurs  ont  disparu  depuis 
longtemps.  Ainsi,  dit-on,  on  trouve  en  Australie  des  plantes  et 
des  animaux  quiappartiennent  aux  ages  anterieurs  du  develop- 
pement geologique  de  notre  planete.  G'est  dans  des  cas  sembla- 
bles que  la  methode  des  etudes  comparees  peut  rendre  de  grands 
services.  Si  certaines  institutions  des  temps  primitifs  se  sont 
perpetuees  jusqu'a  nos  jours  chez  quelques  peuples,  c'est  la 
qu'il  faut  aller  les  surprendre  sur  le  vif,  afin  de  mieux  compren- 
dre  un  etat  de  la  civilisation  qui  ailleurs  se  perd  dans  la  nuit 
des  temps. 

J'essayerai  d'abord  de  faire  connaitre  le  regime  des  commu- 
nautes  de  village  tel  qu'il  existe  encore  aujourd'hui  en  Russie 
ct  a  Java.  Je  montrerai  ensuite  que  ce  regime  a  ete  en  vigueur 
dans  I'ancienne  Germanic  et  chez  la  plupart  des  peuples  con- 
nus.  J'etudierai  enfinles  communautes  de  famille,  si  r(§pandues 
en  Europe,  au  moyen  dge,  et  dont  le  type  s'est  conserve  jusque 
sous  nos  yeux  chez  les  Slaves  meridionaux  des  deux  c6tes  du 
Danube. 


CllAPITHE    II 


LES   COMMUiNAUTES   DE  VILLAGE   EN   RUSSIE 


Pour  bien  comprendrc  la  propriete  fonciere  collective  du  vil- 
lage telle  qu'elle  existe  encore  aujourd'hui  en  Ilussie,  il  faut  se 
representer  I'organisation  socialc  dela  tribuchezles  Nomades, 
-d'ou  le  regime  russe  est  evidemment  provenu. 

Voici  comment  cette  organisation  est  decrite  par  un  econo- 
miste  consciencieux  et  reflechi,  M,  Le  Play,  qui  a  etudie  avec 
soinle  regime  dela  propriete  chez  divers  peuples  pasteurs,  no- 
tamment  parmi  les  tribus  du  versant  asiatique  de  I'Oural.  Chez 
ces  Nomades,  les  membres  d'un  meme  groupe,  d'une  meme 
■communaute,  reunissent  leurs  instruments  de  travail  et  exploi- 
tent  collectivement  le  sol  et  le  capital,  —  c'est-a-dire  le  betail 
—  destine  h  la  faire  valoir.  La,  le  regime  de  la  propriete  com- 
mune est  une  consequence  directe  de  la  vie  pastorale  et  de  I'or- 
ganisation de  la  famille. 

'(  Un  groupe  de  tentes  y  a  toujours  le  caraclere  d'uue  communaute 
•de  pasteurs,  aussi  bien  quandles  Iroupeaux  appartiennent  a  un  grand 
proprietaire,  que  quand  ils  sont  une  propriete  commune.  Chaque 
individu  faisant  partie  de  ce  groupe  est  toujours  interesse  aux  bene- 
fices de  I'exploilation  :  il  a  droit,  dans  tout  etat  de  choses,  a  une 
part  des  produils  dont  le  maximum  est  fixe  par  la  nature  meme  de 
•ses  besoins. 

«  Chez  les  Nomades,  les  descendants  directs  d'un  meme  pere 
Testent  ordinairement  groupes  en  faisceau :  ils  vivent,  sous  I'aulorite 
absolue  du  chef  de  famille,  dans  le  regime  de  la  communaute.  »  On 
peut  dire  que  lout  enlre  eux  est  indivis,  exceple  les  velements  et  les 
armes.  «  Lorsque  Faccroissement  d'une  famille  ne  permet  plus  a  lous 
Jes  membres  de  rester  reunis,  le  chef  provoque  une  separation  a 
famiable,  et  determine  la  portion  des  proprietes  communes  qu'il  y  a 
lieu  d'attribuer  a  la  branche  qui  se  separe  de  la  souche.  D'un  autre 
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cote,  la  communaule  se  mainlient  souvent  apres  la  mort  du  chef  de 
famille;  dans  ce  cas,  les  collateraux,  meme  ceux  qui  ne  sont  unis 
que  par  des  liens  de  parenle  assez  eloignes,  restent  unis  sous  la  di- 
rection de  celui  qui  peut  exercer  avec  le  plus  d'ascendant  Tautorite 
patriarcale.  » 

«  Le  principe  de  la  communaule  s'adaple  egalement  a  I'organisa- 

tion  des  peuples  sedentaires Chez  les  demi-nomades  soumis  a  la 

domination  de  la  Russie la  terre  arable,  bien  qu'exploitee  ordi- 

nairement  a  titre  individuel  par  chaque  famille,  est,  au  fond,  posse- 
dee  dans  un  regime  d'indivision. 

«  Chez  les  Bachkirs,  le  caraclere  de  la  propriete  individuelle  n'est 
reellement  marque  que  pour  les  maisons  et  leurs  dependances 
immediates  ^  » 

L'organisation  agraire  du  village  russe  est  tout  a  fait  sembla- 
ble  a  celle  de  la  tribu  tartare,  sauf  que  la  terre  est  mise  en  va- 
leur  par  I'agriculture  au  lieu  d'etre  exploitee  par  le  regime  pas- 
toral. 

Dans  toute  la  Grande-Russie,  c'est-a-dire  dans  cet  immense  ter- 
ritoire  qui  s'etend  au  dela  du  Dnieper  et  quiestpeuple  par  30  ou 
35  millions  d'habitants,  la  terre  qui  n'appartient  pas  a  la  couronne 
ou  aux  seigneurs  est  la  propriete  indivise,  collective  de  la  com- 
mune. Laloi  du  19  fevrier  1861  definitdans  les  termes  suivants 
la  propriete  collective  :  «  L'usage  en  commun  [obshtshinnoe 
polzovanie)  est  le  mode  d'usage  regie  par  la  coutume  en  vertu 
duquel  la  terre  est  partagee  ou  de  temps  en  temps  allotie  entre 
les  paysans  par  habitant,  par  tiaglo  ou  autrement,  en  remplis- 
sant  les  obligations  attachees  a  l'usage  avec  responsabilite 
solidaire  pour  tous.  »  La  commune  est  la  molecule  constitutive 
de  la  nationalite  russe.  Elle  forme  une  personne  civile,  un 
corps  juridique  doue  d'une  vie  propre  tres  puissante,  tres  ac- 
tive, tres  despotique  meme.  Seule  elle  est  proprietaire  du  sol, 
dont  les  individus  n'ont  que  I'usufruit  ou  la  jouissance  tempo- 
raire.  G'est  elle  qui  doit  solidaircment  au  seigneur  la  rente,  a 
I'Etat  I'impot  et  le  recrutement,  en  proportion  de  sa  popula- 
tion. Elle  sc  gouverne  elle-meme  d'une  facon  bien  plus  inde- 
pendante  que  la  commune  francaise  ou  allemande.  Pour  tout  ce 
qui  concerne  I'administration,  elle  jouit  d'un  self-government 

\.  Le  Play,  Les  Ouvriers  europeens,  imp.  imper.,  1855,  pp.  18,  19, 
49,  50. 
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aiissi  ('omjilct  (|iie  lo  loifus/iij)  anx'rirair].  L'oukase  dc  18G1  liii 
a  doniu'  lino  autonomic  rccllr,  Irop  grande  niome,  aflirnio-t-on. 

Los  chefs  do  famillo,  roiinis  on  assoinl)l(5e  sous  la  prc^'sidence 
dii  sfarosta  ou  mairc  qu'ils  onl  olii,  discnlcnlet  roglent  directe- 
ment  les  an'airos  communales,  coninio  los  contril)Mal)les  de  la 
vest r II  (paroisso)  en  Anglotcrrc  ct  la  hindesgcmeindc  dans  les 
cantons  primilifs  de  la  Suisse.  Le  starosta  est  le  chef  de  la  po- 
lice; il  juge  aussi  les  simples  contraventions,  comme  le  fait  le 
maire  de  Londres.  II  peut  prononcer  des  condamnations  jus- 
qu'a  concurrence  d'un  rouble  d'amende  et  de  deux  jours  de  tra- 
vail. 

La  reunion  de  plusieurs  villages  forme  la  volost,  sorte  de 
grande  commune  ou  arrondissement  scmblable  au  toivnship  des 
Etats-Unis  et  au  concelho  portugais.  La  vntost  doit  avoir  de  300 
k  2,000  habitants.  Le  chef  administratif  de  la  volost  est  le  s/ar- 
shina,  qui  est  assiste  d'un  conseil  compose  des  starostas  des  vil- 
lages de  la  circonscription.  De  concert  avec  eux,  il  regie  tout  ce 
qui  concerne  les  imp6ts,  les  recrues,  les  routes,  les  corvees. 
Pour  les  affaires  importantes,  il  reunit  le  grand  conseil  des  de- 
legues  des  villages,  nommes  chacun  par  un  groupe  de  dix  famil- 
ies. Ce  conseil  elit  de  quatre  a  dix  juges  ou  jures  qui  se  reunis- 
sent  successivement,  au  nombre  de  trois,  pour  vider  les  proces 
civils  jusqu'a  concurrence  de  100  roubles  et  pour  prononcer  les 
peines  correctionnelles. 

L'ensemble  des  habitants  d'un  village  possedant  en  commun 
le  territoire  qui  y  est  attache  s'appelle  le  7ni?'\  Ce  mot  qui  sem- 


1.  Des  details  precis  sur  la  commune  russe,  surtout  ccux  d'un  caractere 
juridique,  sont  dilficiles  a  reunir.  Les  mcilleures  sources  abordables  pour 
ceux  qui  ue  couuaisseut  point  le  russe  sont  le  grand  ouvrage  du  baron  de 
Haxthausen,  Etudes  sw^  la  Russie,  et  sou  livre  plus  recent  Die  landliche 
verfassunrj  Hiissla?ids,  Leipzig,  1886,  —  un  curieux  travail  de  Y.  Wolowski 
dans  la  Revue  des  Deux-Mondes  du  F'  aoiit  1858,  et  une  etude  de  M.  Cail- 
liatte  dans  le  n"  du  15  avril  1871,  —  Frc'*^  Russia,  by  \V.  Hepworth  Dixon, 
2  vol.  1870,  —  le  rapport  si  complet  de  M.  Michell  sur  Temancipation  des 
serfs  dans  un  Blue  Book  de  1870  [Reports  respecting  the  tenure  of  land  in 
the  several  countries  of  Europe),  —  L'Avenir  de  la  liussic,  par  Schedo- 
Ferroti  (baron  Firks),  —  une  etude  de  M.  Tchitcherine  dans  le  Staalswoer- 
terbuch  de  Bluntschli  [Leibeigenschaft  in  Russland)^  —  Kawcliue,  Einiges 
liber  die  russiche  Dorfgemeinde.  Tub.  Zeitschrift  fur  Staalswiss,  W,  et  I'an- 
nexe  du  professeur  Helferich  sur  le  meme  sujet,  —  von  Bistram,  Recht- 
liche  Natur  der  Stadt-und-Landgemeinde,  —  D.  Adoiph  Wagner,  Die  Abs- 
ch'iffungdes  privaten  Eigenthwns,  —  M.  Julius  Eckardt,  Baltiscke  und  rus- 


10  LA  PROPRIETE  PRIMITIVE. 

ble  appartenir  k  tous  les  dialectes  slaves,  et  qu'on  trouve  dans 
les  documents  tcheques  et  silesiens  du  treizieme  siecle,  repond 
a  I'idee  que  rendent  les  termes  de  commune,  gemeinde  ou  com- 
mimitas;Tadiis,  dans  son  sens  primitif,  ilindique  quelque  chose  de 
venerable  et  de  saint,  car  il  signifie  aussi  I'univers,  comme  le 
mot  grec  xodfjio?.  M.  le  baron  de  Haxthausen  rapporte  un  grand 
nombre  de  proverbes  russes  qui  montrent  le  profond  respect 
que  le  mi?'  inspire  au  peuple  :  Dieu  seul  est  le  juge  du  mir.  — 
Tout  ce  qu'a  decide  le  mil'  doit  etre  fait.  —  Le  soupir  du  mir 
fait  eclater  ]e  roc.  —  Le  mir  est  le  rempart  du  pays.  G'est 
bien  I'institution  primordiale  de  la  nation,  «  le  phenomene  ori- 
ginel  »  du  genie  des  peuples  slaves,  comme  disent  les  «  vieux 
Russes  ». 

En  principe,  chaque  habitant  male  et  majeur  a  droit  a  una 
part  egale  des  terres  dont  le  mir  est  proprietaire.  Dans  les 
temps  primitifs,  il  ne  se  faisait  aucun  partage  du  sol.  La  terra 
etait  cultivee  en  commun  et  la  recolte  repartie  entre  tous,  en 
proportion  du  nombre  de  travailleurs  de  chaque  famille.  Au- 
jourd'hui,  au  milieu  des  forets,  on  trouve  chez  les  Roskoiniks 
quelques  communes,  appelees  skit^  ou  ce  regime  existe  encore. 
On  le  rencontre  aussi,  dit-on,  dans  certains  cantons  isoles  de  la 
Bosnie,  maisle  fait  estconteste.  Aune  epoque  plus  rapprochee, 
le  partage  des  terres  se  fit  tous  les  ans  ou  tous  les  trois  ans, 
apres  chaque  rotation  triennale,  et  dans  quelques  regions  cat 
antique  usage  s'est  maintenu.  L'epoque  de  partage  varie  au- 
jourd'hui  dans  les  differentes  regions  du  pays.  Dans  certaines  lo- 

sische  culturstudien  (1809),  et  Russlands  laenliche  Zustande  (1870),  —  une 
etude  (le  M.  Julius  Faucher,  membre  du  parleaient  allemand,  dans  le  pre- 
mier volume  des  Cobden  Club  Essays,  —  un  article  de  M.  Wyrouboff  dans 
la  Philosophie  positive  (1871),  —  C.  Walcker,  Die  russische  Agrarfage  mil 
besonderer  Beriicksichiiguru/  der  Agrar-Enqiiete  von  1873,  Berlin,  1874.  — 
Der  bduerliche  Gemeindebesitz  in  Russland,  Studie  von  professor  K.  Ka- 
■welin.  Aus  dem  Ilussischeu  lihersezt  und  herausgegeben  vou  Iwan  Tarassoff. 
Leipzig-Brockhaus,  1877, —  UEmpire  des  Tsars,  par  Anatole  Lcroy-Beau- 
lieu,  —  Job.  Ewers,  Das  dlteste  Redd  der  Riissen  in  seiner  geschichtlich  Ent- 
wickelung^  Dorpat,  1826,  —  A.  vou  Reutz  :  Versuch  uher  die  geschichtliche 
Ausbildung  der  rufisischen  Slaals-und-Rechtsverfassung,  Milau,  1829,  —  les 
resultats  de  lagrande  enqueteagricole  de  187.'{,  en  cinq  volumes  en  russe,  et 
enfm  radmirablc  travail  de  M.  J.  von  Keussler,  Zur  GeschiclUe  und  Kritik 
des bduerlichcn  Gemeijidebesitzes,  i.  Deubner,  Riga,  1876.  Get  ouvrage  ren- 
ferme  Tanalyse  et  I'examen  de  tous  les  Merits  qui  ont  paru  sur  la  question 
sous  forme  de  livres  ou  d'articles  de  journaux,  de  revues  et  de  rapports 
officiels. 
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calitt's,  ila  lieu  tons  les  six  ans,  dans  d'aulrcs  tous  les  douzo  ou 
quinze  ans;  tous  les  neufans  esl  la  p^riode  la  plus  ordinaire.  A 
chaque  reccnsement  officiel,  unc  nouvelle  repartition  g^nerale 
estconsiddr^c  comma  obligatoire.  Ces  repartitions  gc^nerales  ne 
sesontpas  faite?  a  dcs  epoqiios  fixes.  Depuis  1710,  il  y  en  a  eu 
dix;  la  derniere  a  eu  lieu  en  1837. 

Tout  en  restant  lideles  au  principe  de  la  communaute,  les 
paysans  ne  se  decident  pas  volontiers  a  cette  operation  du  par- 
tage,  parce  que  les  parcelles  qu'ils  occupaient  retoiirnent  a  la 
masse,  et  souvent  le  nouvel  allolement  leur  en  assigne  d'au- 
tres.  D'apres  ce  quo  rapporte  M.  de  llaxthausen,  lis  appellent 
la  repartition  generale  «  le  partage  noir  »,  tschrenoi  pierediell. 
Dans  beaucoup  de  communes,  les  pres  a  faucher  sont  reparta- 
ges  tous  les  ans. 

Tout  ce  qui  concerne  I'epoque  et  le  mode  de  partage,  le  re- 
glement  du  nombre  de  menages  qui  ont  droit  a  une  part,  la 
disposition  des  lots  devenus  vacants,  la  dotation  en  terres  des 
nouveaux  menages,  est  decide  par  les  paysans  eux-memes, 
sous  la  presidence  du  starosta;  mais  il  faut  qu'au  moins  la  moi- 
tie  d'entre  eux  soient  presents.  Les  deux  tiers  des  voix  sont 
exiges  pour  prononcer  la  dissolution  de  la  communaute  et  re- 
parlir  le  sol  en  proprietes  individuelles  et  perpeluelles,  pour 
operer  une  repartition  nouvelle  et  pour  expulser  ou  meltre  ci 
la  disposition  du  gouvernement  les  individus  «  vicieux  et  incor- 
rigibles  ». 

La  maison,  izba,  le  terrain  oil  elle  est  construite  et  le  jardin 
attenant  forment  unepropriete  privee  et  hereditaire.  Cependant 
le  proprietaire  ne  pent  la  vendre  a  une  personne  etrangere  au 
mir  qu'avec  le  consentement  des  habitants  du  village,  et  ceux-ci 
peuvent  toujours  exercer  un  droit  de  preference.  Quand  la  fa- 
mille  s'eteint,  cette  propriete  privee  revient  a  la  commune,  et  si 
elle  quitte  le  village  elle  pent  pendant  six  mois  emporter  la 
maison  ou  les  materiaux,  qui,  n'etant  que  du  bois,  se  transpor- 
tent  facilement.  Dans  les  communautes  de  village  de  tous  les 
pays,  meme  dans  la  marke  germanique,  on  trouve  une  coutume 
semblable;  elle  s'explique  facilement.  La  commune  n'est  pas 
seulement  une  unite  administrative;  elle  est  pliitot  une  associa- 
tion patriarcale,  une  extension  de  la  famille,  dont  les  liens  sont 
siintimes,  dont  la  solidarite  est  si  etroite  qu'un  etrangerne  peut 
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elre  admis  sans  le  consentement  de  la  majorite.  Encore  au- 
jourd'hui  en  Suisse,  le  droit  de  bourgeoisie  dans  une  commune 
ne  s'acquiert  point  par  la  seule  residence;  il  ne  s'obtient  que 
par  achat  ou  concession  et  avec  I'assentiment  du  corps  des 
bourgeois.  Au  moyen  age,  il  en  etait  de  meme  partout.  Dans  la 
commune  russe,  il  n'y  a  done  point  de  propriete  immobiliere 
completement  libre ;  celle  qui  existe  est  encore  soumise  aux  en- 
traves  resultant  du  domaine  emment  de  la  collectivite. 

Le  village  russe  est  forme  d'une  serie  de  maisons  construites 
en  poutressuperposees,  comme  le  loghouse  americain  ou  le  cha- 
let Suisse.  Le  pignon  tourne  vers  la  rue  est  orne  d'un  balcon,  et 
le  toit,  qui  depasse,  garni  d'ornements  en  bois  decoupe.  Les 
habitations  ne  sont  jamais  isolees  au  milieu  des  champs  qui 
en  dependent,  comme  en  Flandre,  en  Angleterre,en  Hollande  et 
dans  tous  les  pays  ou  depuis  longtemps  la  terre  est  divisee  en 
patrimoines  heredilaires.  Le  nom  du  village  rxx^ii&.dierevnia^  a 
la  meme  racine  qu'en  allemand  dorf,  en  scandinave  trap,  en 
anglo-saxon  thorpe,  et  en  francais  troupej  troupeau;  il  signifie, 
comme  le  remarque  M.  Julius  Faucher,  reunion,  agregation,  en 
vue  d'une  protection  mutuelle  ^  Les  hommes,  aux  epoques  pri- 
mitives, ont  besoin  de  se  grouper  pour  resister  en  commun  aux 
attaques  des  ennemis  et  des  animaux  de  proie,  ainsi  que  pour 
mettre  la  terre  en  valeur  par  I'association  des  bras  et  par  la 
cooperation  des  forces  individuelles. 

Pour  operer  le  partage,  les  arpenteurs  designes  par  la  com- 
mune procedent  au  mesurage  et  h  I'estimation  des  ditferentes 
pieces  de  terre  et  a  la  formation  des  lots.  D'apres  ce  que  rap- 
porle  M.  de  Haxthausen,  dans  certaines  localites,  ils  se  servent 
de  batons  ou  verges  consacrces,  d'inegales  longueurs,  les  plus 
courtes  etant  reservees  pour  les  terrains  de  meilleure  qualite,  de 
faron  que  le  lot  est  d'autant  plus  petit  qu'il  est  plus  fertile. 

Toule  la  terre  arable  de  la  commune  est  divisee  en  trois  zones 
concentriques  qui  s'elendent  autour  du  village,  ct  ces  trois 
zones  sont  encore  divisees  en  trois  champs  determines  par  I'as- 
solement  triennal.  On  regarde  plus  a  la  proximite  qu'a  la  ferti- 
lite,  parce  qu'en  llussie  elle  ne  varie  pasbeaucoup  dans  chaque 

1.  Voyez  The  liussian  agrarian  Lerjislation  of  I8G1,  by  Julius  Faucher  ol 
Iho  i)russiaii  Landtaf]^,  dans  le  volunio  du  Cobden  Club  :  Syslems  of  land  te- 
nure in  various  counlries. 
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region.  Los  zones  les  plus  rapprochees  du  village  sonl  seules 
fiiniccs  unc  fois  tons  les  trois,  six  ou  neuf  ans  dans  la  region  sa- 
blonneiisc  ;  dans  la  region  de  la  terre  noire,  I'emploi  del'engrais 
est  inconnu.  Chaqiic  zone  est  divisee  en  bandcs  etroites,  larges 
de  5  a  10  metres  et  longues  de  iiOO  k  800  metres.  On  Corine  les 
lots  de  plusieurs  parcelles,  enayant  soin  quil  y  en  ait  an  moins 
une  dans  chaque  zone  et  dans  chaque  divi>ion  de  I'assoiement; 
et  les  lots  ainsi  constitu^s  de  facon  a  les  rendre  autant  que  pos- 
sible ^gaux  sont  tires  au  sort  entre  les  copartageants. 

Tous  les  babilants,  y  compris  les  femmes  et  les  cnfants,  as- 
sistent  a  cettc  loterie,  dont  depend  la  determination  du  lot  de 
terrain  que  chacun  aura  a  faire  valoir  jusqu'a  repo([ue  dun 
nouveau  partage.  Ce  tirage  au  sort  ne  donne  lieu  qu'a  tres  peu 
de  reclamations,  parce  que  les  lots,  composes  de  plusieurs  pe- 
lites  parcelles  dont  les  valeurs  se  compensent,  ont  generalement 
une  m^me  valeur.  Gelui  qui  prouve  qu'il  estlese  recoit  un  supple- 
ment pris  sur  les  terres  restees  libres.  Autrefois  les  paysans 
jouissaient  en  commun  des  paturages  et  des  forets,  moyennant 
des  prestations  en  travail  au  profit  du  seigneur.  Les  pres  a  fau- 
-cher  etaient  tous  les  ans  divises  en  lots,  et  chaque  famille  fau- 
€hait  sa  parcelle,  ou  bien  le  fauchage  se  faisaiten  commun  eton 
partageait  le  foin.  L'acte  d'emancipation  de  1861  a  attribue  la 
propriete  exclusive  des  pres  et  des  bois  au  seigneur,  contraire- 
ment  au  droit  ancien,  car  dans  I'origine  ils  appartenaient  au 
mir.  G'est  une  injustice  et  une  faute  au  point  de  vue  economi- 
<jue  :  conservant  les  anciennes  communautes,  il  fallait  leur  ac- 
corder  tout  ce  qui  leur  est  necessaire  pour  subsister  convena- 
blement.  G'est  en  Suisse  qu'on  aurait  du  chercher  des  modeles 
dans  les  villages  oii  le  systeme  des  allmends  procure  aux  usa- 
gers  «  le  paturage,  la  foret  et  le  champ  »,  Weide,  Wald  und 
Feld.  En  attribuant  la  foret  au  seigneur,  on  a  mis  les  paysans 
dans  sa  dependance  et  on  a  compromis,  en  partie,  les  resultats 
de  I'emancipation.  Le  systeme  de  la  propriete  collective  ne  peut 
donner  de  bons  resultats  que  quand  il  est  applique  integrale- 
ment  et  que  les  cultivateurs  sont  des  citoyens  libres  et  comple- 
tement  independants. 

Dans  les  terres  de  la  couronne,  ou  I'espace  ne  manque  pas,  le 
mir  garde  ordinairement  en  reserve  une  partie  du  terrain,  atin 
depouvoir  toujours  doter  les  nouveaux  menages  quise  forment; 
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en  attendant,  ces  lots  libres  sont  donnes  en  location.  On  rend 
ainsi  moins  frequente  la  necessite  d'un  nouveau  partage. 

Sur  les  domaines  de  la  couronne,  le  partage  se  fait  d'apres  le 
nombre  d'ames.  On  fixe  un  certain  nombre  de  dessiatines^  par 
tete  [doucha)  et  chaque  pere  de  famille  obtient  autant  de  parts 
qu'il  a  d'individus  avec  lui. 

Sur  les  lerres  dependant  naguere  des  seigneurs,  le  partage  se 
fait  par  tiaglo.  Le  sens  attache  a  ce  mot  tiaglo,  qui  represente 
I'unite  de  travail,  varie.  Autrefois  on  entendait  par  la  un  groupe 
de  deux  ou  trois  travailleurs  dans  chaque  famille;  aujourd'hui 
on  designe  par  ce  mot  chaque  couple  marie,  de  sorte  que,  si 
plusieurs  couples  habitent  la  meme  maison  et  travaillent  en- 
semble, chacun  d'eux  a  droit  a  une  part.  Sous  le  regime  du 
servage,  I'unite  de  corvee  a  effectuer  ou  de  prestation  a  payer 
au  profit  du  seigneur  etait  le  tiaglo.  Ce  mot,  qui  vient  du  verbe 
russe  tianut,  tirer,  de  meme  etymologic  que  I'allemand  Ziehen, 
signifie  «  celui  qui  tire  »,  c'est-a~dire  qui  traine  la  charrue,  qui 
laboure.  Le  seigneur  avait  interet  a  multiplier  les  tiaglos,  puisque 
chacun  d'eux  lui  devait  un  certain  nombre  de  jours  de  travail 
par  semaine.  Les  families  patriarcales  qui  reunissaient  sous  le 
meme  toit  plusieurs  menages  representaient  plusieurs  tiaglos, 
suivant  le  nombre  de  bras  aptes  au  travail  dont  elles  disposaient. 
La  corvee  due  au  seigneur  se  repartissant  par  tiaglo,  il  etait 
naturel  que  la  terre  fut  repartie  dans  la  meme  proportion.  Dans 
le  premier  systeme,  la  repartition  se  fait  done  par  tete;  dans  le 
second  systeme,  ou  par  menage  ou  par  travailleur  adulte. 

Les  nombreuses  parcelles  assignees  a  chaque  menage  etant 
toutes  entremelees,  il  en  resulte  que  toutes  doivent  etre  culti- 
vees  en  meme  temps  et  consacrees  au  meme  produit.  G'est  ce 
que  les  AUemands  appellent  Flurzwang  ou  «  culture  obligee  ». 
Un  tiers  du  sol  arable  est  en  cereale  d'hiver,  seigle  ou  froment, 
un  tiers  en  avoine  et  un  tiers  en  jachere.  Chaque  famille  la- 
boure, ensemence  et  recolte  a  part  et  pour  son  propre  compte, 
mais  rien  n'indique  la  separation  des  parcelles.  Tout  le  segment 
occupe  par  I'une  des  divisions  de  Fassolement  triennal  parait  ne 
former  ([u'un  seul  champ.  II  faut  faire  en  meme  temps  les  diffe- 
rentes  operations  agricoles,  parce  qu'ii  defaut  de  chemins  et 

1.  Lc  dessiatinc  6quivaut  a  1  hectare  9  ares. 
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d'issues,  luil  nc  pent  arriver  aux  parcelles  (ju'il  exploite  sans 
passer  sur  ccllcs  dii  voisin.  (rest  rasscnibhie  des  habitants  de 
la  commune  iiui  decide  les  epoqucs  de  I'ensemencement  etde  la 
moisson,  commc  cela  se  voit  dans  le  midi,  en  Suisse,  en  Italie, 
en  France  meme,  pour  le  temps  des  vendanges.  Cast  encore 
un  des  cas  ou  I'autorite  du  inir  enchaine  et  regie  I'initiative 
individuelle. 

Avant  I'abolition  du  servage,  le  seigneur  concedait  aux 
paysans  environ  la  moitie  du  sol  arable,  et  il  en  gardait  pour  lui 
I'autre  moitie,  qu'il  faisait  cultiver  au  moyen  des  bras  que  la 
corvee  lui  fournissait.  Le  serf  devait  travailler  trois  jours  par 
semaine  pour  le  maitre.  Les  forets  et  les  terres  vagues  procu- 
raient  aux  cullivateurs  et  le  bois  et  le  paturage,  moyennant  cer- 
tains services  supplementaires. 

En  1861,  dans  la  Russia  proprement  dite,  103,138proprietaires 
possedaient  105,200,108  dessiatines  avec  22  millions  de  serfs 
jouissant  de  I'usufruit  du  tiers  de  la  superficie  totale,  soit  de 
35  millions  de  dessiatines,  ce  qui  fait  un  peu  plus  de  2  dessia- 
tines etdemi  par  tete,  ou  environ  7  dessiatines  par  famille. 

Dans  la  region  de  la  terre  noire,  la  population  etait  plus  dense, 
et  par  consequent  la  part  de  chacun  plus  petite.  Gette  part  s'ap- 
pelait  le  nadiell.  C'est  le  nadiell  qui  a  servi  de  base  au  partage 
de  la  propriete  entre  les  paysans  et  les  seigneurs,  decrete'  par 
I'acte  d'emancipation.  Le  seigneur  est  tenu  de  laisser  en  pro- 
priete aux  serfs  aflranchis,  moyennant  une  rente  en  argent  tou- 
jours  rachetable  %  une  part  du  sol  qui  depend  des  circonstances 
locales ;  mais,  dans  chaque  village,  un  minimum  est  fixe  par 
tete  d'habitant  male.  Ge  minimum  varie.  Dans  la  region  des 
steppes  il  est  de  trois  a  huit  dessiatines ;  dans  la  region  indus- 
trielle,  il  est  moins  grand  :  ainsi,  dans  la  province  de  Moscou, 
il  tombe  a  1  dessiatine.  Dans  la  region  de  la  terre  noire,  il  est 
en  moyenne  de  2  a  3  dessiatines.  En  pratique,  la  portion  de 
terre  que  les  serfs  affranchis  ont  obtenue  correspond  a  peu  pres 
au  nadiell  ou  a  la  part  qu'ils  avaient  precedemment  en  cul- 
ture. 

Voici  la  situation  dune  famille  ordinaire  de  paysans  dans  la 

1.  Le  gouverncment  fait  des  avances  aux  paysans  pour  leur  permettre 
de  racheter  la  rente.  Les  anciens  serfs  occupent  en  moyenne  4  hectares 
par  habitant  male,  en  payant  une  rente  de  5  a  G  francs  par  hectare. 
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province  de  Novgorod.  Elle  exploite  environ  20  hectares  dontia 
moitie  est  cultivee,  et  I'autre  moitie  en  prairie  on  en  pature. 
L'assolementtriennal  est  general  en  Russie,desorte  que  le  tiers 
de  la  terre  arable  est  emblave  de  seigle,  le  second  tiers  d'a- 
voine,  et  le  troisieme  tiers  est  en  jachere.  Le  betail  se  compose 
de  2  chevaux,  3  vaches  et  4  ou  5  moutons.  Elle  pave  au  seigneur 
70  francs  pour  le  rachat  de  la  terre,  soit  3  fr.  50  par  hectare, 
a  I'Etat  pour  impot  12  francs  par  male  ou  30  francs  environ,  et 
au  pretre,  de  6  a  7  francs  K 

Les  lois  d'emancipation  n'ont  pas  porte  atteinte  a  I'existence 
collective  du  mh\  etla  nouvelle  organisation  communale  etablie 
par  I'oukase  du  19  fevrier  1861  I'a  plut6t  fortifiee,  car  elle  a  en- 
core confirme  le  principe  qui  fait  de  chaque  commune  une  cor- 
poration solidairementresponsable  du  payement  exact  de  toutes 
les  taxes  dues  a  I'Etat,  a  la  province  ou  a  la  commune  par  cha- 
cun  de  ses  habitants.  Les  chefs  de  famille,  reunis  en  assemblee 
generale,  peuvent  introduire  la  propriete  individuelle  et  metlre 
fin  au  regime  de  la  communaute;  mais,  pour  decider  cette  trans- 
formation, une  majorile  des  deux  tiers  est  requise. 

On  pretend  que,  si  la  decision  pouvait  etre  prise  a  la  simple 
majorite,  les  communautes  auraient  bientot  cesse  d'exister.  Les 
fails  observes  ne  semblent  point  confirmer  ces  previsions.  Les 
paysans  n'abandonnent  pas  si  promptement  d'anciens  usages; 
ce  n'est  que  peu  a  peu  et  par  des  changements  insensibles,  que 
les  vieilles  institutions  se  modifient,  sous  Tinfluence  d'idees  et 
de  besoins  nouveaux. 

Voici  un  curieux  exemple  qui  prouve  a  quel  point  les  paysans 
russes  tiennent  a  I'organisation  agraire  du  mi?'.  II  y  a  quelques 
annees,  dans  un  domaine  du  cercle  de  Peterhof,  le  proprietaire 
voulut,  dans  I'interct  de  ses  serfs,  introduire  le  regime  rural  des 
pays  de  I'Occident.  11  divisa  la  terre  en  exploitations  independan- 
tes,ouil  construisita  sesfrais  une  habitation  isolee  pour  chaque 
famille;  mais  k  peine  Tabolition  du  servage  fut-elle  decretee, 
que  les  paysans  s'cmpresserent  de  retablir  la  communaute  pri- 
mitive et  de  reconstruire  les  maisons  sur  Icur  ancien  emplace- 
ment, malgre  le  travail  considerable  que  cela  necessita.  Des  re- 
jouissancespubliquescelebrerent  le  retour  aux  vieilles  coutumes 

I.  Voyez  le  rapport  do  M.  Mitchell  dans  les  Reports  respectinf/  the  tenure 
of  Land  in  the  several  countries  o/'  Europe,  Blue  liook^  1870. 
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du  luir.  Un  soul  paysaii  rcliisa  dc  ([uilter  son  exploitation  iso- 
loc:  il  fill  lionni  el  doclan}  Iraitrc  par  loul  le  village'.  Aux 
yeux  du  paysan  russe,  ioute  tenlativc  de  se  soustrairo  aux  liens 
dc  la  comnuinaulo  csl  unc  desertion,  un  vol,  un  crime  (ju'on  ne 
pardonne  i)as. 

Fail  plus  curieux  encore,  les  colonies  alleinandes  <§lablies  en 
Hussie  out  sponlanemenl  introduil  le  parlage  periodique  des 
terres.  Dans  le  villai^e  dc  PaninskoV,  pr^s  du  Volga,  peuple  de 
colons  venus  de  la  Weslphalie,  M.  de  Haxlhausen  a  constate  que 
la  commune  fail  un  nouveau  parlage  des  champs  lous  les  trois, 
six  ou  neuf  ans,  d'apres  raugnienlation  du  nombre  des  habi- 
tants. Les  autres  colonies  allemandes  du  gouvernement  de  Sara- 
toll  ont  aussi  demande  el  obtenu  Faulorisalion  d'adopler  le 
meme  regime.  Les  Tartares  agricuUeurs  mettent  egalement  en 
pratique  le  parlage  a  la  russe.  On  le  retrouve  encore  chez  les 
petils-russiens  du  gouvernement  de  Yoronege  et  en  Bessa- 
rabie. 

Malgre  le  partage  periodique,  I'inegalite  s'est  introduite  dans 
le  mir  et  beaucoup  de  paysans  n'ont  pas  de  terre.  D'abord  cer- 
tains iudividus  habiles  ou  influents,  grace  a  I'eau-de-vie,  se  font 
attribuer  une  part  plus  grande.  Le  mougik  les  appelle  mangeurs 
du  mir,  miroiedy.  Ensuile  d'autres  sont  trop  pauvres  ou  trop 
paresseux  pourcultiver  une  part,  ils  vivent  de  salaire.  Dans  un 
ouvrage  tres  instructif  du  prince  Vassiltchikof,  une  statistique 
partielle  montre  que  sur  1,193,000  menages,  75,000  n'ont  point 
de  terre  *. 

La  famille  patriarcale  est  le  londement  de  la  commune,  et  les 
membres  du  mir  sont  generalement  consideres  comme  descen- 
dants d'un  ancetre  commun.  Les  liens  de  la  famille  ont  con- 
serve chez  les  Russes,  comme  chez  les  Slaves  du  Danube  et  des 
Balkans,  une  puissance  qu'ils  ont  perdue  ailleurs.  La  famille  est 
une  sorte  de  corporation  qui  se  perpetue  et  qui  est  gouvernee, 
avec  une  autorite  presque  absolue,  par  le  chef  appele  «  I'an- 
cien  ».  Tout  I'avoir  reste  en  commun.  II  n'y  a  point  en  general 
d'heredite  ni  de  partage.  La  maison,  le  jardin,  les  instruments 
aratoires,   le  belail,  les  recoltes,  les  meubles  de  toute  nature 

1.  A.  EcKARD,  Russlands  liindliche  Zusta?ide,  p.  102. 

2.  Voyez  I'excellent  article  de  M.  Anatole  Leroy-Beaulieu,  dans  la.  Revue 
des  Deux-Mondes,  du  15  novembre  187G. 

E.  DE  Laveleye.  2 
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demeurent  la  propricte  collective  de  tous  les  membres  de  la  fa- 
mille.  Nul  ne  pense  a  en  reclamer  una  part  individuelle.  A  la 
mort  du  pere  de  famille,  I'autorite  et  radministration  passent  a 
Taine  de  la  maison  :  dans  certains  districts  au  fils  aine,  dans 
d'autres  au  frere  aine  du  defunt,  pourvu  qu'il  habite  la  meme 
maison.  Ailleurs  encore  ce  sont  les  membres  de  la  famille  qui 
choisissent  le  nouveau  chef.  S'il  ne  reste  que  des  mineurs,  un 
parent  vient  s'etablir  avec  eux  et  devient  alors  coproprietaire. 
Le  chef  de  famille  s'appelle  khozain,  ce  qui  signifie  administra- 
teur,  ou  bolshak,  c'est-a-dire  le  gr^and  K 

Quand,  apres  deces,  un  partage  a  lieu,  ce  qui  est  moins  rare 
qu'autrefois,  il  se  fait,  non  suivant  les  degres  de  parente,  mais 
par  tele  de  male  adulte  habitant  la  maison.  Un  orphelin  ne  pent 
succeder  par  representation  de  son  pere,  et  ceux  qui  ont  quitte 
la  demeure  paternelle  n'heritent  pas.  Les  femmes  restent  con- 
fiees  aux  soins  de  I'une  ou  I'autre  des  sections  de  la  famille,  et 
elles  recoivent  une  dot  a  leur  mariage. 

Dans  le  nord,  la  maison  est  devolue  a  I'aine.  Dans  le  midi,  c'est 
le  plus  jeune  fils  qui  en  herite,  parce  qu'ordinairement  on  a 
cree  un  etablissement  separe  pour  le  fils  aine  pendant  la  vie  du 
pere.  Ce  qui  donne  done  le  droit  a  heriter,  ce  n'est  pas  le  sang, 
la  descendance,  c'est  un  titre  plus  effectif,  la  cooperation  au 
travail  qui  a  produit  les  biens  qu'il  s'agit  de  partager.  L'oncle, 
le  neveu,  le  cousin  adultes,  ont  travaille  de  meme ;  ils  auront 
une  part  egale.  La  jeune  fiUe,  I'enfant,  n'ont  encore  contribue 
en  rien  a  la  production  ;  il  sera  pourvu  a  leurs  besoins,  mais  ils 
n'ont  aucun  droit  a  une  part  de  I'h^redite. 

Dans  la  famille  comme  dans  I'Etat  russe,  I'idee  d'autorite  et 
de  puissance  se  confond  avec  celle  de  I'age  et  de  la  paternite. 
Le  xnoi  starosta  signifie  «  le  vieux  »,  le  mot  starshina  en  est  le 
comparatif,  «  plus  vieux  ».  L'empereur  est  «  le  pere  »,  —  «  le 
petit  pere  ».  C'est  le  vrai  principe  du  regime  patriarcal. 

Depuis  I'emancipation,  I'ancienne  famille  patriarcale  tend  h 
se  dissoudre^.  Le  sentiment  de  I'inde'pendance  individuelle  la 


1.  V.  Mackeijzic-Wallace,  Russia,  I,  chap,  vi,  ct  aussi  pour  la  description 
du  Mir,  les  chapitrcs  viii  ct  ix. 

2.  Le  rapport  de  la  Commission  nomindc  le  2Gmars  1872,  sous  la  pr^si- 
dence  du  miuistre  des  domaines,  Walujew,  coulient  des  renseigncmeiits 
Dombreux  venus  des  diIi"6roiites  provinces,  qui  prouvcnt  que  les  partages 
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mine  ol  la  d^lruit.  Lcs  joiines  gens  n'olx^'issent  plus  A  «  Tancicn  ». 
Les  fcmmcs  se  qiiercllcnt  ;i  propos  dc  la  tAche  qu'elles  ont  k 
faire.  Le  Ills  marid  veut  avoir  sa  demciire  k  lui;  comme  il  pent 
n'-clanicr  line  part  dc  la  lorre,  et  que  Jc  paysan  russe  se  construit 
bicntot  unc  denieurc  dc  bois  qu'il  faconne,  la  baebe  a  la  main, 
avec  une  habilct<5  niervcillcuse,  cbaque  couple  s'etablit  a 
pari. 

La  dissolution  de  la  famille  patriarcale  entrainera  peut-etre 
cclle  de  la  communaute  de  village,  parce  que  c'est  dans  Tunion 
du  foyer  domestique  que  se  d^veloppent  ces  habitudes  de  fra- 
ternile,  cc  detachement  dc  I'interet  individuel,  ces  sentiments 
communistes  qui  maintiennent  la  propriete  collective  du  mir. 
Autrefois  le  moyen  employ^  pour  briser  les  resistances  des  mau- 
vaises  tetes  ou  pour  se  debarrasser  des  paresseux  incorrigibles 
consistait  a  les  livrer  a  la  conscription.  Les  peres  de  famille,  d'ac- 
cord  avec  le  starosta,  purgeaient  ainsi  la  commune  des  recal- 
citrants. C'est  I'habitude  de  sesoumettre  kl'autorite  despotique 
du  pere  qui  a  donne  au  peuple  russe  cet  esprit  d'obeissance, 
d'abnegation  et  de  douceur  qui  le  caracterise. 

Quel  contraste  entre  le  Russe  et  I'Americain!  Celui-ci,  avide 
de  changement  et  de  mouvement,  apre  au  gain,  toujours  me- 
content  de  son  sort,  toujours  en  quete  de  nouveautes,  affranchi 
de  I'autorite  paternelle  des  ses  plus  jeunes  annees,  habitue  a  ne 
compter  que  sur  lui-meme  et  n'obeissant  qu'a  la  loi,  qu'il  a  con- 
tribue  a  faire,  type  acheve  de  I'individualisme ;  le  Russe  au  con- 
traire,  resign^  a  sa  destinee,  attache  aux  traditions  anciennes, 
toujours  pret  a  obeir  aux  ordres  de  ses  superieurs,  rempli  de 
veneration  pour  ses  pretres  et  pour  son  empereur,  content  de 
son  existence,  qu'il  ne  cherche  pas  a  ameliorer,  et  en  somme 
plus  heureux  peut-etre  et  plus  gai  que  I'entreprenant  et  mobile 
Yankee,  au  milieu  de  ses  richesses  et  de  ses  progres. 

Recemment,  de  vives  discussions  se  sont  elevees  au  sujet  de 
I'origine  de  la  communaute  des  terres  qui  forme  la  base  actuelle 
du  mi7\  Les  patriotes  russes  y  voyaient  «  Finstitution  primor- 
diale  »  de  la  grande  race  slave;  et  cette  opinion,  propagee  en 
Europe  par  les  ecrits  du  baron  de  ^Haxthausen,  6tait  admise 

des  families  s'accomplissent  partout  au  detriment  de  tous.  V.  pour  les  con- 
sequences funestes  des  partages,  I'ouvrage  de  von  Keussler  deja  cite, 
p.  273,  Gesch.  und  krit.  des  bCiuerl.  Gemeindebesitzes. 
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sans  contestation  ;  mais,  dans  ces  derniers  temps,  MM.  Tcbit- 
cherine  etBistrani'  ont  soutenu  une  these  completement  oppo- 
see.  D'apres  eux,  jusqu'a  la  fin  du  quinzieme  siccle,  les  paysans 
etaient  libres  et  proprietaires  independants  de  la  terre  qu'ils 
cultivaient.  lis  traitaient  avec  le  seigneur  pour  la  rente  a  payer, 
et  vendaient,  heritaient,   louaient,  leguaient  leurs  fermes,  sans 
aucune  immixtion  de  I'autorite  communale  ou  seigneuriale.  La 
communaute  des  terres  et  le  partage  periodique  etaient  incon- 
nus.  La  commune  n'exercait  aucune  tutelle  sur  ses  membres. 
Toutefois  I'independance  des  paysans  ne  pouvait  convenir  ni 
au  souverain,  qui  voulait  des  impots  et  des  soldats,  ni  aux  sei- 
gneurs, qui  reclamaient  des  bras  pour  cultiver  leurs  terres.  Un 
ukase  du  tsar  Ivanovitch,   de  1592,   attacha  les  paysans  a  la 
glebe.  Les  seigneurs  dresserent  des  registres  ou  ils  firent  ins- 
crire  les    cultivateurs  qui  habitaient  la    terre  qu'ils    conside- 
raient  comme  leur  domaine,  et  il  fut  interdit  aux  paysans  de  se 
deplacer  sans  autorisation.  Des  lois  posterieures  de  Boris  Go- 
dounow  introduisirent  definitivement  le  servage.  Sous  Pierre  P^ 
I'impot  par  tete  d'habitant  male,  la  solidarite  de  la  commune 
pour  le  pavement  des  impots  et  pour  le  recrutement  de  I'armee 
et  le  recensement  amenerent  les  paysans  a  mettre  les  terres  en 
commun  et  a  les  partager  en  proportion  des  bras  valides,  afm 
que  chacun  fut  en  etat  de  contribuer  aux  charges  communales, 
dans  la  mesure  de  ses  forces.  «  La  communaute  agraire,  dit  en 
terminant  M.  Tchilcherine,  a  ete  le  produitde  la  servitude;  elle 
disparaitra  avec  elle  devant  la  liberte.  » 

La  these  de  MM.  Tchitcherine  et  Bistram  futvivement  contes- 
tee  par  le  professeur  Bielajewdans  In  Rousskaja Blessieda.  D'apres 
cet  ecrivain,  la  commune  russe  avec  partage  periodique  des 
terres  a  existe  de  tout  temps;  elle  est  conforme  au  genie  de  la 
race  slave.  Aux  families  qui  pouvaient  cultiver  plus  de  terre 
et  payer  plus  d'impots  on  donnait  une  part  plus  grande.  Sans 
doute,  comme  le  demontre  Tchitcherine,  la  propriete  privee 
existait;  elle  etait  meme  dominante  dans  certaines  parties  de  la 
liussie,  mais  il  ne  faut  pas  en  conclure  qu'elle  etait  le  regime 
ordinaire.  La  propriete  communale  etait  la  regie.  Le  professcu  r 

1.  SLaat-twoirI.erbuck  von  li  Innlsc/ilL  F"  LeiOeif/enschnfl  in  Hus.s'land, 
p.  J31}j-41I.N.  vo!i  IJistrain  :  Die  rec/itUchc  Nalur  der  Sladt-und-Landge- 
meiniet  Sahit-Petursbur^'',  18j(J. 
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Sserpei  Ssolowz(>\v'  rst  venii  npporlcr  a  I'opinion  dc  Bi(''lajcw 
Tappui  (le  son  autoriti^  ot  aujourd'hui  dans  la  lilleralure  russe 
il  est  gdnc^Talemonl  admis  (pic  la  proprictc  colleclive  cxislait 
dans  Tancicnno  l{iissic.  Cost  principalcnicnt  aiix  reclicrclios  du 
prof'esscur  Leschkow^  (jn'on  doil  de  niieiix  connailre  I'liisloire 
primitive  de  la  commune  russe. 

Al'origine  on  Irouve  exactementla  m^me  organisation  que  la 
mark  germanique,  sous  le  nom  de  wern  dans  la  Russie  meri- 
dionale,  ^Qpogosc  on  de  giiba  vers  le  Nord.  Dans  la  luern^  les 
anciens  ou  les  ccnteniers  rendaient  la  justice  et  maintenaient 
I'ordre;  mats  c'etait  rassemblee  generate  qui  decidait  les  ques- 
tions imporlantes  et  qui  faisait  le  parlage  du  domaine  collectif. 
Apres  I'arrivee  des  princes  waregues  une  aristocratic  territo- 
riale  s'etablit;  elle  s'empara  de  beaucoup  de  terres  sur  lesquel- 
les  se  fixerent  des  cultivateurs  pauvres,  restes  libres,  mais  tenus 
a  des  prestations.  La  plus  ancienne  loi  russe,  la  rousskaja pi^awda, 
contient  dix  articles  pour  defendre  cette  classe  contre  les  exac- 
tions de  leurs  seigneurs  et  pour  regler  leur  condition. 

A  cote  des  cultivateurs,  co-usagers  de  la  mark  et  des  tenan- 
•ciers  des  terres  seigneuriales,  se  trouvaient  un  grand  nombre 
■de  proprietaires  independants  dont  I'origine  etait  celle-ci.  L'e- 
tendue  du  sol  inoccupe  etant  tres  grande,  le  colon  qui  la  met- 
tait  en  culture  en  devenait  proprietaire  sa  vie  durant,  et  meme 
avec  une  sorte  d'heredite  de  fait.  Le  meme  droit  existe  a  Java 
ou  le  regime  de  la  propriete  collective  est  en  vigueur  dans  les 
memes  conditions  qu'en  Russie.  Le  mode  de  culture  employe 
par  ces  colons  etait  celui  qui  est  en  usage  partout  oii  Ton  com- 
mence a  mettre  en  valeur  la  foret  primitive.  lis  se  construisaient 
vme  demeure  en  poutres,  un  log-house  facile  a  emporter ;  ils 
■metlaient  le  feu  aux  bois  environnants  et  cultivaient  le  sol  jus- 
•qu'a  epuisement,  puis  ils  se  transportaient  plus  loin.  Par  suite 
de  cette  culture  encore  nomade,  il  se  formait  un  grand  nombre 
de  petits  hameaux  qui  n'etaient  pas  soumis  aux  regies  de  la 
juark. 


1.  V.  Rousski  Vestnik^  liv.  II,  p.  285. 

2.  Rousski  narod  i  Gosoudavstvo^  p.  G9-71  et  M.  von  Kcussler  indique  les 
principale;?  sources  de  I'histoire  du  regime  agraire  et  des  classes  rurales  eQ 
Russie  dans  son  ouvrage  deja  cite  Gcschichte  de  buuerliclien  Gemeinde- 
bezitzes,  p.  16. 
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La  necessite  d'un  partage  periodique  ne  se  faisait  sentir  que 
quand  la  population  s'etait  fixee  definitivement  et  etait  devenue 
assez  nonibreuse  pour  qu'elle  ne  put  plus  se  contenter  du  sys- 
teme  intermittent  d'exploitation.  G'est  ce  qui  explique  que  la 
part  de  chaque  famille,  Vutschastok,  est  d'abord  Tobjet  d'une  pes  • 
session  viagere  et  meme  hereditaire,  el  que  le  partage  ne  s'in- 
troduit  que  plus  tard;  c'est  exactement  ce  qui  s'est  fait  de  nos 
jours  encore  chez  les  cosaques. 

Au  quatorzieme  siecle  nous  trouvons  le  wolost  avec  son  con- 
seil  des  anciens  comprenant  plusieurs  villages,  selo,  qui  ont 
chacun  leur  chef,  golovi,  leurs  centeniers,  sotskie,  et  leurs  an- 
ciens, starostis.  Au  seizieme  siecle,  les  communes  jouissent  en- 
core d'une  tres  grande  independance.  Le  code  de  1499  et  celui 
de  1550  reconnaissent  et  protegent  leurs  privileges  vis-a-vis  des 
grands  et  des  representants  du  prince,  mais  bientot  apres,  sous 
Jean  IV  et  surtout  sous  son  successeur  Fedor,  les  impots  devien- 
nent  ecrasants  et,  pour  empecher  I'emigration,  un  oukase  de  1552 
attache  les  paysans  a  la  glebe  et,  en  echange,  leur  accorde  un 
droit  sur  la  terre  qu'ils  cultivent. 

Le  regime  communal  ancien  differe  sous  certains  rapports  de 
celui  qui  est  en  vigueur  aujourd'hui.  Chaque  membre  de  la 
commune  obtenait  autant  de  tei're  qu'il  en  pouvait  cultiver. 
Cette  part  s'appelait  udel,  utschastok  et  aussi  sherebi,  mot  qui 
correspond  aux  loosguter^  aux  lots  et  qui  rappelle  le  tirage  au 
sort.  L'ensemble  du  bien  d'un  paysan,  avec  les  droits  d'usage 
y  attaches,  etait  le  diuor.  Le  dwor  comprenait  la  maison  et  le 
jardin  ou  verger,  usadba,  la  terre  cultivee,  obsha,  d'une  etendue 
moyenne  de  9  a  15  dessiatines,  les  pres  a  faucher,  les  patura- 
ges,  les  bois,  les  etangs  et  les  rivieres  pour  la  peche.  C'etait 
exactement  le  Bauergut  ou  Hube  germanique.  Gertaines  difle- 
rences  existent  cependant  entre  la  ?/2ar/t  germanique  et  la  mark 
russe.  Gelle-ci  etait  restee  plus  democratique,  le  droit  a  un  lot 
de  terre  etant  reconnu  a  tons,  meme  aux  etrangers  facilement 
adopters  par  les  families.  Ghez  les  GermainS;,  les  simples  habi- 
tants, les/yei6a.s.se/z  etaient  exclus  du  partage,  et  de  bonne  beure 
certaines  families  avaient  usurpe  une  part  plus  grande,  tandis 
que  d'autres  avaient  laisse  perimer  leur  droit.  La  mark  germa- 
nique, des  le  moyen  iUge,  avec  le  grand  village  au  centre,  for- 
mait  une  organisation  (ixe,  fermee  et  pour  ainsi  dire  cristalli- 
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s(?e,  tantlis  (ju'en  Hiissic  la  wcrn  avec  scs  inimnnsos  dtendnes 
de  terros  incultcs,  sos  liamraiix  disporsds  au  loin,  scs  colons 
poussant  loiijours  ])liis  avanl  lour  culhirc  noiiiadc,  (''tail  oncore 
en  voicdc  formation.  La  comimino  russc  rcposait  sur  les  monies 
principes  que  chez  les  Germains  et  Ics  autres  races,  mais  las 
circonslances  exlerieurcs,  surtoul  lo  mode  plus  primitif  de 
culture,  en  modiliaient  I'application.  Aujourd'hui  memo,  dans 
les  steppes  du  midi,  Torganisation  agraire  en  est  h  peine  au 
point  ou  elle  so  trouvait  en  Germanic  a  Tepoquc  de  Tacite. 
M.  Mackensie-Wallace  y  a  note  une  coutume  qui  etait  en  vi- 
gueur  en  Allemagne  dans  les  temps  les  plus  recules.  Quand  on 
trace  les  limites  entre  deux  marks  voisines,  on  amene  des  en- 
fants  pour  assister  k  I'operation  et  on  leur  applique  de  vigou- 
reuxsoufflets,  afin  que  ce  fait  se  grave  bien  dans  leur  memoire 
et  que,  toute  leur  vie,  ils  puissenten  rendre  tcmoignage. 

Au  quatorzieme  et  au  quinzieme  siecle,  quand  la  population 
devenue  plus  dense  fut  amenee,  par  necessite,  amaintenirlaterre 
en  culture  permanente  avec  assolement  triennnl,  le  partage  pe- 
riodique  et  la  rotation  obligee,  fiurzwang,  se  generaliserent. 
L'idee  que  le  sol  de  la  commune  appartenait  collectivement  h 
tons  les  habitants  etait  dans  I'lnslinet  juridique  du  peuple;  a  I'o- 
rigine  il  n'y  avait  pas  lieu  d'appliquer  le  principe,  parce  que 
chaque  famille  pouvait  mettre  en  valeur,  suivant  scs  besoins, 
des  parties  inoccupees  de  la  steppe  et  de  la  foret.  On  constate 
ainsi  cette  phase  tres  importante  du  progres  economique  et  de 
revolution  de  la  propriete  fonciere  ou  le  partage  periodique  est 
precede  par  la  prise  de  possession  libre,  le  droit  de  domaine 
eminent  du  clan  restant  sous-entendu. 

Cette  transformation  se  poursuit  encore  de  nos  jours.  Dans  la 
nouvelle  Russie,  les  colonies  etablies  pendant  ce  siecle,  sur  la 
steppe,  avaient  d'abord  le  regime  de  I'occupation  libre  :  chacun 
prenait  aulant  de  lerre  et  de  prairie  qu'il  en  avait  besoin;mais, 
la  population  augmentant,  des  contestations  s'eleverent  et,  pour 
y  mettre  fin,  le  partage  periodique  s'introduisit  et  se  generalisa 
dans  les  provinces  de  Kerson,  de  Tauride,  de  Woronesh  et  de 
Samara.  Meme  fait  chez  les  cosaques  du  Don.  Primitivement 
chacun  pouvait  couper  des  arbres,  cultiver  la  terre,  faire  patu- 
rer  son  betail  a  sa  guise,  et  tout  le  territoire  elait  propriete 
indivise  de  toute  la  nation.  Plus  tard  il  fallut  partager  le  terri- 
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toire  entre  les  Stanitsas,  Le  domaine  de  chaque  stanitsa,  appele 
jiirtj  etait  soumis  au  droit  de  libre  occupation ;  mais,  la  popu- 
lation augmentant,  il  fallut  aussi  recourir  au  partage  periodi- 
que,  qui  fut  deQnitivement  regie  en  1835.  Les  partages  se  font 
par  tete.  Chaque  individu  male  age  de  dix-sept  ans  a  droit  a 
15  dessiatines  de  terre  arable.  M.  Mackenzie-Wallace  cons- 
tate que  ce  regime  a  mis  fin  aux  querelles  et  a  ameliore  le 
sort  des  pauvres  en  retablissant  I'egalite.  Les  prairies  sont  fau- 
chees  en  commun  et  le  foin  partage. 

Chez  les  cosaques  de  I'Oural,  le  droit  d'occupation  pour  les 
pres  a  faucher  est  regie  de  la  maniere  suivante  :  Au  jour  fixe 
tout  co-usager  obtient  le  droit  de  s'approprier  toute  I'herbe  con- 
tenue  dans  le  cercle  qu'il  peut  tracer  a  la  faux,  du  soir  au 
matin.  En  Suisse,  dans  les  cantons  alpestres,  on  retrouve  un 
usage  presque  semblable.  Le  13  aout,  «  le  faucheur  sauvage  », 
le  Wildkeuer  qui,  au  lever  du  soleil,  occupe  I'une  de  ces  pentes 
gazonnees  qui  se  voient  au  sommet  des  rochers,  dans  des  en- 
droits  presque  inaccessibles,  a  le  droit  d'y  faire  le  foin,  qu'il 
jette  ensuite  dans  la  vallee  apres  I'avoir  presse  dans  un  filet. 

En  Siberie,  grace  a  I'etendue  des  terrains  inoccupes,  les 
paysans  transmettent  hereditairement  les  terres  qu'ils  mettent 
en  valeur;  mais  ils  ne  peuvent  les  aligner  hors  do  lafamille,  et 
le  domaine  eminent  de  la  commune  est  reconnu,  car  deja  dans 
beaucoup  de  localites,notamment  dans  la  province  de  Tobolsk, 
I'inegalite  s'etant  accrue  avec  la  population,  le  partage  perio- 
dique  a  ete  introduit  ^ 

Certaines  villes  ont  encore  des  communaux  que  Ton  partage. 
Ainsi  la  ville  de  Mologa,  dans  la  province  de  Jaroslaw,  possede 
un  paturage  qui  est  divise  en  onze  parts  et  chacune  des  onze 
sotnis  ou  groupes  de  bourgeois  obtient  successivement  chaque 
part;  de  maniere  qu'en  onze  ans  chaque  sotni  a  joui  de  tous  les 
lots.  Les  sotnis  rappellent  les  «  Rhodes  »  d'Appenzell. 

Des  fails  resumes  par  M.  von  Keussler,  il  semble  r^suUer  que 
dans  I'ancienne  Russie  le  droit  de  chacun  b.  obtenir  uno  part 
egale  du  domaine  communal  n'etait  pas  aussi  general  qu'au- 
jourd'hui.  G'est  la  substitution  de  rimp6t  par  tete  k  I'ancien 
imp6t  foncier  qui  a  donne  h  ce  droit  plus  d'extension  et  plus  de 

1.  V.  Biel<ij(j\v,  Housslcoja  liesseda,  18(l(),  t.  II,  p.  11!)  et  N.  Flcrowski, 
Poloyenie  rahotchar/vo  Iclassa  vi  Rossi.  Saint-  Petersboiirg,  iSliD,  p.  75. 
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rifiuour.  Chaquo  individu  drvanl  payor  Tinipol  el  l<a  coinmiinr 
•en  etanl  rcsponsaMo,  rcllo-ci  avail  inl(^r6l  a  fonrnir  a.  cliaciin 
assrz  de  trrro  pour  cpi'il  put  livrer  na  part  do  la  somnio  totalc; 
due,  et  cettc  part  olant  la  monio  pour  lous,  le  lot  do  tcrre  devait 
aussi  ^tre  egal. 

Quand  on  trouvo  les  communaut^s  de  village  avec  propriete 
collective  chez  Ions  les  peuples  slaves,  chez  les  Germains,  cliez 
los  peuples  de  rantiqnil('%  en  Amoriquo,  on  Cliine,  dans  I'lnde, 
A  Java,  en  un  mot  dans  toutes  les  societos  qui  sortont  de  I'etat 
nomade  et  pastoral  pour  adopter  le  r(^gime  agricolc,  il  est  im- 
possible d'admettre  qu'en  Russie  cette  institution,  encore  en 
vigueur  aujourd'hui,  ait  etc  introduite  seulement  a  la  suite  des 
iois  de  Fedor  Ivanovitch,  de  Boris  Godounow  et  de  Pierre  I". 

Le  principe  de  la  proprietc  collective  communale  a  cxiste  a 
I'origine  en  Russie,  comme  partout  ailleurs.  Seulement  la  vaste 
etendue  des  terresinoccupees  favorisait  reparpillement  des  fa- 
milies et  la  prise  de  possession  individuelle.  Le  partage  perio- 
•dique  ne  s'est  introduit,  generalement,  comme  nous  le  voyons 
"Cncore  sous  nosyeux,  que  quand  I'accroissement  de  la  popula- 
tion n'a  plus  permis  a  tons  de  prendre  a  leur  gre  un  lot  dispo- 
niblc  dans  la  foret  ou  dans  la  steppe.  L'impot  par  tete  et  I'obli- 
gation  solidaire  de  la  commune  a  hate  le  mouvement,  parceque 
chacun,  afin  de  pouvoir  payer  sa  part  de  I'impot,  devait  avoir 
son  lot  de  terre. 
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Les  avantages  et  les  inconvenients  de  la  propriele  communale 
collective  ont  ete,  depuis  vingt  ans,  robjet  de  debats  approfon- 
dis  entre  les  partisans  et  les  adversaires  de  ce  regime.  M.  von 
Keussler,  dans  son  livre  deja  souvent  cite,  a  resume,  d'apres  les 
sources  russes,  tons  les  arguments  invoques  de  part  et  d'autre 
ainsi  que  les  discussions  qui  ont  eu  lieu  a  ce  sujet  au  congres 
agricole  de  Saint-Petersbourg  en  1865.  La  grande  enquete  agri- 
cole  de  1873,  dont  les  resultats  ont  ete  rassembles  par  le  gouver- 
nemenf,  en  cinq  volumes,  contient  aussi  de  nombreux  elements 
pour  letude  de  cette  question  *. 

Les  panslavistes  croient  que  la  communaute  du  mir  assurera 
la  grandeur  future  de  la  Russie.  Les  peuples  de  I'Occident, 
disent-ils,  ont  possede  des  institutions  semblables;  mais,  sous 
I'influence  de  la  feodalite  et  du  droit  romain,  ils  les  ont  laissees 
perir;  ils  en  seront  punis  par  les  luttes  sociales,  par  la  guerre 
implacable  entre  les  riches  et  les  pauvres. 

II  est  contraire  a  la  justice,  ajoutent-ils,  que  la  terre,  qui  est 
le  patrimoine  commun  de  tons,  soit  appropriee  par  quelques 
families.  Le  travail  pcut  etre  un  titre  legitime  de  propriete  pour 
les  produits  qu'il  cree,  non  pour  le  sol,  qu'il  ne  cree  point.  En 
Russie,  la  commune  reconnait  a  tout  individu  capable  de  tra- 

1.  Ccttc  commission,  presidec  par  un  hommo  ('nnincnt,  le  ministrc  des  do- 
maines  P.  Waliijew,  a  rccucilli  plus  de  millc  rapports  et  plus  dc  deux  cents 
depositions  verbales.  Malhcureusemcnt,  commc  le  remarque  M.  A.  Lcroy- 
Beaulicu,  on  n'a  entendu  que  des  personnes  de  la  classc  supcrieure,  g6ud- 
ralement  hostilcs  au  n'-frime  des  comniunautt's.  M.  von  Keussler  n'-sume 
les  opinions  des  ecrivains  A.  lioutowski,.!.  Ssolojew,  Tli.  von  Tliorner,  von 
Buschen,  Herzen,  Tschitscherinc,  Kaweline,  Jv^rine,  Ssawilscli,  Koschelow, 
Ssamariz,  Bielajew,  Tschernischewski,  Bi(5sobrasow,  Panajew,  etc. 
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vaillor  Ic  droit  do  F*6cluiner  une  part  de  la  terrc  qui  lui  pcrmet 
de  vivrc  des  fruits  de  son  activile. 

Le  pauperismc,  co  lleau  dos  societes  occidcntales,  esl  in- 
conuu  dans  Ic  mir ;  il  n'y  pent  naitrc,  car  cbacun  a  de  quoi  sub- 
sister,  et  chacpie  familie  prend  soin  de  ses  inQimes  et  de  ses 
vieillards.  Dans  I'Occidcnl,  unc  progenilure  nombreuse  est  un 
malheur  que  Ton  evite  par  des  nioyens  que  certains  economistes 
preconisent,  mais  que  la  morale  condamne.  En  llussie,  la  nais- 
sance  d'un  enfant  est  toujours  accucillie  avec  joie,  car  elle  ap- 
porte  a  la  familie  des  forces  nouvcUes  pour  I'avcnir,  et  elle  est 
un  titre  pour  reclamcr  un  supplement  de  lerres  a  cultiver.  La 
population  peut  s'accroitre  ;  les  territoires  a  coloniser  en  Europe 
sont  immenses,  et,  quand  ils  serontremplis,  les  vastcs  plateaux 
de  I'Asie  s'ouvriront  a  I'expansion  indelinie  de  la  grande  race 
slave.  Tant  qu'elle  conservera  la  venerable  institution  du  mil', 
elle  echappera  aux  luttes  de  classe  a  classe,  a  la  guerre  sociale, 
la  plus  terrible  de  toutes;  car  elle  a  ete  la  cause  de  I'asservis- 
sement  et  du  declin  des  societes  antiques,  et  aujourd'bui  elle 
menace  des  memes  perils  les  societes  modernes.  Le  peuple 
russe  restera  uni  et  par  consequent  fort ;  il  continuera  de  gran- 
dir  sur  la  base  de  «  I'institution  primordiale  »,  qui  seule  peut 
garantir  I'ordre,  parce  que  seule  elle  permet  Forganisation  de  la 
justice  parmiles  hommes. 

Ainsi  parlent  les  partisans  du  mii\  et  11  s'en  trouve  de  diffe- 
rentes  nuances.  11  y  a  d'abord  les  conservateurs,  comme  le  ba- 
ron Haxthausen,  qui  voudraient  garder  le  regime  patriarcal  et 
les  institutions  anciennes.  Yient  ensuitele  groupe  nombreuxdes 
Slavophiles,  comme  Aksakof,  Bielajew,  Koschelew,  Samarine, 
le  prince  Tscherkasski ,  le  prince  Yassiltchikow  \  suivi  par 
beaucoup  de  personnes  de  la  haute  societe  et  de  femmes  distin- 
guees,  qui  s'exaltent  a  I'idee  des  grandes  destinees  reservees  a 
la  race  slave.  II  y  a  enfm  les  democrates  socialisles  de  I'ecole 
de  Herzen  et  deBakounin,  comme  Tschernischewski  etPanaiew, 
qui   pretendent  que  I'organisation  agraire  du  mi?'  contient  la 


1.  L'idee  qu'il  faut  conserver  le  77iir,  en  y  favorisant  toutefois  le  progres 
agricole,  a  gague  du  terrain  eu  Russie  ;  aiusi  elle  a  ete  defendue  recem- 
meut  par  d'emiuents  professeurs  d'economie  politique,  MM.  Postnikow  et 
Ivanioukow.  V.  Tikhomirow,  La  Bussie  politique  et  sociale.  Paris,  1888, 
p.  122  a  125,  205  a  207. 


28  LA  PROPRIETE  PRIMITIVE. 

solution  du  probleme  social  en  vain  cherchee  par  Saint-Simon, 
Owen  oil  Proudhon. 

Les  institutions  de  la  commune  russe  sont  tellement  en  oppo- 
sition avec  tons  nos  principes  economiques  et  avec  les  senti- 
ments developpes  en  nous  par  I'habitude  de  la  propriete  indivi- 
duelle,  que  nous  pouvons  a  peine  en  comprendre  I'existence.  Le 
mir  ne  nous  apparait  que  comme  une  monstruosite  sociale,  legs 
des  ages  de  barbarie,  dont  le  progres  moderne  ne  tardera  pas 
a  faire  justice.  Cependant  il  suffit  de  jeter  les  regards  autour  de 
nous  pour  voir  que  le  principe  de  la  collectivite  nous  envahit 
de  differents  cotes  et  menace  I'independance  de  Tindividu  isole. 
D'une  part,  la  societe  anonyme,  puissance  collective  d'ou  la  res- 
ponsabilite  est  presque  completement  bannie,  s'empare  non  seule- 
ment  de  toutes  les  grandes  industries,  elle  ecrase  meme  sous  sa 
concurrence  irresistible  les  artisans  et  les  petits  commercants 
sur  un  terrain  ou  ils  semblaient  inattaquables,  la  confection  des 
vetements,  des  chaussures,  des  meubles,  et  la  vente  au  detail. 
Les  societes  anonymes  entreprennent  tout  et  se  multiplient  de 
plus  en  plus.  Bient6ttout  le  monde  sera  actionnaire  ou  salarie; 
il  n'y  aura  plus  de  place  pour  le  petit  chef  d'industrie  isole,  pour 
le  travailleur  independant  non  associe. 

D'autre  part,  nous  voyons  croitre  en  nombre,  dans  une  pro- 
gression vraiment  alarmante,  des  societes  ou  le  principe  com- 
muniste  est  applique  avec  bien  plus  de  rigueur  que  dans  le  mir 
russe  et  ou  toute  distinction  du  tien  et  du  mien  est  severement 
proscrite  :  je  veux  parler  des  convents.  Accordez  aux  convents 
la  personnitication  civile  et  le  droit  d'acquerir  des  proprietes 
foncieres  au  meme  litre  que  les  individus,  et  la  lutte  entre  la 
collectivite  et  I'individualite  ne  sera  pas  longtemps  indecise. 
Avant  cent  ans,  dans  tout  pays  catholique,  les  couvents  seront 
les  seigneurs  temporels  du  territoire;  la  terre  leur  appar- 
tiendra. 

Sous  I'ancien  regime,  tons  les  souverains,  meme  les  plus  de- 
voues  al'Eglise,  comme  Philippe  11  et  Marie-The'rese,  n'ont  cesse 
d'edicter  lois  sur  lois  pour  arreter  les  cnvahissements  de  la 
mainmorte.  Les  lois  inodcrnes  interdisent  aux  corporations  re- 
ligieuses  d'exister  comme  personne  civile  et  de  posseder,  et 
neanmoins  ellcs  se  multiplient  a  vue  d'oeil  en  France,  en  Belgi- 
que,  en  llollande,  en  Prusse,  en  Angleterre,  partout  ou  des  r6- 
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volutions  violciilrs  no  les  cliasscnl  pas  comino  en  I^spagne,  en 
Ualie  ot  en  Porluyal.  Lours  ricliessos  el  leur  puissance  s'accrois- 
senl  au  [utiul  (]ue  les  gouvernements  les  plus  solidcMuenl  assis 
iToient  devoir  reeourir  k  des  mesures  exceplionnclles  pour  y 
mettre  un  tcrnio.  Kn  Belf^nque,  elles  seront  l)ienl6t  asse/  forles 
|)our  braver  toute  opposilion  el  pour  dieter  leurs  volontes  aux. 
legi^laleurs  et  au  souverain.  Avec  une  legislation  comme  celle 
des  Etals-Unis  ou  de  la  Neerlande  en  inaliere  de  fondations  et 
de  personniQcation  civile,  les  communautes  religieuses  finiraient 
par  accaparer  le  sol  tout  entier. 

L'exemple  des  convents  pent  nous  aider  k  comprendre  I'exis- 
tence  des  communautes  de  village.  Sans  doute  Thommc  pour- 
suit  toujours  son  interfet  individuel  :  il  cherche  le  bonlieur  et 
fuit  la  peine,  et  mieux  la  responsabilite  sera  organisee,  plus  il 
sera  pousse  a  bien  faire  et  atravailler;  mais,  la  foi  lui  ouvranl 
dans  une  autre  vie  des  perspectives  de  felicite  eternelle,  il  se 
peut  que,  pour  la  meriter,  il  travaille  ici-bas  par  obeissance  et 
par  devouement,  comme  dans  certains  monasteres. 

La  coutume,  la  tradition,  exercent  aussi,  aux  epoques  primi- 
tives, une  influence  que  Tliomme  moderne  peut  a  peine  com- 
prendre. C'est  sous  liniluence  de  ces  mobiles  que  les  travaux 
agricoles  s'accomplissent  dans  les  communautes  de  village. 
D'ailleurs,  meme  avec  le  partage  periodique  des  terres,  celui  qui 
cultive  a  toujours  interet  a  le  bien  faire,  puisque  seul  il  jouit 
de  la  recolte  bonne  ou  mauvaise.  Cette  pratique,  tout  etrange 
qu'elle  paraisse,  n'empeche  done  point  de  donner  au  sol  une 
bonne  fumure  et  des  facons  suffisantes.  Le  tenant  at  will  irlan- 
dais  et  meme  le  fermierqui  n'obtient  sa  ferme  que  pour  trois 
ou  six  ans,  terme  malbeureusement  assez  frequent,  ont  encore 
moins  de  garanties  pour  Tavenir  que  le  paysan  russe,  a  qui  de 
temps  en  temps  le  mi?'  n'enleve  les  champs  qu'il  exploite  que 
pour  lui  en  rendre  au  moins  I'equivalent. 

Si  la  terre  en  Russie  est  mal  cultivee  par  les  paysans,  c'est 
parce  que  ccux-ci,  naguere  courbes  sous  le  joug  du  servage, 
manquent  d'instruction,  d'initiative  et  de  vigueur.  Pour  se  con- 
vaincre  que  ce  n'est  pas  le  systeme  de  jouissance  temporaire  qui 
est  la  cause  de  I'etat  arriere  de  I'economie  rurale,  il  suffit  de  vi- 
siter les  terres  arables  des  alhnends,  en  Suisse  et  dans  le  pays  de 
Bade.  Elles  sont  aussi  repartagees  de  temps  en  temps  entre  les 
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usagers,  et  pourtant  elles  sont  parfaitement  mises  en  valeur. 
D'aulre  part,  en  Russie,  les  biens  particuliers  des  nobles  ne  sont 
pas  mieux  cultives  que  les  terres  de  la  commune. 

Ce  que  le  partage  periodique  empeche  en  certaine  mesure,  ce 
sont  les  ameliorations  permanentes  etcouteuses,  que  le  posses- 
seur  temporaire  n'executera  pas,  puisqu'un  autre  en  recueille- 
rait  les  avantages.  G'est  sous  ce  rapport  que  la  communaute  de 
village  est  evidemment  inferieure  a  la  propriete  individuelle. 
Seul  le  proprietaire  hereditaire  s'imposera  les  sacrifices  ne- 
cessaires  pour  ameliorer  definitivement  une  terre  ingrate  et 
pour  y  fixer  le  capital  qu'exige  la  culture  perfectionnee  et  in- 
tensive. Dans  toute  I'Europe  occidentale,  on  pent  admirer  les 
prodiges  accomplis  par  la  propriete  privee,  tandis  qu'en  Russie 
I'agriculture  en  est  restee  aux  procedes  d'il  y  a  deux  mille 
ans. 

Toutefois  rien  n'empecherait  la  commune  elle-meme  d'exe- 
cuter  de  grands  travaux  permanents  pour  les  irrigations,  les 
drainages,  les  chemins,  comme  le  font  les  administrations  com- 
munales  des  villes  et  celles  des  allmends  en  Suisse.  Parl'emploi 
des  ressources  collectives  et  d'un  travail  d'ensemble,  on  obtient 
des  resultats  bien  plus  complets  que  par  les  efforts  isoles,  inter- 
mittents,  insuffisants  des  individus.  Si  rien  ne  se  fait  en  Russie, 
c'est  faute  de  lumieres,  non  par  suite  d'un  vice  irremediable  du 
regime  agraire. 

Les  consequences  de  la  communaute  et  du  partage  periodi- 
que ne  sont  point  du  tout  les  memes  dans  les  deux  grandes  re- 
gions agricoles  de  la  Russie. 

Dans  la  zone  de  la  terre  noire,  le  sol  donne  d'abondantes  re- 
coltes  sans  engrais  et  meme  sans  travail.  Tant  qu'on  se  contente 
de  produire  des  cereales,  il  n'est  pas  necessaire  de  flxer  dans 
la  terre  un  grand  capital;  il  suffit  de  labourer  et  de  faire  la 
moisson.  Le  partage  n'est  done  pas  un  obstacle  h  des  travaux 
d'amelioration  que  le  cultivateur  n'aurait  faits  en  aucun  cas. 
Les  terres  d'alluvion  du  Banat  en  Hongrie  et  celles  de  la  Molda- 
vie,  quoique  soumises  h.  la  propriete  privee,  ne  sont  pas  mieux 
cultivees  que  la  terre  noire  de  Russie  sous  le  regime  de  la  com- 
munaute. 

Dans  les  terres  legeres  du  nord  ct  du  centre,  qui  exigeraient 
d'abondantes  fumurcs  et  des  travaux  d'amelioration   perma- 
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ncntc,  le  parlatro  p6riodiquc  Irop  fri'quent  arretc  cerlaincineiit 
les  progros  dc  ragricullure.  La  Ilussic  cenlrale  est  le  pays  de 
I'Kurope  oil  la  production  agricole  est  la  plus  faible;  on  estime 
quo  le  cultivalour  nn  recoltc  que  Irois  ou  quatrc  fois  la  se- 
m(Micc.  II  est  vrai  (|ue  les  lois  de  von  Tliuncn  pourraient  etre 
invoquees  ici  pour  expliquer  ce  fait.  Dans  un  pays  peu  peuple, 
ou  manquent  les  grands  centres  de  consommation,  il  n'y  a 
point  avantagc  a  faire  de  la  culture  intensive;  il  vaut  mieux 
mettre  en  action  les  forces  naturcllcs  qu'ofl'rentles  vastes  espaces 
encore  disponiblcs,  plut6t  que  d'accumuler  un  grand  capital  sur 
une  petite  etendue,  comme  on  est  oblige  de  le  faire  quand  la  po- 
pulation devient  plus  dense.  G'est  ainsi  qu'en  Australie  les  An- 
glais, qui  pratiquent  la  culture  maraichere  la  plus  perfeclionn^e 
aux  environs  de  Melbourne,  de  Sydney  ou  de  Brisbane,  s'en 
tiennent,  dans  I'interieur  du  pays,  au  regime  pastoral  tout  a  fait 
primitif. 

Ce  qui,  dans  Torganisation  du  ??u>,  doit  surtout  alarmer  I'e- 
conomiste,  c'est  que,  contrairement  aux  prescriptions  de  Mal- 
thus,  elle  enleve  tout  obstacle  a  I'accroissementde  la  population 
et  ofTre  meme  une  prime  a  la  multiplication  des  enfants.  En 
effet,  chaque  tete  de  plus  donne  droit,  dans  le  partage,  a  une 
part  nouvelle.  II  semble  done  que  la  population  doive  s'ac- 
croitre  en  Russie  plus  rapidement  que  partout  ailleurs.  C'est 
meme  la  la  principale  objection  que  Stuart  Mill  oppose  a 
toutprojetde  reforme  dans  un  sens  communiste.  Cbose  etrange 
cependant,  la  Russie  est,  avec  la  France,  Fun  des  pays  ou  la  po- 
pulation augmente  le  plus  lentement.  La  p^riode  de  double- 
ment  qui,  pour  la  France,  est  de  cent  vingt  ans  environ,  est  de 
soixante-quinzc  ans  pour  la  Russie,  tandis  qu'elle  n'est  que  de 
cinquante  ans  pour  I'Angleterre  et  pour  la  Prusse.  Quelle  est  la 
cause  de  ce  phenomene  inattendu,  qui  parait  contredire  toutes 
les  previsions  de  Feconomie  politique? 

Differentes  circonstances  contribuent  a  produire  ce  resultat. 
La  premiere  est  la  grande  mortalite  parmi  les  jeunes  enfants. 
La  fecondite'  des  manages  en  Russie  est  un  peu  plus  grande  que 
dans  les  autres  Etats  europeens.  L'eminent  statisticien  russe, 
M.  A.  von  BuschenS  porte  pour  la  Russie  4,96  enfants  parcou- 

1.  Apergu  statistique  des  forces  produciives  de  la  Russie,  Paris,  1867. 
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pie  marie,  tandis  qu'eii  Prusse  on  n'en  compte  que  4,23,  en 
Belgique  4,72,  et  en  Angleterre  3,77.  D'apres  M.  Quetelet^  le 
nombre  des  naissances  est  relativement  presque  deux  fois  aussi 
grand  en  Russie  qu'en  France.  Ge  n'est  pas  cependant  chez  les 
paysans  que  le  nombre  des  enfants  est  le  plus  eleve.  Ainsi  dans 
la  province  de  Novgorod,  qui  pent  servir  de  type  pour  les  au- 
tres,  le  nombre  d'enfants  par  mariage  etait  pour  les  classes  su- 
perieures  de  5  4/5,  pour  les  paysans  de  5  1/2,  pour  les  bour- 
geois de  5,  pour  les  marchands  de  4  4/5,  et  pour  la  population 
flottante  de  3  3/4. 

La  mortalite  en  Russie  est  relativement  au  nombre  des  habi- 
tants dans  la  proportion  de  1  a  26,  tandis  qu'elle  est  en  Prusse 
de  1  a  36,  en  France  de  1  a  39,  en  Belgique  de  1  a  43,  et  en  An- 
gleterre de  1  a  49.  Laduree  moyenne  de  la  vie  est  done  en  Rus- 
sie tres  inferieure  a  celle  qu'on   a   constatee  dans  les    autres 
pays.  Au  lieu  d'etre  de  trente-cinq  ans  environ,  comme   dans 
les  Etats  de  I'Europe  occidentaIe,elle  n'est  que  de  vingt-deux  a 
vingt-sept  ans;  dans  la  region  agricole  du  Volga,  elle  tombe 
a  vingt  ans,  et  meme,  dans  les  provinces  du  Viatka,  Perm  et 
Orenbourg,  a  quinze  ans.  Gette  moyenne  si  defavorable  provient 
surtout  de  la  grande  mortalite  qui  alteint  les  jeunes  enfants. 
M.  Buniakovski,   membre  de    I'Academie  imperiale  de  Saint- 
Petersbourg,  constate,  dans  son  ouvrage  sur  les  Lois  de  la  morta- 
lite  en  Russie,  que  sur  1,000  enfants  males  il  n'en  reste  plus  en 
vie,  a  I'age  de  cinq  ans,  que  593  :  presque  la  moitie  adisparu; 
il  en  meurt  environ  le  tiers  dans  la  premiere  annee  qui  suit  la 
naissance.  Encore  faudrait-il  tenir  compte  de  ce  fait,  qui  est  de 
notoriete,  que  les  enfants  morts  avant  d'etre  baptises  ne  sont 
pas  enregistres  du  tout. 

Ainsi,  grande  mortalite  parmi  les  enfants,  voilala  principale 
cause  qui  arrete  I'accroissement  de  la  population.  G'est  le  defaut 
de  soins  qui  emporte  beaucoup  d'enfants.  D'apros  M.  Giliarovski, 
qui  a  fait  des  recherches  speciales  sur  la  mortalite  des  enfants 
en  Russie,  les  meres,  surchargees  de  travail,  sont  tr^s  souvent 
jncapables  de  nourrir  leurs  nouveau-nes.  EUes  leur  donnent 
avcc  le  biberon  une  sorte  de  brouct  de  farine  de  seigle  aigri  qui 
provoque  la  diarrhee.  L'usageveut  que,  trois  jours  apres  ses- 

1.  Pkijsiquc  sociale,  Bruxelles,  18G9. 
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couches,  la  nirrc  prolines  un  Iwiin  do  vapcur,  et  cc  bain,  fauto 
<les  precautions  ucccssaircs,  a  liMMpiouHncnl  dcs  consccpionccs 
faclieuscs.  Lc  baplcme,  qui  consislc  dans  une  immersion  com- 
plete, occasionne  aussi,  pendant  I'liiver,  beaucoup  de  maladies 
€t  de  deces.  Kn  ele,  les  travaux  de  la  moisson  sont  encore  plus 
funestes  :  75  pour  100  des  enCants  (pii  meurent  succombentpen- 
<lant  les  mois  d'aoAtet  de  juillel,  parce  (pie  les  meres,  retenues 
aux  champs  loute  la  journee,  sont  obligees  d'abandonner  com- 
pletement  leurs  nourrissons. 

La  difference  d'age  qui  existe  frequemment  enlre  les  epoux 
arrete  aussi  raccroissement  de  la  population;  cctte  dispropor- 
tion est  le  resultat  du  regime  patriarcal  de  la  famille.  J^a  main- 
d'oeuvre  est  rare  en  llussie  et  relativement  tres  chore.  (lha(]ue 
famille  a  ainsi  interet  a  trouver  parmi  ses  membres  le  nombre 
■de  bras  necessaires  pour  faire  valoir  la  part  de  terre  ([ui  lui  re- 
vient.  Le  chef  de  la  famille  s'empresse  done  de  marier  ses  tils 
le  plus  t6t  possible,  aOn  que  la  jeune  femme  remplisse  Toffice 
d'une  servante  a  qui  il  faudrait  donner  de  forts  gages.  On  marie 
ainsi  des  jeunes  garcons  de  huit  et  dix  ans  a  des  filles  de  vingt- 
cinq  ou  trente  ans. 

II  resulte  de  ces  manages  mal  assortis  deux  consequences 
tres  facheuses.  D'abord  la  femme  touche  au  declin  quand  le 
mari  arrive  a  la  fleur  de  I'age.  En  second  lieu,  le  chef  de  famille 
neglige  sa  compagne  surannee  et  abuse  de  Tintluence  qu'il 
^xerce  sur  la  femme  de  son  tils,  qui  est  trop  jeune  pour  jouir 
<le  ses  droits  ou  pour  les  faire  respecter.  II  s'etablit  ainsi  une 
promiscuite  incestueuse,  consequence  du  servage,  comme  d'au- 
tres  genres  d'immoralite  Font  ete  de  I'esclavage  dans  I'antiquite 
et  en  Amerique.  Depuis  I'emancipation,  ce  desordre  devient, 
dit-on,  moins  frequent,  parce  que  les  jeunes  menages  refusent 
de  sesoumettre  plus  longtemps  a  la  prerogative  ultra-patriar- 
cale  que  le  chef  de  la  maison  exercait. 

Quoique  les  fetes  de  village  se  terminent  d'ordinaire  par  des 
jeux  et  des  debauches,  oii  I'ivrognerie  et  une  lascivite  grossiere 
se  donnent  pleine  carriere,  le  nombre  des  naissances  illegitimes 
est  moins  grand  en  Russie  qu'ailleurs,  car  il  ne  s'eleve 
qua  3  1/2  pour  100.  On  pourra  en  conclure  que  I'immora- 
lite  n'est  pas  telle  que  la  depeignent  certains  auteurs;  mais 
€eux-ci  pretendent  que  les  consequences  de   I'inconduite  sont 
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prevenues    par  des    pratiques   plus    condamnables    encore  *. 

On  le  voit,  I'accroissement  de  la  population,  que  le  partage 
des  terres  semble  favoriser,  n'est  arrete  que  par  des  causes  qui 
cesseront  d'agir  avec  les  progres  de  la  liberie,  de  la  moralite  et 
de  Taisance.  Pour  faire  place  aux  families  nouvelles  qu'une 
civilisation  plus  avancee  appellera  a  I'existence,  il  ne  restera 
alors  qu'une  ressource  :  Temigration  et  la  colonisation. 

Le  regime  du  mir  a  ete  autrefois,  en  effet,  un  puissant  agent 
de  colonisation.  C'est  la  un  point  aujourd'hui  reconnu  et  que 
M.  Julius  Faucher  a  parfaitement  mis  en  lumiere^  Du  village- 
mere,  devenu  trop  peuple,  se  detachait  un  groupe  qui  s'avan- 
cait  vers  Test,  dans  les  profondes  forets  et  dans  les  vastes  step- 
pes, oil  il  se  trouvait  en  contact  avec  des  tribus  tchoudes  de 
chasseurs  nomades.  Pour  defricher  les  bois  et  resister  aux  bar- 
bares,  I'individu  isole  etait  trop  faible;  il  fallait  des  efforts 
communs  et  la  plus  etroite  solidarite.  C'est  done  grace  au  prin- 
cipe  de  la  collectivite  que  s'est  peuplee  toute  la  Russie  centrale 
et  orientate.  Le  mir  a  execute  exactement  ici  le  travail  de  la 
conquete  agricole  que  les  monasteres  ont  accompli  dans  certai- 
nes  parties  de  I'Allemagne  et  des  Pays-Bas  :  meme  principe,  la 
comniunaute;  meme  resultat,  la  colonisation. 

Tandis  que  les  Germains  et  meme  les  Slaves  occidentaux  sor- 
taientpeu  a  peu  de  lacommunaute  primitive,  les  Russes  lacon- 
servaient,  parce  qu'ils  pouvaient  occuper  sans  cesse  de  nou- 
veaux  territoires  en  s'avancant  dans  lesplaines  infinies  de  Test. 
Ainsi  que  le  dit  tres  bien  M.  Faucher,  la  loi  du  progres  a  ete 
pour  eux  non  pas  le  changemenl,  mais  Vexpansion^  comme  chez 
les  Chinois  qu'ils  rencontrent  en  Asie. 

Resumons  brievement  les  inconvenients  qu'on  reproche  a 
I'organisalion  agraire  du  mi?\ 

Ge  regime  s'oppose  au  progres  de  la  culture  intensive,  parce 
qu'il  empeche  le  capital  de  se  fixer  dans  le  sol. 

L'entremelement  des  parcelles  altribuees  a  chaque   famille 

1.  M.  Mitchell  s'cxprime  sur  co  point  dans  les  lei-mes  suivants  :  ult  is  no- 
torious that  the  statistics  of  illcgitinjate  births  in  lltissia  arc  kept  down  by 
the  great  prevalence  of  certain  practices  in  Russian  villages,  in  most  of 
which  may  be  found  one  or  more  women  who,  failing  Hk;  eiTiicts  of  herbs, 
resort  to  a  process  popularly  called  vytivanie.  »  Voir  son  RapporL  dans  Ic 
Blue  Hook  cite  plus  tiaut. 

2.  Dans  Ic  volume  du  Cobden  Club  :  Essays  on  Land  tenure. 


EFFETS  fiCONOMIQUES   DU   MIR   HUSSE.  35 

dans  Je  partagc  conduit  a  la  cullurci  fbrcde,  an  P'lurzivang^  fa- 
vorise  la  routine  el  maintient  les  anciens  assolementp. 

La  rosponsabililc'  solidaii-o  do  tons  Ics  moml)rcs  de  la  com- 
mune puur  Ic  recrutcnKMit  et  Ic  pavement  de  I'imp^t  aboutit  a 
faire  payer  aux  gens  laboricux  la  part  des  paresseux,  ct  afTai- 
blit  ainsi  le  ressort  de  I'intcret  individuel.  Du  moment  que  ce 
ressort  estaflaibli,  11  faut  le  remplacer  par  la  contrainte,  pour 
que  la  vie  sociale  ne  s'arrete  pas.  G'est  ainsi  que  la  commune 
exerce  sur  ses  membres  une  autcjrite  discretionnaire  si  grandc 
que  le  paysan,  comme  on  I'a  dit,  s'il  n'est  point  le  serf  du  sei- 
gneur, est  toujours  le  serf  de  la  commune.  L'inte'ret  individuel 
n'etant  pas  suffisamment  mis  en  jeu,  les  hommes  deviennent 
inertes,  et  tout  le  corps  social  est  pour  ainsi  dire  stagnant.  De  la 
I'extreme  lenteur  du  progres  en  Russie.  Pour  juger  la  valeur  re- 
lative du  principe  collectif  et  du  principe  «  individualiste  »,  il 
suffit  de  comparer  la  Russie  et  les  Etats-Unis. 

Yoici  ce  que  repondenl  les  partisans  du  regime  de  la  commune 
russe. 

Certes,  la  solidarite  des  villageois  vis-a-vis  du  gouvernement 
est  chose  mauvaise,  mais  elle  n'est  pas  inherente  a  I'organisation 
agraire  du  miV;supprimez-la,  il  ne  sera  plus  necessaire  d'accorder 
a  la  commune  une  autorite  despotique  sur  ses  membres.  Si  de 
grands  travaux  d'amelioration  sont  necessaires,  rien  n'empeche 
I'assemblee  des  peres  de  famille  de  les  voter  et  I'autorite  com- 
munale  de  les  faire  executer,  comme  cela  a  lieu  dans  les  villes. 

Au  lieu  d'attribuer  a  chaque  famille  plusieurs  parcelles  epar- 
pillees,  on  pourrait  former  des  parts  arrondies  suffisamment 
equivalentes.  D'ailleurs  la  majorite  des  cultivateurs  pent  adop- 
ter pour  toutle  territoire  un  assolement  rationnel,  et  alorsl'ab- 
sence  de  clotures  et  de  divisions  apparentes  permettrait  de  met- 
tre  en  valeur  toute  la  superficie  au  moyen  de  machines  puissantes, 
comme  si  elle  ne  formait  qu  une  seule  exploitation. 

D'apres  M.  Schedo-Ferroti,  les  avantages  que  les  partisans 
du  mir  revendiquent  pour  ce  systeme  sont  au  nombre  de  cinq. 

Premicrement,  chaque  travailleur  valide  ayant  le  droit  de 
reclamer  une  part  des  terres  communales,  le  proletariat,  avec 
toutes  ses  miseres  et  tous  ses  dangers,  ne  pent  naitre. 

Secondement,  les  enfants  ne  portent  point  la  peine  de  la  pa- 
resse,  de  la  malchance  ou  des  dissipations  de  leurs  parents. 
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Troisiemement,  chaque  famille  etant  proprietaire  ou,  si  Ton 
veut,  usufruitiere  d'une  partie  du  sol,  il  existe  un  element  d'or- 
dre,  de  conservation  et  de  tradition  qui  preserve  la  societe  des 
bouleversen\ents  sociaux. 

Quatriemement,  le  sol  restant  le  patrimoine  inalienable  de 
tous  les  habitants,  il  n'y  a  pas  lieu  de  craindre  la  lutte  entre  ce 
que  Ton  appelle  ailleurs  le  travail  et  le  capital. 

EnBn  le  regime  du  mir  est  tres  favorable  a  la  colonisation, 
avantage  enorme  pour  la  Russie,  qui  possede  encore  en  Europe 
et  en  Asie  des  territoires  immenses  et  inhabites. 

On  afQrme  que  Cavour  aurait  dit  un  jour  a  un  diplomate 
russe  :  «  Ce  qui  rendra  votre  pays  maitre  de  I'Europeplustard, 
ce  ne  sont  pas  ses  armees,  c'est  son  regime  communal!  »  Le  roi 
de  Prusse  Frederic-Guillaume  IV  se  serait  eerie  en  1848  :  «  Au- 
jourd'hui  commence  la  periode  historique  slave.  » 

MM.  Schedo-Ferroti  et  Kawelin  veulent  reformer  ce  regime 
sans  en  abolir  le  principe.  Chaque  famille  aurait  la  jouissance 
hereditaire  de  son  lot;  elle  pourrait  le  vendre,  le  leguer,  le 
louer.  La  commune  conserverait  seulement  le  domaine  eminent, 
et,  pour  6viter  I'accumulation  des  biens  en  quelques  mains,  un 
maximum  serait  fixe.  A  Rome  et  en  Grece,  on  rencontre  des  lois 
de  ce  genre ;  mais  de  semblables  restrictions  ne  s'accordent 
guere  avec  I'esprit  de  nos  legislations  modernes.  Le  regime  du 
mir  forme  uo  systeme  complet  et  traditionnel  qu'il  faut  respecter 
ou  remplacer  integralement  par  la  propriete  libre.  On  peut  dire 
comme  d'un  ordre  celebre  :  Sit  ut  est  aut  non  sit.  J'estime  que 
le  gouvernement  ne  doit  pas  detruire  brusquement  et  par  voie 
d'autorit^  une  organisation  seculaire,  qui  tient,  par  de  si  pro- 
fondes  racines,  k  toute  la  vie  et  a  I'histoire  de  la  nation  russe. 
Laissez  libre  cours  aux  influences  sociales,  et  les  institutions 
qui  font  obstacle  au  progres  disparaitront  peu  h  peu  ou  tout  au 
moins  se  modifieront  suivant  les  necessites  nouvelles.  l\  serait 
regrettable  de  supprimer  un  regime  qui,  ameliore,  peut  devenir 
le  salut  de  nos  dcmocraties  modernes. 

(Juelle  opinion  faut-il  se  faire  du  systeme  russe  attribuant  la 
propriete  collective  du  sol  h  la  commune  et  la  jouissance  tem- 
poraire  d'une  part  egale  h  chaque  famille?  II  est  certain  que  tel 
qu'il  est  pratique  en  Russie,  ce  regime  oflVe  des  obstacles  insur- 
montablcs  au  progres  agricole.  L'  «  entrcm^Iement  »  des  par- 
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cclK^s  formant  cluiquo  lot  cl  par  suite  lo  F/urzivang,  I'assolc- 
inent  obligatoire  ou  la  culture  du  mome  produit  sur  toute  uno 
zone  d(''terniin(''c,  iinposoo  i\  tous  les  euUivatcurs,  empt'chaiout 
rinilialivc  individuollc  d'inlroduire  isoleinent  des  am(di()rations 
dans  les  procedes  agricolcs.  Ccs  ameliorations  auraient  dii  etre 
decretees  par  Tasseniblde  des  cultivateurs;  mais,  pour  cela,  il 
anrait  fallu  que  cettc  majorito  possedat  des  connaissances  qui 
evideniment  lui  faisaicnt  dt^faut.  La  routine  devait  done  neces- 
saircment  prevaloir. 

Ces  inconvenicnts  indcniables  ne  sont  pas  absolument  inhe- 
renls  au  regime  qu'ils  ont  presque  toujours  accompagne.  On 
pourrait  d'abord  donner  a  chaque  famille  un  lot  ind^pendant, 
arrondi,  qu'elle  cultiverait  a  sa  guise  pendant  une  vingtaine 
d'annees  ou  durant  la  vie  du  pere.  La  situation  serait  alors 
semblable  a  celle  d'une  commune  appartenant  a  un  proprietaire 
unique  qui  donnerait  de  petites  fermes  en  location  a  des  tenan- 
ciers,  pour  un  terme  de  20  ou  30  ans,  ce  qui  se  voit  souvent  en 
Angleterre.  L'interet  a  bien  cultiver  serait  le  meme  dans  les 
deux  cas;  il  n'y  aurait  aucun  obstacle  a  Temploi  des  meilleurs 
precedes  de  culture.  La  seule  difference  serait  que  les  cultiva- 
teurs, au  lieu  d'etre  tenanciers  d'un  lord,  le  seraient  de  la  com- 
mune, et  qu'au  lieu  de  payer  un  loyer  toujours  croissant  k 
chaque  progres  economique,  ils  jouiraient  de  leur  part  du  sol, 
gratuitement  et  en  vertu  de  leur  droit  naturel  de  possession ;  ce 
qui,  certes,  n'empirerait  pas  leur  situation. 

Les  adversaires  du  systeme  russe  le  combaltent  toujours  en 
le  mettant  en  regard  de  la  propriete,  comme  si  dans  notre 
Occident  la  terre  n'etait  cultivee  que  par  des  proprietaires.  Or, 
c'est  le  contraire  qui  est  vrai  :  la  plus  grande  partie  du  sol  est 
exploitee  par  des  locataires,  qui  n'en  ont  que  la  jouissance  tem- 
poraire,  et  pour  un  terme  ordinairement  plus  court  que  celui 
qui  est  assure  a  I'usager  russe.  J'admets  que  la  condition  du 
proprietaire  est  preferable  a  celle  de  I'usufruitier;  mais  je  sou- 
tiens  que  celle  de  I'usufruitier  vaut  mieux  que  celle  du  locataire. 
Or,  le  paysan  en  Russie  a  I'usufruit  de  la  terre  qu'il  exploite, 
ou  tout  au  moins  il  I'occupe  en  vertu  d'un  bail  a  long  terme. 

On  voit  souvent,  en  Angleterre,  de  petils  proprietaires  vendre 
leurs  biens  pour  en  appliquer  le  prix  a  la  culture  d'une  grande 
ferme,  qu'ils  prennent  en  location  et  dont  ils  tirent  de  gros 


38  LA  PROPRIETE   PRIMITIVE. 

profits,  par  Temploi  d'lm  capital  relativement  considerable.  Le 
lerme  dii  bail  est  de  douze  ou  dix-huit  ans  au  plus,  et  cette 
jouissance  ainsi  limiteeleur  parait  cependant  assezlongue  pour 
qu'ils  engagent  lout  ce  dont  ils  disposent  dans  une  entreprise 
agricole.  Dans  ce  cas,  on  le  voit,  le  bail  a  ferme  amene  une 
culture  plus  intensive  que  la  propriete  meme,  parce  qu'il  per- 
met  I'application  d'un  plus  grand  capital  a  la  terre.  Ces  fails 
prouvent  manifestement  qu'il  suffil  d'assurer  a  un  homme  en- 
Ireprenant  la  jouissance  d'une  lerre  pendant  vingt  ans,  pour 
qu'il  ait  interel  a  la  cultiver  le  mieux  possible.  Ce  n'esl  done  pas 
la  brievele  du  lerme  de  la  jouissance  qui,  dans  le  regime  russe, 
s'oppose  aux  progres  de  la  culture. 

Ce  regime  ofTre  d'ailleurs  un  avantage  particulier.  N'etant 
pas  oblige  d'acheter  la  lerre  qu'il  recoil  graluitement,  le  culli- 
vateur  peut  mettre  dans  son  entreprise  lout  le  capital  qui  lui 
appartienl.  Ailleurs,  il  faut  d'abord  debourser  le  prix  d'achat  de 
la  ferme  qu'on  veul  exploiter  ou  bien  en  payer  lous  les  ans  la 
rente,  ce  qui  reduit  d'aulanl  le  benefice.  Avec  le  regime  russe,  le 
cullivateur  n'a  a  payer  ni  prix  d'achal  ni  prix  de  location.  II  peut 
done  employer  lout  son  capital  k  augmenler  la  fecondile  du  sol. 

En  Russie,  il  est  vrai,  les  cultivateurs  n'ont  ni  le  capital  dis- 
ponible,  ni  I'esprit  d'initiative,  ni  les  connaissances  d'econo- 
mie  rurale  necessaires  pour  introduire  une  culture  intensive  et 
scienlifique.  Mais  si  tout  cela  leur  manque,  la  faute  en  est  au 
servage,  non  au  regime  de  la  propriete  collective  combinee 
avec  la  jouissance  individuelle,  comme  on  peut  s'en  convaincre 
par  I'etude  de  la  situation  des  allmendsy  qui  sont  soumis  au 
regime  de  la  communaute  russe  en  Suisse  et  dans  le  pays  de 
Bade  et  de  Hesse,  el  qui  sont  cependant  aussi  bien  cultives  que  les 
biens  des  particuliers.  Dansle  regime  russe,  I'homme  arrived  la 
jouissance  de  Tinstrument  dc  travail,  non  h  litre  successoral  et 
comme  heritier  des  fruits  du  travail  dc  ses  parents,  mais  h  litre 
personnel  et  en  vertu  de  son  droit  nalurel  a  la  propriete.  C'est 
rheredite  dans  la  commune,  au  lieu  de  Fheredite  dans  la  fa- 
mille.  Ce  systeme,  il  est  vrai,  peut  avoir  pour  efi'et  d'afi*aiblir  le 
stimulant  au  travail  chcz  le  pere  de  famille,  parce  qu'il  sail  que 
ses  fils  ont  toujours  droit  a  une  part  dc  la  propriete  commune, 
el  qu'ainsi  ils  ne  seront  pas  reduits  k  un  denuement  absolu. 
Mais    d'abord,  il   peut  leur  laisser   la  maison,  V instrument um 
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fundi,  Ic  capital  d'cxploitalion  ct  toutes  Ics  valcurs  mobilieres 
qu'il  aura  reunies  en  scs  mains.  Le  mobile  de  Tepargne  et  do  la 
capilalisation  n'est  done  ]>as  delniil.  I'^n  outro,  rii('r('(lil('!  dans 
la  commune  et  i\  litre  personnel  seinhle,  en  principe,  plus  con- 
forme  k  la  justice  et  ;\  la  nature.  L'homme  pent  reciamer  la 
jouissance  d'une  part  <lu  fonds  productif,  au  moment  ou  il  est 
capable  de  I'exploiter  par  lui-m^me  et  ou  il  en  a  besoin  pour 
fonder  une  famille  nouvelle,  au  lieu  d'y  arriver  par  le  hasard 
d'un  deces,  peut-etre  Irop  tard,  peut-etre  aussi  dans  le  temps  ou 
il  est  trop  jeune  encore  pour  faire  valoir  son  lieritage  par  son 
propre  travail. 

Dans  le  systeme  du  droit  romain  en  vigueur  dans  noire 
Occident,  les  enfants  n'licritent  qu'a  la  mort  des  parents.  C'est 
done  a  Tinstant  ou  ils  perdent  ceux  qu'ils  doivent  le  plus  cherir, 
qu'ils  arrivenl  a  la  propriete.  Cela  tend  a  provoquer  et  provoque 
en  effet  trop  souvent  des  sentiments  contre  nature.  La  littera- 
ture  et  la  peinture  ont  souvent  fait  ressortir  ce  que  cette  situa- 
tion a  d'immoral,  en  representant  ceux  qui  heritent  consoles  de 
leur  deuil  a  Tidee  de  I'argent  qu'il  leur  vaut.  Parfois,  helas ! 
un  crime  horrible,  qui  revolte  I'humanite,  vient  montrer  com- 
bien  il  est  dangereux  de  faire  naitre  I'exercice  du  droit  de 
succession  du  fait  du  deces  des  parents.  Une  institution  qui 
attache  I'acquisition  de  la  propriete  a  la  mort  du  pere  et  de  la 
mere,  fait  surgir  dans  Tame  ces  convoitises  monstrueuses  qui, 
poussees  k  I'extreme  dans  les  natures  perverses,  menent  au 
parricide.  Si,  au  contraire,  l'homme  est  investi  de  sa  part 
d'heritage  quand  il  parvient  h  lamajorite  ou  quand  il  fonde  une 
famille  nouvelle,  I'impatience  d'arriver  a  la  propriete  ne  vien- 
dra  pas  etouffer  ou  affaiblir  ses  affections  naturelles,  et  il  n'aura 
pas  a  supputer  ce  que  pent  lui  rapporter  la  perte  de  ses  proches. 

Chez  les  Slaves,  ou  I'ancienne  heredite  soil  communale,  soit 
familiale  s'est  maintenue,  la  famille  est  reslee  beaucoup  plus 
unie  que  dans  notre  Occident.  Un  lien  d'affection  fraternelle  et 
d'intimite  patriarcale  en  reunit  tous  les  membres.  Chez  nous  le 
sentiment  de  la  famille  a  perdu  presque  toute  sa  force.  Mine 
par  les  cupidites  malsaines,  il  ne  constitue  plus  dans  I'ordre 
social  qu'un  ressort  tres  secondaire. 

Dans  le  systeme  russe  la  responsabilite  personnelle  est  mieux 
respectee  que  chez  nous.  Jadis  il  semblait  juste  de  faire  porter 
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aux  descendants,  «  jusqira  la  dixieme  generation)),  la  peine  des 
fautes  de  leurs  auteurs,  et  de  faire  jouir  les  fils  des  honneurs  et 
des  titres  merites  par  le  pere.  Aujourd'hui  nous  croyons  plus 
equitable  de  ne  point  admettre  cette  solidarite  successorale  et 
de  trailer  chacun,  considere  isolement,  en  raison  de  ses  merites 
ou  de  ses  demerites.  Nous  n'admettons  plus  I'heredite  des  be- 
nefices ou  des  places  dans  I'ordre  politique.  Mais  sous  I'empire 
de  notre  droit  civil,  si  le  pere  a  ete  prodigue  ou  malheureux, 
les  enfanls  n'ont  rien,  et  au  contraire,  s'il  s'est  enrichi,  ils  peu- 
vent  vivre  dans  I'opulence  et  dans  I'oisivete,  contrairement  a  la 
morale  et  a  la  nature  qui  veutque  Thomme  ne  puisse  subsister 
que  des  fruits  de  son  travail,  et  non  des  fruits  du  travail  d'au- 
trui.  Dans  la  commune  russe  les  enfants  portent  moins  la  peine 
des  fautes  du  pere  et  aussi  jouissent  moins  du  fruit  de  ses  me- 
rites et  de  ses  efforts.  Ils  obtiennent  une  part  de  I'heritage  col- 
lectif  et  ainsi  ils  se  font  leur  destinee  a  eux-memes  ;  le  bien-etre 
qu'ils  peuvent  acquerir  ils  le  doivent  a  eux  seuls,  non  a  leurs 
ancetres.  Ce  systeme  est  done  plus  conforme  au  principe  de  la 
responsabilite  individuelle. 

Quand  ce  regime  de  la  propriete  collective  existe,  non  comme 
en  Russie  a  cote  d'une  aristocratic  qui  s'est  elevee  en  s'emparant 
de  la  moitie  des  terres,  et  en  imposant  le  servage  aux  paysans, 
mais  dans  toute  sa  purele  comme  jadis  chez  les  Germains  et 
les  Slaves  et  aujourd'hui  encore  dans  File  de  Java,  il  aboutit  a  une 
democralie  si  egalitaire  qu'il  pent  en  resulter  dans  la  societe 
une  sorte  d'uniformite  et  d'immobilite  peu  favorable  aux  en- 
treprises  nouvelles  et  aux  progres  rapides.  Les  cantons  primitifs 
de  la  Suisse  nous  ofl'rent  Timage  de  cet  elat  social.  Mais  d'autre 
part,  il  est  incontestable,  comme  I'a  soutenu  M.  de  Haxthau- 
sen,  que  ce  regime  emp^che  Tinegalite  des  conditions  de  devenir 
extreme  et  qu'il  offre  ainsi  de  grandes  garanties  de  paix  sociale. 
En  maintenant  le  sol  en  la  possession  de  la  commune,  il  ne 
permet  pas  que  quelques  families  puissantes  I'accaparent.  Et 
d'autre  part,  rallotissement  periodique  empeche  un  proletariat 
de  se  former,  puisqu'il  assure  a  chacun  une  part  inali(';nable  du 
fonds  commun.  Nous  voyons  sous  nos  yeux,  dans  cerlaines  fa- 
milies, des  generations  successives  se  Iransmetlre  le  droit  de 
consommer  beaucoup  sans  rien  produire  et,  dans  d'aulres  fa- 
milies, des  gen(3rations  Iravailler  toujours  sans  jamais  arriverci 
la  propriete.  Quand  le  droit  naturel  au  palrimoine  est  respecle 
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v\  a  pi'is  cor'ps  dans  iinc  iiislilulioii,  do  semblablcs  C(3ntrastes 
Mc  iieiivcMil  s(!i  |)r(''S(^nl('r  :  car  il  n'exislo  pas  de  classc  de  «  des- 
l)('riles  ».  l.es  genei-jilioiis  succedent  aux  g(3ndralions  dans  la 
jouissanco  dii  doinaiiK^  eolleclir  cl  dans  I'oldigation  de  (ravailler 
pour  le  faire  valoir.  Co  rtiginio  est  done  iin  preservalif  cuntre 
les  liittes  et  les  gnorres  socialcs  de  classe  k  classe. 

ih]  a  I'opondu  que  s'il  empecho  un  veritable  proletariat  de  se 
developper,  c'ost  pareo  (jiTil  inaintiont  toul  le  nionde  dans  I'in- 
digence  et  cree  ainsi  toute  line  nation  de  j)roletaires.  Voyez,  a- 
t-on  dit,  le  paysan  riisse  :  sa  condition  n'cst  guere  meilleure 
que  cello  de  Touvrier  rural  do  rOccidont.  11  nest  ni  mieux  vetu, 
ni  mieux  loge,  ni  mieux  nourri.  L'egalite  est  maintenue,  c'est 
vrai ;  mais  c'est  l'egalite  dans  le  denuement.  Voici  ce  qu'on  peut 
repondre  :  les  besoins  du  paysan  russe  sont  simples  et  peu  nom- 
breux,  mais  ils  sont  satisfaits;  sa  maniere  de  vivre  n'est  point 
raffmoe,  mais  il  n'en  connait  pas  dautro  et  il  s'en  contente.  II  y 
a  entre  I'usager  russe  et  le  proletaire  de  I'Occident  cette  grande 
diM'erence  que  le  premier  depend  pour  son  existence  de  celui 
qui  Temploie,  tandis  que  le  second,  jouissant  d'un  patrimoine 
dont  il  dispose,  est  sonmaitre  ettravaille  pour  lui-menie.Ilpeut 
compter  sur  I'avenir,  il  vit  tranquille,  tandis  que  chez  nous 
I'ouvrier  craint  toujours  qu'on  reduise  son  salaire,  et  le  fermier 
qu'on  augmente  son  fermage.  N'oublions  pas  d'ailleurs  que  le 
systeme  russe  n'a  pas  encore  ete  experimente  dans  de  bonnes 
conditions.  Le  paysan  avait,  il  est  vrai,  son  patrimoine,  mais  il 
etait  en  memo  temps  soumis  au  servage.  II  etait  done  a  la  merci 
du  seigneur  auquel  il  devait  la  moitie  de  son  temps;  a  la  fois 
proprietaire  et  esclave,  la  charge  de  ces  prestations  devait  de- 
courager  son  ardeur  au  travail  et  etouifer  dans  son  germe  I'es- 
prit  d'iniliative  et  le  gout  des  ameliorations.  Jamais  on  n'a  vu 
une  agriculture  perfectionnee  la  oii  existait  le  servage. 

L'abolilion  du  servage  a  mis  d'autres  entraves  au  progres  en 
obligeant  le  paysan  a  racheter  la  terre  qu'il  occupait,  charge 
ecrasante,  et  en  le  privant  de  I'usage  de  la  foret  et  du  patu- 
rage  qu'il  avait  auparavant.  Pour  bien  juger  le  mir  il  faudrait  le 
voir  dans  des  conditions  normales  K 

Mais  supposez  que  les  paysans  russes,  mainlenant  alTrancbis, 
recoivent  une  instruction  comme  celle  que  donne  Tecole  ameri- 

1 .  M.  Anatole  Lcroy-Bcaulieu  coustatc  que  le  regime  coUectif  du  mir  gague 
du  terrain  meme  depuis  I'abolitiou  du  servage.  L'empire  des  Tztws,  I,  p.  471. 
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caine,  qu'ils  soient  mis  au  courant  des  progres  recents  de  Ta- 
griculture;  et,  par  une  entente  toute  indiquee,  ils  pourront  ap- 
pliquer  les  precedes  les  plus  avances  de  la  grande  culture 
anglaise.  Actuellement,  par  suite  du  Flurzivang  (assolement 
obligatoire),  tout  le  territoire  d'une  commune  est  traite  comme 
s'il  ne  formait  qu'une  ferme.  Le  tiers  de  la  terre  arable  d'un 
seul  tenant  est  emblave  en  cereale  d'hiver,  un  tiers  en  Cf3reale 
d'ete,  un  dernier  tiers  est  en  jachere.  Chacun  a  sa  parcelle  dans 
ces  champs  immenses ;  mais  il  n'y  a  point  de  bornes,  de  fosses 
ou  de  haies  qui  les  separent  et  le  morcellement  de  la  propriete 
ne  se  traduit  pas  par  le  morcellement  de  la  culture.  Rien  ne  se- 
rait  done  plus  facile  que  d'executer  les  labours  au  moj^en  d'une 
charrue  a  vapeur  achetee  et  mise  en  oeuvre  pour  le  compte  et 
pour  le  profit  de  tous.  Chacun  ayant  sa  part  et  pour  ainsi  dire 
ses  actions  dans  le  patrimoine  collectif,  la  base  d'une  exploita- 
tion cooperative  est  toute  trouvee.  Le  Flurzivang  et  I'absence  de 
cl6tures,  qui  etaient  des  entraves  pour  la  petite  culture  indivi- 
duelle,  deviendraient  aucontraire  un  element  de  succes  pour  la 
grande  culture  societaire.  Aujourd'hui  deja  les  paysans  russes 
executent  les  differentes  operations  agricoles  en  meme  temps 
et  apres  deliberation  et  decision  prises  en  assemblee  pleniere. 
G'est  exactement  ainsi  qu'il  faudrait  proceder  dans  une  exploi- 
tation cooperative  dont  la  commune  serait  le  moule.  On  aurait 
alors  une  sorte  de  societe  anonyme  dont  tous  les  usagers  se- 
raient  les  actionnaires  et  qui  se  concerteraient  pour  mettre  la 
terre  en  valeur  suivant  les  prescriptions  de  la  science. 

En  France  on  se  plaint  que  le  morcellement  de  la  propriete 
empeche  I'application  des  machines  a  la  culture  du  sol.  En  An- 
gleterre,  au  contraire,  on  s'alarme  de  Texcessive  concentration 
de  la  propriete  en  quelques  mains.  Le  systeme  russe,  judicieuse- 
ment  applique,  reunirait  les  avantages  de  la  petite  propriete  et 
de  la  grande  culture.  II  y  aurait  plus  de  petits  propri^taires  qu'en 
France,  puisque  tous  les  cultivateurs  le  seraient  et  le  sont  presque 
deja,  et  la  culture  se  fcrait  sur  une  plus  vaste  cchelle  qu'en  An- 
gleterre,  puisque  toute  la  commune  serait  exploitee  comme  une 
seule  ferme.  Pour  arriver  ace  re>ultat,  que  faut-il?  Maintenirla 
propriety  collective  avec  une  part  assuree  ii  tous,  en  ameliorer 
I'organisation  legale ,  et  en  meme  temps  donner  aux  cultivateurs 
I'lnstruction  neccssaire  pour  en  lirer  bon  parti,  par  Tadoption 
d'un  systeme  perfectionne  de  culture. 


CII APITRK   IV 


LES  COMMUNAUTES  DE  VILLAGE   A  JAVA  ET  DANS  L'INDE. 


I 

Java,  cette  magnifiquc  colonie  de  la  Necrlande,  peuplec  de 
plus  dc  21  millions  d'habitants,  possede  iine  organisation  com- 
munale  tout  a  fait  semblable  a  celle  de  la  Russie.  Dans  certains 
cantons  de  I'ile  on  trouve  la  propriete  privee  appliquee  au  sol; 
mais  le  plus  souvent  la  terre  appartient  a  la  commune.  En  vertu 
des  principes  admis  dans  tous  les  pays  mahometans,  le  souve- 
rain  possede  le  domaine  eminent.  II  est  le  vrai  et  unique  pro- 
prietaire;  c'est  a  ce  titre  qu'il  leve  rimp6t  en  nature  qui  repre- 
sente  la  rente,  et  qu'il  exige  la  corvee. 

A  Java,  d'apres  I'ac^a^  ou  coutume,  le  cultivateur  devait  livrer 
au  souverain  le  cinquieme  des  produits  et  travailler  pour  lui  un 
jour  sur  cinq.  Les  princes  indigenes  avaient  ete  jusqu'a  exiger  la 
moitie  de  la  recolte  sur  les  rizieres  irriguees  et  le  tiers  sur  les 
rizieres  seches.  Les  Hollandais  retablirent  I'antique  adat,  et  se 
contenterent  meme  d'un  jour  de  travail  sur  sept,  qu'ils  appli- 
querent  a  la  culture  du  sucre  et  du  cafe,  d'apres  le  systeme  du 
general  Van  den  Bosch. 

Comme  en  Russie,  c'est  la  communaute  du  village  qui  est  so- 
lidairement  tenue  de  fournir  les  journees  de  corvee  et  de  payer 
les  imp6ts.  La  jouissance  d'une  partie  des  bois  et  des  terres  va- 
gues  est  commune  a  tous  les  habitants.  Mais  la  propriete  de  ces 
terres  inoccupees  est  consideree  comme  appartenant  a  I'Etat. 
Dans  les  districts  ou  les  terres  ne  sont  pas  propriete  commu- 
nale,  il  arrive  frequemment  que  les  habitants  n'aient  pas  la  jouis- 
sance d'un  paturage  communal.  On  avait  meme  pretendu  que, 
dans  ce  cas,  ce  droit  n'existait  pas.  Mais  M.  A.  W.  Kinder  de 
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Camarecq  a  prouve  ^  que,  meme  dans  certains  villages  ou  Ton 
rencontrait  la  propriete  privee,  on  trouvait  aussi  le  paturage 
communal,  et  il  cite  entre  autres  le  village  de  Sembis,  dans  le 
district  de  Soemedang,  regencede  Preanger,  oi^i  les  sawahs  sont 
propriete  privee,  les  iegals  ou  terres  seches,  propriete  commu- 
nale,  et  ou  les  hameaux  ou  kampongs  exercent  le  droit  de  pature 
sur  les  terrains  inoccupes.  Dans  beaucoup  de  provinces  les^ 
terres  cultivees  en  riz  irrigue  ou  saivals  sont  partagees  entre  les 
families,  tons  les  ans  dans  certaines  regions,  tons  les  deux  ou 
trois  ans  dans  d'autres.  Comme  dans  le  village  russe,  les  mai- 
sons  avec  les  jardins  qui  y  tiennent  sont  propriete  privee. 

La  culture  principale  est  le  riz  irrigue,  qui  livre  I'aliment 
presque  unique  des  Javanais.  Pour  amener  sur  les  champs  I'eau 
qui  descend  des  hauteurs,  de  grands  travaux  de  canalisation 
sont  indispensables;  il  faut  en  outre  entourer  tous  les  champs 
d'une  petite  digue  pour  y  retenir  laquantite  d'eau  necessaire,  et 
creuser  avec  grand  soin  de  nombreuses  rigoles  pour  la  distri- 
buer.  Ces  travaux,  qui  demandent  beaucoup  d'intelligence,  sont 
executes  par  les  habitants  sous  la  direction  des  autorites  com- 
munales. 

La  repartition  des  sawalu,  la  ou  elle  a  lieu,  se  fait  par  fa- 
mille,  mais  point  partout  d'apres  les  memes  regies.  Dans  cer- 
tains villages  ou  dessas,  les  simples  travailleurs  qui  n'ont  pas  de 
betes  de  trait,  les  orang-menoempangs,  sont  exclus  du  parlage. 
D'apres  les  regies  que  le  gouvernement  hollandais  s'eflbrce 
d'introduire,  tous  les  chefs  de  famille  doivent  avoir  leur  part, 
afin  que  tous  puissent  fournir  des  prestations  en  nature  et  des 
journees  de  travail.  La  coutume  generate  semble  avoir  ete  que, 
pour  obtenir  une  part,  il  fallait  posseder  un  joug,  c'est-a-dire 
une  paire  de  buffles  ou  de  boeufs.  II  en  resulte  que  les  menoem- 
pangs  ou  simples  travailleurs  exclus  de  I'allotissement  sont 
assez  nombreux  et  que  toutes  les  families  n'ont  pas  leur  part  de 
terre,  comme  on  se  le  figure  parfois. 

Une  loi  de  1859  decide  que  Tallotisscmcnt  doit  se  faire  parle 


1.  Voyez  riiilorcssaiit  travail  intitule  Bydragc  lot  de  kennis  dev  Volksins 
teUingen  in  de  oostelykc  Soe7tda-landen  {Etudes  sii7'  les  inslitutionn  natio- 
nales   dans-  le  pays  de  Soenda),   piiblie  dans  les  T/fdsc/u'if/  voor  iiidisrhe 
l.aal-La7id-en  Volkcnkunde,  uifycyeucn  door  hct  Ikdaviausch  iienootscliap  van 
Kunsten  en  Wetenschappen.  X  deel . 
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cliofdo  la  f/essa,  sous  la  survoillauco  flos,commissairos  du  dis- 
trict cl  dcs  u  |{('si(lonls  »  oil  prrik'ts.  II  so  fail  line  sorlo  do  roii- 
leincnl  dans  rallribiition  des  parts,  de  facon  (|iie  cliaquo  Camillo 
possode  successivomcnt  tons  Ics  lots  disponiblcs. 

Lcs  chefs  de  la  dessa  sont  clus  pour  le  terme  d'un  an  ]iar  les 
habitants  qui  ont  droit  a  uno  part  du  sol;  leur  election  est  sou- 
mise  a  la  ratification  du  Hesident.  Cos  chefs  ou  maires  [Locrak 
ou  Qocwoe)  sont  ordinairement  choisis  parmi  les  hal)itants  les 
plus  aises  et  les  plus  consideres;  Tage  est  aussi  un  titre  de  pre- 
ference, lis  obtiennent  presque  partout  une  part  de  terre  plus 
grande  ou  de  meilleure  qualite.  Ce  sont  des  champs  ou  pris 
dans  Ic  partage  ou  reserves  pour  les  autorite's,  ambstsveldcn  et 
toujours  les  memes.  Les  anciens  du  village,  kemiloeas,  qui  leur 
servent  de  conseil,  jouissent  du  meine  privilege,  ainsi  que  le 
secretaire,  djoeroetoelij  le  pretre,  moedin,  I'assistant,  haOayan, 
et  le  surveillant  des  irrigations,  kapala  bandonyan.  II  en  etait  de 
meme  chez  les  Germains  :  les  chefs  et  les  principaux  du  clan 
obtenaient  un  lot  plus  grand  :  Ag^'i  occupantwr,  quos  mox  inter 
se  secundum  dignationem  partiuntur^. 

Les  sawahs  sont  generalement  bien  cultives,  quoique  les 
paysans  soient  obliges  de  mettre  une  partie  de  leur  temps  a  la 
disposition  du  gouvernement  pour  les  corvees  seigneuriales, 
heerediensten ,  employees  aux  travaux  publics  et  pour  les  cor- 
vees de  culture,  hultuurdiensten,  consacrees  aux  plantations  de 
cafe  et  de  sucre  de  I'Etat.  Apres  le  riz,  le  Javanais  obtient  en- 
core une  seconde  recolte  de  produits  d'une  cr(^issance  rapide, 
tels  que  le  tabac  et  surtout  le  mais,  qui  est  mur  deux  mois  apres 
lcs  semailles.  Le  produit  brut  d'un  bouw,  qui  fait  71  ares,  est 
estime  valoir  pour  les  deux  recoltes  de  170  a  200  florins,  soil 
de  357  a  420  francs'.  C'est  un  fort  beau  resultat,  que  les  terres 
d'Europe  emblavees  de  cereales  donnent  rarement. 

A  I'epoque  ou  a  paru  la  premiere  edition  de  ce  livre  il  n'exis- 

1.  Tacite,  La  Gennanie,  ch.  xxvi. 

2,  La  premiere  recolte  de  riz,  paddi,  donne  par  bouw  enviroa 

40  picols  de  62  kilog.  1/2,  a  8  francs  environ  le  picol 320  fr. 

La  seconde  recolte  de   mais  donne   10,000  epis  a  6  fr.  50  c.  le 
mille O.j 

Total.     .     .    -.     .     385  fr. 

La  culture  d'un  bouw  de  riz  cxige  environ  treize  jours  de  travail;  celle 
du  mais  en  seconde  recolte  vingt  jours. 
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tait  pas  d'etude  complete  sur  la  «  tenure  »  et  la  propriete  de  la 
terre  a  Java.  Pour  s'en  faire  une  idee,  il  fallait  reunir  les  indica- 
tions eparses  dans  les  rapports  officiels  et  dans  I'excellent  re- 
cueil  intitule  Tydschrift  voor  Nederlandsck  Indie  ^.  Un  memoire 
communique  aux  Chambres  hollandaises  en  1869  par  le  depar- 
tement  colonial  renfermait  aussi  quelques  details  sur  la  consti- 
tution agraire  des  differentes  parties  de  I'ile^  Mais  depuis  lors 
le  gouvernement  a  publie  les  resultats  d'une  vaste  enquete  que 
je  resume  a  la  fin  de  ce  chapitre. 

Les  cultivateurs  ayant  droit  a  une  part  du  sol,  les  gogols 
tiennent  au  partage  periodique,  parce  qu'ils  arrivent  ainsi  a  oc- 
cuper  tour  h,  tour  les  meilleures  parties.  L'administrateur  emi- 
nent qui  gouverna  Java  depuis  1811  jusqu'en  1816,  an  nom  de 
TAngleterre,  maitresse  alors  des  Indes  neerlandaises,  sir  Stam- 
ford Raffles,  voulut  introduire  la  propriete  individuelle,  en  as- 
seyant  I'impot  non  plus  sur  la  commune  solidairement,  mais 
individuellement  sur  les  cultivateurs  a  proportion  des  terres 
qu'ils  exploitaient.  Geux-ci  se  soumirent  en  apparence  au  nou- 
veau  reglement  et  payerent  les  sommes  exigees,  mais  ils  firent 
ensuite  entre  eux  une  nouvelle  re'partition  de  I'impot,  confor- 
mement  a  la  coutume  ancienne. 

Une  loi  du  3  avril  1872  a  regie  systematiquement  I'impdt  fon- 
der a  percevoir  sur  les  terres  a  Java.  Les  terres  sont  divisees 
en  dix  classes,  suivant  le  revenuqu'elles  donnent,  depuis  10  jus- 
qu'^  100  florins,  et  rimp6t  s'eleve  a  20  p.  100  du  revenu  cadas- 
tral. Le  montant  de  la  contribution  totale  a  payer  par  chaque 
dessa  est  porte  a  la  connaissance  du  maire  ou  loerah  qui,  de 
commun  accord  avec  les  habitants,  fixe  la  quotite  due  par  cha- 
cun,  en  raison  des  parcelles  qu'il  possede  ou  dont  I'allotisse- 
ment  lui  a  attribue  la  jouissance.  Le  maire  tient  un  registre  de 
la  repartition  et  en  delivre  un  extrait  a  tous  les  contribua- 
bles. 

On  a  beaucoup  discute  sur  le  point  de  savoir  a  qui  apparlient 

l.On  trouve  co[)(!n(lant  des  indications  intdrcssantcs  dans  I'ouvrago  capi- 
tal dc  sir  Stamford  Raflles  sur  Java,  dans  le  livre  do  M.  Pierson  :  Het  Kul- 
tuurstelsely  dans  Java,  by  J.-VV.  Money,  dans  les  nombreuses  publications 
de  M.  van  Woudrichem  van  Yliet  sur  le  r6girac  colonial  et  dans  un  art.  dc 
M.  Soilcwyn  Gel[)k(!,  dans  la  Ilcvue  neerlandaise  Dc  Gidn.  Jan.  1874, 

2.  Zitting  1808-1801),  n"  VIG.  Grondbezit  op  Java  inzonderheid  in  vevband 
runt  art.  14,  van  hcL  indinch  Staatablad,  181'J,  u"  5. 
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en  rcalilc  la  propri(5t6  du  sol  t).  Java.,Comme  Ics  princes  indi- 
genes semblaient  disposer  a  leur  guise  de  la  terre  et  du  travail 
des  habitanls,  les  llollandais,  qui  succ^'daienl  a  leur  autorile, 
en  conclureni  qu'ils  ctaient  aussi  devenusles  vrais  proprietaires 
du  sol.  Dans  un  rapport  du  31  aoui  1S()3,  une  commission  spe- 
ciale  instituee  pour  examiner  les  allaires  coloniales  allirme  que 
le  souverain  possede  un  droit  prive  de  propriete  sur  tout  le  ter- 
ritoire,  et  que  les  Javanais  n'avaient  point  la  notion  du  droit  de 
propriete  applique  au  sol,  mais  qu'il  fallait  cependant  respecter 
les  anciennes  coutumes.  Le  reglement  du  27  Janvier  180G  ne  fait 
meme  point  mention  de  cette  derniere  restriction,  et  le  gouver- 
neur  Daendels  etait  d'avis  que  «  non  seulement  la  propriete 
fonciere  etait  'completement  inconnue  des  Javanais,  mais  que 
de  lout  temps  ils  etaient  habitues  a  travailler  pour  leurs  princes 
et  leurs  chefs  ». 

Quand  les  Anglais  se  furent  rendus  maitres  de  Java,  ils  vou- 
lurenty  inlroduire  un  systeme  regulier  d'imp6ts,  et  ainsi  ils  fu- 
rent amenes  a  s'enquerir  de  la  constitution  de  la  propriete  dans 
la  colonic.  A  qui  apparlenaitle  sol :  aux  cultivateurs,  a  I'Etat  ou 
a  des  intermediaires,  les  Regents,  qui  etaient  tres  semblables 
aux  Zemindars  dans  I'lnde?  Dans  I'lnde,  la  question  avail  ete 
tres  injuslement  decidee  en  faveur  des  Zemindars  qui  n'elaient 
que  des  fonctionnaires  charges  de  lever  rimp6t,  moyennanl  un 
certain  prelevement  en  leur  faveur.  A  Java,  Daendels  avail  net- 
tement  etabli  la  situation  subordonnee  des  Regents.  Les  Anglais 
ne  purent  done  les  considerer  comme  proprietaires  du  sol.  Le 
gouverneur  Raffles  reconnul  «  qu'il  n'existait  aucun  droit  de 
propriete  entre  celui  du  souverain  et  celui  du  cultivateur*  )),et 
il  fut  d'avis  qu'a  TElat  appartenait  le  domaine  eminent,  exacte- 
menl  comme  cela  etait  admis  en  Angleterre  par  tous  les  j uriscon- 
sultes  dont  I'opinion  fait  autorile '^ 


1.  Th.  Stamford  Raffles,  History  of  Java,  Lond.  1817,  I,  p.  136.  Dans  cet 
excellent  ouvrage,  I'auteur  explique  parfaitement  comment  la  civilisation 
s'est  maiutenue  dans  les  communautes  du  village,  malgre  toutes  les  vicis- 
situdes, voy.  liv.  II,  p.  285. 

2.  Voici  comment  Blackstone  s'exprime  a  ce  sujet :  «  II  est  admis  comme 
regie  fondamentale  et  priucipe  indiscutable  que  le  roi  est  le  maitre  et  le 
proprietaire  originaire  de  toutes  les  terres  du  royaume,  et  que  nul  ne  pent 
en  posseder  une  partie,  que  comme  une  concession  faite  sous  condition  de 
certains  services  determines  par  le  droit  feodal.  »  Blackstone,  Comment.^ 
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Raffles  voukit  donner  aux  cullivateurs  tin  droit  plus  durable 
sur  le  sol  {a  more  permanent  property  in  the  soil),  en  leur  ac- 
cordant la  jouissance  de  la  terre,  moyennant  une  rente  fixe.  Le 
cultivateur  serait,  il  est  vrai,  le  tenancierde  I'Etat  {the  tenant  of 
the  government),  mais  il  aurait  une  sorted'usufruit,  a  lease,  et  la 
rente  qu'il  aurait  a  payer  a  I'Etat  ne  serait  pour  ainsi  dire  qu'un 
impot.  Toutefois,  dans  les  premiers  temps,  le  lease  ne  devait 
etre  accorde  que  pour  un  an,  parce  qu'il  etait  difQcile  de  de- 
terminer equitablement  la  rente  a  payer  par  le  cultivateur.  {He- 
venue  instructions,  11  feb.  1814.) 

Quand  le  gouvernement  hollandais  eut  repris  possession  de 
Java,  il  n'arriva  pas  k  formuler  tres  nettement  la  fagon  dont 
il  entendait  le  dominium  que  Raffles  avait  attribue  a  I'Etat. 
Le  gouverneur  J.  Van  den  Bosch  s'exprime  a  ce  sujet  dans  les 
termes  suivants  :  «  Le  droit  du  suzerain  se  borne  a  celui  de  le- 
ver la  part  du  produit  de  la  terre  qui  lui  revient,  conformement 
a  Vadat  ou  coutume,  ou  a  exiger  une  certaine  somme  de  tra- 
vail equivalente.  Pour  le  reste,  les  terres  se  transmettent  par 
vente  ou  heritage,  suivant  les  regies  de  Vadat.  » 

En  1849,  le  gouvernement  hollandais  soumit  aux  Chambres 
un  projet  de  loi  qui  I'autorisait  a  vendre  des  terres  a  Java.  II  y 
etait  parte  de  I'impdt  paye  par  les  indigenes  comme  «  d'un 
loyer  percu  par  I'Etat  pour  la  location  des  terres  qui  lui  appar- 
tenaient  ».  Le  representant  Baron  Sloet  tot  Oldhuis  combattit 
energiquement  ces  expressions  et  I'idee  qu'elles  renfermaient, 
et  depuis  lors,  on  a  evite  dans  les  documents  officiels  d'employer 
des  termes  qui  sembleraient  attribuer  a  I'Etat  le  droit  civil  de 
propriete  sur  les  terres  cultivees. 

On  n'a  point  admis  non  plus  ce  droit  pour  les  cultivateurs. 
Ce  qu'on  semble  leur  reconnaitre,  c'est  un  droit  de  jouissance 
usufruitiere,  une  emphyteose  ou  bail  hereditaire  {erfpacht). 
L'Etat  s'interdit  de  leur  enlever  arbitrairemcnt  la  terre  qu'ils 
font  valoir,  mais  il  ne  renonce  pas  au  domaine  eminent,  et  en 
meme  temps  il  se  considere  comme  en  droit  de  disposer  abso- 
lument  des  terres  inoccupees,  soit  pour  les  mettrc  en  valeur 
directement,  soit  pour  les  vendre  ou  les  donner  en  location. 
Toutefois,  dans  plusieurs  parties  de  la  colonic,  des  terres  et  des 

II,  .')!.  «  Lc  souveraiii  scul  a  lo  dominium  absolulum  et  directum.  »  Co?n- 
menl.,  11,  105. 
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mai^ons  sonl  iiiJ^crilcs  dans  les  rcgistrcs  du  cadastre  commc  pro- 
priolo  privi'O  dc.  Javanais'. 

Sous  Ic  rrgime  anglais,  des  terres  furcnt  vondnes  a  des  Euro- 
p6ens.  Mais  depuis  (juc  la  Necrlande  a  repris  possession  de  sa 
colonic,  on  a  seulement  donnc  des  conlrats  de  hail  pour  un 
terme  plus  ou  moins  long,  souvent  pour  vingt-cincj  ans.  Le  gou- 
verncur  Du  Bus  pensait  qu'il  ne  fallait  pas  vcndre  de  lerres, 
pour  deux  motifs  :  d'abord,  pour  no  pas  introduire  un  principe 
emprunte  k  TKurope,  au  sein  d'une  organisation  toute  diffe- 
rente;  en  second  lieu,  pour  permettrc  au  locataire  d'appliquer 
au  defrichement  tout  le  prix  de  vente  qu'il  aurait  du  debourser. 
Le  gouvernement  s'en  est  tenu  k  ce  systeme,  et  d'apres  la  loi 
nouvelle,  11  accorde  des  concessions  de  terrain  en  emphyte'ose 
[evfpacht)  pour  soixante-quinze  ans,  avec  exemption  de  rimp6t 
foncier  pendant  les  sept  premieres  annees,  puis  de  la  moitie  de 
Timpot  jusqu'a  la  douzieme  annee. 

Ce  systeme  nous  parait  excellent  et  tres  superieur  a  celui  de 
la  concession  a  perpetuile  generalement  en  usage  dans  les  colo- 
nies anglaises,  en  Australie  et  en  Amerique.  Une  emphyteose 
[lease)  de  75  ans  est  assez  longue,  pour  que  le  concessionnaire 
execute  tousles  travaux  de  mise  en  valeur  que  ferait  un  proprie- 
taire.  On  ne  peuten  douter,  quand  on  voit  en  Angleterre  elever 
les  plus  magnifiques  batiments  sur  des  terrains  loues  on  lease 
pour  60  ou  70  ans.  Les  immenses  travaux  d'art  qu'exige  la 
construction  d"un  chemin  de  fer  surpassent  incomparablement 
ceux  qu'il  faut  faire  pour  porter  au  plus  haut  degre  la  producti- 
vite  du  sol,  etcependant  les  millions  necessaires  pour  ces  gigan- 
tesques  enlreprises  ne  font  jamais  defaut,  quoique  surnotre  con- 
tinent les  concessions  des  compagnies  ne  depassent  jamais  une 
duree  de  70  a  80  ans.  A  Java  meme,  beaucoup  de  terrains  ont 
ete  mis  en  culture  a  grands  frais,  notamment  dans  les  residences 
de  Gheribon,  Tagal,  Samarang,  JBanjoemas,  avec  des  baux  de 
25  ans.  C'est  ainsi,  notamment,  que  des  plantations  de  the  ont 
ete  effectuees,  et  avec  tant  de  soin,  qu'a  I'expiration  du  bail, 

I.  Voyez  le  memoire  presente  aux  Chambres  neerlaudaises  dans  la  ses- 
sion 1865-1 8G6.  Vastsielling  der  Gronden,  waarop  ondernemiJigen,  landhouw 
en  nyveiheid  in  Nederlandsch  Indie  kunnenwoi^den geuestigd.  —  Memorie  van 
toelichting .  Je  dois  la  communication  de  ces  curieux  documents  a  I'obii- 
geance  de  M.  Fransen  van  de  Putte,  miuistre  des  Colonies  (1873). 

E.  DE  Laveleye.  4 
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les  terres  ont  pu  etre  relouees  au  prix  annuel  de  80,  100  et 
130  francs  I'hectare  ^ 

Le  bail  emphyteotique  a  un  grand  avantage  sur  la  concession 
perpetuelle,  car  a  I'expiration  du  terme,  la  terre  retourne  a  I'E- 
tat  qui  en  dispose  de  nouveau,  au  profit  detous.  Le  revenu  que 
donne  le  sol  constituel'impdl.  Toutela  rente  peut  etre  appliquee 
a  des  services  d'interet  general,  au  lieu  d'etre  employee  a  satis- 
faire  les  fantaisies  de  quelques  families  opulentes.  C'est  enrealite 
la  realisation  du  systeme  preconise  par  les  physiocrates,  I'impdt 
unique  sur  la  terre. 

Pendant  la  session  de  1866-1867  un  membre  de  la  chambre 
des  representants  en  Neerlande  exposa  la  situation  de  la  propriete 
ci  Java,  d'apres  les  idees  asiatiques  et  mahometanes,  dans  les 
termes  que  nous  croyons  utile  de  resumer  ici : 

«  Le  sol  appartient  au  Createur,  h  Dieu,  et  par  consequent  a 
son  representant  sur  la  terre,  au  Souverain.  La  jouissance  du 
sol  est  concedee  a  la  commune  en  general  et  en  particulier  a 
celui  qui  I'a  mis  en  valeur,  pour  aussi  longtemps  qu'il  satisfait, 
lui  ou  ses  descendants,  aux  conditions  determinees  par  I'ac/a^,  la 
coutume.  S'il  cesse  de  les  remplir,  le  droit  de  jouissance  revient 
k  la  communaute,  a  la-dessa.  Si  la  terre  a  ete  mise  en  valeur  par 
les  efforts  reunis  de  tous,  elle  est  des  le  principe  commune  h 
tons.  La  terre  commune  est  partagee  annuellement  entre  les 
membres  de  la  dessa.  L'allotissement  se  fait  en  tenant  compte  de 
la  qualite  des  differentes  parcelles,  de  la  puissance  de  travail  et 
du  nombre  des  betes  de  trait  dont  chaque  famille  dispose,  et 
enQn  des  regies  consacrces  par  la  coutume.  Une  partie  du  do- 
maine  communal  est  reservee  aux  chefs  et  aux  pretres;  mais  ceux- 
ci  sont  tenus  d'entretenir,  au  moyen  du  produit  de  leur  part,  la 
mosquee  {Mesdjid)^  les  infirmes  et  les  vieillards.  Dans  certains 
districts  ce  sont  les  pretres  qui  surveillent  les  canaux  et  tout  le 
systeme  d'irrigation.  Le  souverain  a  des  terres  en  apanage  pour 
son  entretien ;  mais  il  ne  peut  les  alicner.  Tout  le  sol  est  concede 
par  lui  en  fief  aux  occupants,  moyennant  des  redevances  en 


1.  En  185G,  les  plantations  dc  th6  des  domaines  de  Djatienangar  et  de 
Tjikadjang  ont  ete  louees  au  baron  Baud  au  prix  dc  40  florins  par  houw 
de  71  ares.  Les  plantations  de  the  du  Gouvernement  a  Lodok,  regcuce  de 
Bagelcn,  se  sont  louees  de  45  a  52  florins  par  bouw.  —  Voyez  Memorie  van 
toeUchting  cite  plus  haut,  p.  58. 
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nature  et  en  corv(5es.  Les  families  qui  ont  plus  do  tcrres  qu'elles 
n'en  peuvent  exploiter  entretiennent  des  travaillcurs,  menoem- 
panf/s,  qui  sont  leurs  serviteurs  el  (|ui  font  partie  du  cercle  do- 
mosti(|ue.  Quand  le  douiainc  communal  s'agrandit  par  des  defri- 
choments  ou  quand  des  lots  deviennent  vacanis,  les  rnenoem- 
jiangs  en  recoivent  k  leur  tour. 

«  Ce  regime  agraire  est  en  rapport  intime  avec  le  mode  de 
culture.  Le  riz,  qui  constitue  la  nourriturc  principale  des  Java- 
nais,  exigc  un  systeme  general  d'irrigation  qui  est  impossible 
sans  I'association  et  qui  conduit  a  une  exploitation  en  commun. 
Ce  regime  etablit  en  realite  une  sorte  de  communisme,  mais  il 
assure  aux  cultivateurs  leur  principal  moyen  de  subsislance;  et 
comme  ils  ne  peuvent  aliener  leur  droit  de  jouissance,  ils  sont 
preserves  du  pauperisme. 

«  Si  le  Javanais  desire  augmenter  son  bien-etre  ou  ses  reve- 
nus,  il  le  peut  en  obtenant  des  secondes  recoltes,  dont  la  culture 
est  tout  h  fait  libre  et  individuelle.  » 

A  differentes  reprises  il  a  ete  question  dans  les  chambres 
neerlandaises  d'introduire  a  Java  la  propriete  privee,  en  pro- 
voquant  le  partage  du  domaine  commun  de  la  dessa  entre  les 
habitants.  Les  partisans  de  cette  mesure  invoquaient  I'exemple 
de  I'Europe.  Les  communautes  de  village  qu'on  rencontre  a 
Java,  disaient-ils,  ne  sont  pas  speciales  a  I'Asie,  elles  ont  existe 
autrefois  dans  la  plupart  des  pays  europeens,  ou  on  les  retrou- 
vait  sous  la  forme  de  la  «  marche  ».  Les  memes  coutumes,  qui 
sont  encore  en  usage  dans  les  c?es5as  javanaises,  ont  ete  jadisen 
vigueur  dans  les  «  marches  »  germaniques  et  slaves.  Les  proce- 
d^s  de  culture  se  sont  ameliores  et  la  production  agricole  s'est 
accrue,  a  mesure  que  la  propriete  individuelle  a  remplace  la  pos- 
session commune  en  Europe.  Pourquoi  n'en  serait-il  pas  de 
meme  a  Java?  La  propriete  est  le  meilleur  stimulant  du  travail, 
car  elle  donne  toute  son  efficacite  au  principe  essentiel  de  la 
responsabilite.  D'ailleurs  le  regime  de  la  possession  collective 
du  sol  ne  peut  se  maintenir  indefiniment.  La  population  s'accroit 
annuellement  de  300,000  a  400,000  ames,  et  par  suite  les  lots 
attribues  a  chaque  famille  vont  sans  cesse  en  diminuant.  Sans 
doute  il  reste  beaucoup  de  terres  cultivables,  non  encore  exploi- 
tees.  D'apres  Raffles  la  huitieme  partie  du  sol  susceptible  de 
culture  etait  seulement  occupee;  d'apres  d'autres,  ce  serait  le 
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cinquieme  ou  le  sixieme.  En  tout  cas,  il  reste  d'immenses  espaces 
a  meltre  en  valear,  mais  cela  ne  fait  que  reculer  la  difficulte 
sans  resoudre  le  probleme.  Le  moment  doit  venir  ou  le  partage 
ne  donnera  a  chaque  ayant  droit  qu'une  part  insuffisante.  II  vaut 
done  mieux  prevenir  cette  crise  supreme,  en  adoptant  des  au- 
jourd'hui  la  propriete  individuelle,  qui  serait  moins  favorable  a 
I'accroissement  de  la  population. 

Les  partisans  du  regime  communal  javanais  repondaient  qu'il 
ne  fallait  pas  porter  la  main  legerement  sur  une  organisation 
agraire  qui  date  de  temps  immemorial  et  qui  est  en  rapport  in- 
time  avec  le  systeme  de  culture  pratique  dans  ce  pays.  Pour 
irriguer  convenablement  les  rizieres  il  faut  des  travaux  d'art  : 
des  canaux  pour  amener  les  eaux,  des  digues  pour  les  contenir  et 
les  distribuer.  Ce  sont  la  des  objets  d'interet  collectif  dont  la 
communaute  du  village  tout  entiere  doit  supporter  les  frais. 
Pour  bien  profiler  des  irrigations  il  faut  que  les  differents  travaux 
de  culture  :  la  plantation,  le  sarclage,  I'arrosement  se  fassent 
de  commun  accord,  et  ainsi  une  exploitation  cooperative  con- 
duit tout  naturellement  a  la  possession  collective. 

Le  Javanais,  comme  tons  les  Asiatiques,  est  imprevoyant;  il 
est  porte  a  sacrifier  pour  une  jouissance  actuelle  les  avantages 
d'une  situation  assuree  dans  I'avenir.  Donnez-lui  une  propriete 
dont  il  puisse  librement  disposer,  etbientot  ill'aura  vendue  aux 
speculateurs  chinois  qui,  au  bout  de  peu  de  temps,  auront  acca- 
pare  entre  leurs  mains  toute  la  propriete  fonciere.  Dans  les 
30,066  dessas  il  existe  aujourd'hui  plus  de  deux  millions  de  fa- 
milies d'agriculteurs  prenant  part  h  la  possession  du  sol.  lis 
forment  la  base  solide  de  la  societe,  parce  qu'ils  ont  interet  a 
la  maintenir;  car  ils  y  vivent  heureux  et  satisfaits.  Si  vous  faites 
le  partage  definitif  du  domaine  communal,  au  bout  d'un  certain 
temps  il  se  formera  une  classe  nombreuse  de  proletaires  que 
rien  n'attachera  a  I'ordre  social  et  qui  le  troubleront  et  le  mena- 
ceront  sans  cesse.  Voila  les  principaux  arguments  invoques  dans 
un  debat  qui  se  poursuit  encore. 

Le  gouvernement  neerlandais  a  respecto  jusqu'a  ce  jour  les 
anciennes  institutions  communales  de  la  colonic  et  je  pense  qu'il 
a  bien  fait.  On  n'a  jamais  songe  a  imposer  aux  Javanais  le  par- 
tage du  domaine  collectif;  on  voulait  seulcment  autoriser  les 
habitants  eux-mumes  a  decider,  par  le  vote  de  la  majorite,  si 
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tin  parlag(*  delinilil'  aiirail  lieu,  oxaclemont  commo  on  I'avait 
fail  en  Nc^orlande  pour  Ics  Marhen  qui  oxislaienl  encore  en  grand 
nonihre  dans  ce  jtay*,  lors  i\o  rinli'odiidion  dn  code  civil.  A 
Java  le  doniaine  coniniunal  esL  ahsolunient  inali(^'nable ;  il  est 
horvsdii  commerce.  Sa  conservation  inlegralc  est  d'inl6rct  public. 
II  en  resuUc  (jue  la  majorile  m^mc  ne  pent  y  porter  atteinte. 
C'est  i'heritage  des  generations  futures,  et  celles  du  present  ne 
pcuvent  en  disposer  a  leur  guise.  Coux  (|ui  connaissent  bien  les 
mteurs  et  les  idees  des  Javanais  pretendcnt  que  la  loi  qui  auto- 
riserait  le  partage  resterait  leltre  morte,  et  que,  dans  aucune 
dessa  a  propriete  collective,  il  ne  se  trouverait  une  majorite  pour 
porter  la  main  sur  I'institution  primordiale  qu'ils  venerent  comme 
Vadat  ou  la  coutume  meme^ 

On  n'est  point  d'accord  sur  I'origine  des  communautes  de  vil- 
lage a  Java.  Les  uns  les  font  deriver  de  la  conquete  et  des  lois 
musulmanes,  d'autres  soutiennent  qu'elles  viennent  de  Tlnde. 
Gette  derniere  opinion  est  la  plus  probable.  En  cfTet,  les  niemes 
institutions  existaient  dans  Tlnde  ;  c'est  a  ce  pays  que  Java  doit 
toule  son  ancienne  civilisation  ;  enfin  c'est  dans  la  region  de  I'ile 
oil  I'influence  hindouea  ete  la  plus  forte  que  le  systeme  des  com- 
munautes de  village  est  le  plus  general.  Toutefois  la  commu- 
naute  de  la  terre  etant  le  regime  naturel  aux  peuples  primitifs, 
elle  existait  probablement  deja  avant  que  I'influence  des  insti- 
tutions de  rinde  se  fit  sentir. 

A  Java,  le  regime  collectif  semble  iavoriser  I'accroissement 
de  la  population  bien  plus  encore  qu'en  llussie.  Java  estle  pays 
du  monde  ou  le  nombre  des  habitants  augmente  le  plus  rapide- 
ment  par  I'excedent  des  naissances  sur  les  deces,  fait  tres  ex- 
ceptionnel  sous  les  tropiques.  La  population  s'elevait  en  1780  a 
2,029,500  ames,  en  1808  a  3,730,000,  en  1826  a  5,400,000,  en 

1.  11  y  a  quelqiies  cas  ou  des  villages  ont  renouce  au  partage  periodique, 
M.  Kinder  do  Camarecq,  ancieu  Resident  a  Java,  cite  une  dessa  du  pays  de 
Kadoe,  ou  lescultlvateurs  out  introduit  uii  nouveau  regime  de  possession 
fonciere  plus  seuiblable  au  principe  de  la  propriete  allodiale  qu'a  celui  de 
la  propriete  communale.  {Xo'wTydschrift  voor  Indische  taal-land-en-volken- 
kunde,  X,  290.)  Daus  d'autres  districts,  surtout  dans  les  provinces  de  Ma- 
dura et  de  Chcribon,  le  regime  de  la  propriete  collective  a  ete  recemment 
introduit  ou  generalise.  A  Mauille,  dans  les  parties  cultivees  de  file,  le  re- 
gime de  la  propriete  privee  a  remplace  la  propriete  collective,  mais  il 
reste  des  traces  nombreuses  de  I'aucienne  organisation  acquise.  V.  J. -A. 
Wiselius,  E?i  bezoek  aan  Manilla.  La  Haye,  1875. 
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1863  a  13,649,680,  en  1872  a  17,298,200  et  en  1876  a  21 ,190,626. 
On  eslime  que  le  doublement  s'opere  en  trente  ans ;  aux  Etats- 
Unis,  il  avail  lieu  en  vingt-cinq  ans,  mais  Timmigration  y  appor- 
tait  un  contingent  considerable.  Get  accroissement  de  la  popula- 
tion a  pour  effet  de  reduire  la  part  de  chaque  cultivateur  dans 
le  partage  periodique  des  terres.  M.  W.  Bergsma  a  trace  un  ta- 
bleau vraiment  alarmant  de  la  situation  sous  ce  rapport  ^  Dans 
certaines  regions,  dit-il,  le  paysan  n'obtient  plus  qu'un  tiers  ou 
un  quart  de  bouiVj  soit  de  18  a  24  ares.  Les  cultivateurs  disent 
qu'ils  n'ont  plus  que  la  moitie  ou  le  quart  des  sawahs  que  leurs 
peres  exploitaient.  On  demande  meme  que  le  gouvernement  in- 
terdise  la  division  en  parcelles  plus  petites  qu'un  demi-bouw. 

En  France  ou  on  cherche  maintenant  les  moyens  de  provo- 
quer  Faccroissement  de  la  population  on  pourrait  peut-etre  es- 
sayer  d'appliquer  le  regime  javanais. 

Le  principal  merite  attribue  au  partage  pe'riodique  est  de 
prevenir  le  proletariat.  Or,  dit  M.  Bergsma,  ce  systeme  aura 
bientot  pour  effet  de  convertir  tous  les  Javanais  en  un  peuple 
de  proletaires.  Ce  sera  I'egalite  encore,  mais  I'egalite  dans  la 
misere.  Les  conservateurs  neerlandais  et  meme  des  liberaux 
moderes  comme  M.  Thorbecke  ont  toujours  detendu  le  regime 
de  la  possession  collective,  comme  I'ont  fait  en  Russie  les  conser- 
vateurs de  la  nuance  de  M.  de  Haxthausen.  lis  se  sont  opposes 
a  I'introduction  de  la  propriete  privee,  empruntee  a  I'Occident. 
Les  reformateurs  au  contraire  soutiennent  qu'il  faut  se  hater 
de  mettre  en  vigueur  a  Java  les  lois  qui  reglent  la  propriete 
fonciere  en  Europe,  parce  que  les  avantages  economiques  en 
seront  les  memes  la-bas  qu'ici. 

A  Java  comme  en  Russie,  le  regime  collectif  pousse  a  la 
colonisation.  Beaucoup  de  families  quittent  le  village  natal  pour 
fonder  une  nouvelle  communaute.  A  cet  effet,  ils  creent  un  sys- 
teme d'irrigation  au  moyen  de  travaux  execute's  en  commun. 
L'eau  ayant  etc  amenee  par  la  cooperation  de  tous,  il  en  resulte 

1.  Voyez  ]n.  Revue  javanaise :  Tydschrift  van  het  Indisch  Landbowp  genoot' 
schap.  1873,  no  3.  Lindhouw  welfjevinq,  ct  aussi  :  De  overbevolkhig  op  Java 
[Vexces  dc  population  a  Java),  par  M.  Schmalhaiiscr,  contruleur  a  Java. 
Soerabaia,  1885.  Cet  auteur  cite  le  fait  que  dans  la  [Ji'ovince  de  Soerabaia  la 
population  s'eleve  a  539  habitants  par  kilouiiHre  carre  et  dans  celle  de  Ba- 
gelen,  qui  est  oxclusivement  agricole,  a  3G1  habitants  par  kilometre  carr6, 
deusit6  qui  ne  se  rencontre  nulle  part  en  Europe. 
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quo  los  sawahs  ou  lerres  ;\  riz  ainsi  fcrlilisces  devicnnent  la 
proprielo  indivisc  dii  groupc  communal.  C'cst  une  sorte  de  so- 
cielr  en  parlicipalion.  Pour  favoriser  Ics  derriclicmenls  par  les 
individus,  il  laudrail  leur  en  assurer  la  jouissance  a  vie  ou  pour 
un  Icrmo  Ires  long,  do  30  ou  iO  ans  par  cxemplo,  comme  dans 
le  cas  d'une  concession  de  chemin  de  for. 

Dans  rinde,  la  communaulo  primitive  de  Java  et  de  la  Russie 
n'existe  plus  que  pour  Jes  parlies  les  plus  reculees  et  les  moins 
connues  du  pays.  D'apres  sir  Henry  Maine,  I'une  des  causes  qui 
ont  fait  cesser  ici  la  proprioto  collective  du  sol,  c'est  que  dans 
Teconomie  rurale  le  paturage  joue  un  r6le  moins  important 
qu'en  Europe  et  que  la  viande  est  presque  exclue  de  I'alimen- 
tation.  Les  races  slaves  et  germanitjues  entretenaient  de  nom- 
breux  troupeaux  sur  de  vastes  paturages  indivis,  et  cette  tenure 
communiste  qui  a  persiste  en  beaucoup  de  contrees  jusqu'a  nos 
jours,  meme  apres  que  la  terre  arable  etait  devenue  propriete 
privee,  formait  la  base  des  communautes  de  village.  Dans  I'lnde 
ou  il  y  a  moins  de  troupeaux  et  moins  de  paturages,  I'exploita- 
tion  indivise  et  cooperative  avait  bien  moins  de  raison  d'etre. 

Neanmoins  Nearque,  lieutenant  d'Alexandre,  ecrivant  au 
iv^  siecle  avant  Jesus-Christ,  nous  apprend  que  dans  certaines 
contrees  de  Tlnde  les  terresetaient  cultivees  en  commun  par  des 
families  qui,  a  la  fin  de  I'annee,  se  partageaient  les  fruits  eties 
moissons  *.  Nous  voyons  dans  Elphinstone  que  ces  communautes 
existaient  encore  a  une  epoque  tres  rapprochee  de  la  n6tre,  sur- 
tout  dans  les  parties  reculees  du  pays  ^. 

Quoiqu'on  ait  renonce  generalement  au  partage  periodique 
des  terres,  la  plupart  des  autres  caracteres  de  I'antique  institu- 
tion ont  ete  conserves,  Je  n'hesite  pas  a  affirmer,  dit  sir  Henry 
Maine,  que  malgre  certaines  differences,  le  mode  de  jouissance 
et  de  culture  des  paysans  groupes  en  communautes  de  village 
est  le  meme  dans  Tlnde  que  dans  TEurope  primitive.  Les  An- 
glais n'ont  point  d'abord  apercu  ni  compris  ces  communautes. 
Quoique  les  lois  de  Manou  en  fassent  mention,  le  code  brahma- 

1.  Strabon,  liv.  XV,  cap.  I,  G6.  —  Edit.  Didot,  1863,  p.  610.  «Chez  d'au- 
tres,  les  travaux  agricoles  sout  faits  par  chaque  famille  eu  commuu,  xata 
ffuyyeveiav  xotvrj,  et  lorsque  la  recolte  commune  a  ete  faite,  chacuii  en  prend 
sa  part  pour  la  nourriture  de  I'annee.  » 

2.  Mountstuart  Elphinstone,  History  of  India,  5^  edit.  1866,  p.  71-73,  263, 


56  LA  PROPRIETE  PRIMITIVE. 

nique  cles  Hindous,  que  les  legistes  anglais  examinerentd'abord, 
ne  snffisaitpas  pour  les  eclairer  sur  des  institutions  et  des  cou- 
tumes  si  difTe'rentes  de  celles  de  I'Europe  moderne.  Cast  tout 
recemment  seulcment  que  Ton  a  apprecie  I'importance  de  cette 
antique  organisation,  meme  pour  I'administration  actuelle. 

Dans  ses  rapports  avec  I'Etat,  le  village  est  considere  comme 
un  corps  solidaire.  Pour  asseoir  et  lever  riinp6t  c'est  a  ce  corps 
que  I'Etat  s'adresse  et  non  au  contribuable  individuellement. 
M.  George  Campbell  raconte  qu'il  y  a  des  villages  dans  la  presi- 
dence  de  Madras  qui  depuis  un  demi-siecle  se  soumettent  en 
apparence  a  la  taxe  individuelle,  mais  qui  reellement  payent 
rimp6t  en  bloc,  sauf  a  faire  ensuite  le  recouvrement  d'apres  leur 
mode  special  de  repartition  ^  C'est  le  village  qui  possede  la  foret 
et  les  terrains  non  cultives,  comme  propriety  indivise,  donttous 
les  habitants  ont  droit  de  jouir.  En  general  la  terre  arable  n'est 
plus  commune,  comme  a  Java  ou  en  Germanic,  au  temps  de 
Tacite.  Les  lots  appartiennent  en  propre  aux  families,  mais  ils 
doivent  etre  cultives  suivant  certaines  regies  traditionnelles  qui 
s'imposent  h  tous. 

La  communaute  de  famille,  joint-family,  existe  a  peu  pres 
partout  avec  les  memes  caracteres  que  la  zadruga  des  slaves 
meridionaux  que  nous  ferons  connaitre  en  detail  plus  loin. 

Dans  certaines  regions  ecartees  on  retrouve  encore  le  mode  le 
plus  archaique  de  communaut6,  celui  dont  parlentparfoisles  au- 
teurs  anciens.  La  terre  est  cultiv^e  en  commun  etle  produit  par- 
tageentre  tous.  Aujourd'hui  la  collectivite  n'existe  plus  genera- 
lemont  que  pour  la  joint- family. 

Chaque  famille  est  gouvernee  par  un  patriarche  exercant  une 
autorite  despotique.  Le  village  est  administre  par  un  chef  parfois 
elu,  parfois  hereditaire.  Dans  les  villages  ou  les  anciennes  cou- 
tumes  se  sont  maintenues,  I'autorite  appartient  a  un  conseil  qui 
est  considere  comme  representant  les  habitants. 

Cependant  sir  Henry  Maine  nous  apprend  que,  dans  les  pro- 
vinces centrales,  les  communes  transporlent  quelquefois  toutes 
les  cultures  d'une  parlie  a  I'autre  de  leur  terriloirc,  ct  alors  il 
se  fait  une  repartition  nouvelle  des  terres.  La  partie  abandonnee 
redevientun  paturage  ou  un  jongle  communal.  Parmi  les  popu- 

1.  Tenure  of  Land  in  India,  dans  Ic  voluino  public  par  le  Cobden  club 
en  1870:  Systems  of  Land  Tenure  in  various  Countries. 
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1ali(^ns  do  sang  Arvon,  la  ronlimip  dii  partapo  porio(li(|un  a  flis- 
parii;  mais  Maine  dil  quo  lo  souvenir  en  csl  resh'^  si  i)resent 
qu'on  onlend  soiivont  regreltcr  I'ancienne  coutiime.  II  pense  que 
la  communaule  cc^dait  nalurcllempnt  la  placed  la  propriete  pri- 
vee  quand  les  Anglais  ont  occup6  Ic  pays.  La  ronquete  et  I'in- 
fluence  des  ideescurcqxjcnncsn'onl  fail  que  hater  et  generaliser 
la  transformation.  (Voyez  Village  CommnuiUes^  p.  112.) 

Les  metiers  les  plus  necessaires,  comme  ceux  de  forgeron,  de 
€orroyeur,  de  cordonnier,  les  fonctions  de  pretre,  de  secretaire- 
tresorier,  sont  exerces  hereditairement  par  certaines  families  a 
•qui  on  accorde  lajouissance  d'un  lotde  lerre  comme  honoraire. 
Les  soldats  de  Vin-delta  en  Suede  recoivent  de  meme  pour  s'en- 
Iretenir  un  champ  et  une  maison.  En  Angleterre,  des  traces 
nombreuses  *  prouvent  qu'autrefois  11  existait  une  coutume  tout 
a  fait  semhlable  h  celle  de  I'lndc  :  exemple  bien  remarquable 
■de  la  persistance  de  certaines  institutions  a  travers  les  ages  et  les 
migrations  des  peuples. 

Gette  association  intime  qui  forme  le  village  hindou  repose 
•encore  aujourd'hui  sur  le  sentiment  de  la  famille,  car  parmises 
habitants  regne  la  tradition  ou  du  moins  I'idee  qu'ils  descendent 
d'un  ancetre  commun  :  de  la  I'interdiction  tres  generale  de  ven- 
dre  sa  terre  a  un  etranger.  Quoique  la  propriete  privee  soit  deja 
reconnue,  le  village,  comme  groupe  ou  corporation,  conserve 
encore  une  sorte  de  domaine  eminent.  Pas  plus  chezles  Hindous 
que  chez  les  Germains  ou  chez  les  Celtes  le  testament  n'etait 
en  usage.  Dans  la  communaute,  il  n'y  avait  place  ni  pour  There- 
dite,  ni  pour  le  legs.  Plus  tard,  quand  la  propriete  individuelle 
s'introduisit,  la  coutume  regla  la  transmission  des  biens. 

Gomme  le  remarque  Sir  Henry  Maine,  dans  I'associationnatu- 
relle  du  village  primitif,  les  relations  economiques  et  juridiques 
sont  bien  plus  simples  que  dans  I'etat  social  dont  le  droit  romain 
ancien  et  la  loi  des  douze  tables  nous  ont  conserve  I'image.  La 

1.  Dans  un  article  de  la  Contemporary  Review,  mai  1872,  On  village  com- 
munities^ M.  Nasse  cite,  d'apres  VArcho'otoyia  de  M.  AVilliam?,  un  manoir 
dont  les  prairies,  divisees  en  parts  ou  ham,  etaient  repartie?  annuellemcut 
entre  les  habitants.  Parmices  parts.  Tune  s'appelait  the  Smith's  ham,  Tautre 
the  Steward's  ham,  une  autre  encore  the  constable's  ham.  L'ancien  registre 
anglais,  le  Boldan  book,  datant  de  1183,  parle  des  artisans  en  iudiquant  le 
lot  de  lerre  qu'ils  recevaient  pour  leurs  services,  ainsi  N.  X.  faber  tenet 
6  acras  pro  rervifio  siio.  Meme  coutume  a  Java  et  dans  Tlnde.  (Voyez  Tart, 
du  Gids  cite  plus  haut,  p.  54.  et  sir  H.  Maine,  Village  communilies.) 
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terre  n'est  ni  vendue,  ni  louee,  ni  legiiee.  Presque  tous  les  con- 
trats  sontinconniis.  Le  pret  d'un  capital  moyennant  interet  n'est 
meme  pas  soupconne.  Les  denrees  seules  sont  I'objet  des  tran- 
sactions usLielles,  et  en  ceci  meme  la  grande  loi  economique  de 
roffre  et  de  la  demande  a  pen  d'action.  Les  services  sont  rendus 
par  voie  de  fonction  plus  que  par  voie  d'echange.  La  concur- 
rence n'existe  pas;  la  coutume  determine  les  prix.  Cette  regie 
universelie  parmi  nous  qui  consiste  a  vendre  le  plus  cher  et  a 
acheter  le  meilleur  marche  possible  ne  pent  etre  comprise.  Gha- 
que  village  et  presque  chaque  famille  se  suffit.  L'existence  de 
I'homme  a  quelque  chose  de  la  vie  vegetative,  tant  elle  est  sim- 
ple et  reguliere.  Le  produit  n'apparait  guere  sous  forme  de 
marchandise  destinee  a  I'echange,  que  quand  il  a  ete  remis  au 
souverain  comme  impot  ou  rented 

Dans  la  dessa  de  Java,  dans  le  mw  russe,  nous  saisissons  sur 
le  vif  la  civilisation  a  son  premier  age,  au  moment  ou  le  regime 
agricole  succede  au  regime  pastoral  et  nomade.  Le  village  hin- 
dou  est  deja  sorti  de  la  communaute,  mais  il  en  conserve  encore 
de  nombreux  vestiges.  II  faut  montrer  maintenant  que  les  peu- 
ples  europeens  sont  partis  du  meme  point  et  ont  passe  par  les 
memes  phases  de  developpement ;  nous  verrons  ainsi  que,  mal- 
gre  la  diversite  des  evenements  exterieurs,  certaines  lois  pro- 
fondes  ont  preside  partout  a  revolution  economique  des  societes 
humaines. 

II 

Dans  le  chapitre  que  j'avais  consacre  a  I'etude  de  la  propriete 
collective  a  Java,  j'exprimais  le  regret  qu'aucun  travail  officiel  et 
complet  n'eut  ete  consacre  afaire  connaitre  en  detail  cette  inte- 
ressante  institution.  Depuis  lors,  le  gouvernement  neerlandaisa 
ordonne  une  enquete,  avec  questionnaire,  sur  la  situation  de  la 
proprictf^  a  Java,  et  les  resultats  en  ont  etc  consignes  dans  deux 
grands  volumes  in-4°  rediges  par  M.  Bergsma,  chef  dudeparte- 
ment  de  statistique  aux  Indes  hollandaises. 

Cette  publication,  qui  offre  le  plus  grand  interet,  porte  le 

1.  Voyez  UD  oxcclloiit  tableau  du  villa^^e  hindoii  dans  Karl  Marx,  Das  ca- 
pital^ 1872,  p.  370.  Gf.  aussi  L.  col.  Mark  Wills,  Histovicid  Sketches  of  the 
south  of  India- Land.  1810-17,  I,  p.  18  et  George  Campbell,  Modern  India, 
Land.  18o2. 
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litre  lie  hhi(/7'('sH))ic  van  hct  onderzonk  rmar  de  rcchten  van  den 
inlander  op  den  (jrond,  op  Java  en  Madocra.  Krnst  et  C',  i87o- 
1880.  [Riisunic  final  de  I'enquete  concernant  Ics  droits  de  tindi- 
gene  snr  la  Icrrc  a  Java  el  d  Madoera.)  Les  resultats  de  ce  volu- 
minoux  travail  ont  ^t^  parfaitcment  resumes  dans  une  (5tude  ou 
M.  AV.-Pli.  Scheuer  a  compare  la  marke  gcrmani(jiic  el  la  dessa 
javanaise.  Je  puis  ainsi  completer  ct  rcctiUer  le  tableau  (juejai 
trace  en  1875  de  la  propriete  collective  a  .lava. 

La  commune  ou  le  village  h  Java  s'appelle  la  dessa.  D'apres 
le  dernier  recensement,  il  en  existe  30,00(1.  Ces  dessas  disposent 
ordinairement  d'un  territoirc  assez  elendu,  relativement  au 
nombre  de  leurs  habitants,  qui  est  en  moyenne  de  000.  Dans  la 
region  montagneuse  il  reste  beaucoupde  terrains  vagues:  palu- 
rages,  jongles;  maistout  est  cultive  dans  la  plaine  ou  la  popu- 
lation est  aupsi  dense  qu'en  Belgique.  Comme  dans  I'ancienne 
commune  germanique,  les  maisons  sont  groupees  au  centre  du 
lerritoire,  chacune  d'elles  isolee  au  milieu  d'un  enclos,  ou  sont 
plantes  des  cocoliers,  des  bananiers  et  des  legumes.  L'agglo- 
mere  des  habitations,  qui  disparait  sous  un  epais  rideau  de  la 
plus  riche  vegetation,  est  souvent  entoure  d'une  haie  de  bambous, 
comme  I'etait  le  village  germanique,  ainsi  que  le  prouve  son  nom 
de  tun,  toivn,  township,  qui  derive  du  mot  zaim,  haie;  iuin,  en 
neerlandais,  signiQe  le  jardin,  ce  qui  est  clos  par  une  haie.  Le 
terrain  ou  se  trouvent  la  demeure  et  le  verger  ou  potager  est 
appele  par  I'enquete  [Eindresume]  erf^ ;  c'est  le  e'pxo;  grec,  Vhe- 
redium  latin,  V heritage  en  francais;  ce  qui  se  transmet  heredi- 
lairement,  en  opposition  avec  le  reste  du  lerritoire,  qui  etant 
propriete  collective,  est  soustrait  a  Theredite.  La  demeure  du 
cultivateur  javanais  est  faite  en  bambou  sans  fenetres;  elle  n'est 
eclairee  que  par  la  porte.  Le  toil,  forme  d'une  couche  epaisse 
d'herbes  sauvages,  alang-alang,  ou  de  feuilles  de  palmier,  atap, 
s'avance  de  facon  a  former  une  veranda,  oulestravaux  domes- 
tiques  s'executent  en  plein  air.  A  c6te  s'elevent  plusieurs  petites 
constructions,  I'une  destinee  a  la  cuisine;  une  autre  a  abriter  les 


1.  Le  mot  hollaudais  erf  signifie  le  terrain  od  s'eleve  la  maisou  et  n'a 
maintenaut  rieu  de  commun  avec  le  mot  erfelyk,  qui  signifie  hereditaire. 
Mais  la  syuonymie  des  deux  mots  provient  du  temps  oil  le  terrain  de  la 
maison  ct  Teuclos  etaieut  seuls  propriete  hereditaire.  11  u'y  avail  que  le 
e?/ qui  flit  erfelyk. 
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recoltes,  iine  troisieme  sert  d'etable  pour  les  buffles  et  les 
boenfs  de  travail.  La  facilite  avec  laquelle  les  indigenes  construi- 
sent  presqiie  sans  frais  ces  legers  abris  expliqiie  Jeurs  frequents 
deplacements  et  leurs  migrations.  L'homme  n'est  pas  encore 
attache  au  sol  par  de  fortes  racines. 

Ordinairement,  pres  du  village  ou  parfois  a  une  certaine  dis- 
tance, si  la  disposition  du  terrain  I'exige,  se  trouvent  situes  les 
champs  irrigues,  sawahs,  ou  se  cultive  principalement  le  riz,  qui 
constitue  Talimentation  presque  exclusive  des  indigenes.  Les 
travaux  considerables,  necessaires  pour  preparer  les  champs 
a  irriguer  et  pour  y  amener  I'eau,  sont  ordinairement  executes 
aux  frais  et  avec  les  forces  reunies  de  tout  le  village  ou  meme  de 
plusieUrs  hameaux  voisins.  II  faut  niveler  les  diflerentes  pieces 
de  terre,  les  entourer  d'une  levee  pour  retenir  I'eau  et  de  fosses 
pour  la  faire  ecouler ;  en  outre  il  est  necessaire  de  capter  les  eaux 
de  Fun  des  innombrables  ruisseaux  qui  descendent  des  montagnes 
et  de  faire  des  canaux  parfois  tres  longs,  pour  les  amener  surles 
champs  irrigues. 

Sur  ces  champs,  on  cultive  le  riz  aquatique,  plante  de  marais, 
oryza  saliva^  qui  donne  un  produit  considerable,  25  pour  1, 
mais  qui  occupe  le  sol  pendant  huit  mois,  et  qui  exige  un  travail 
enorme,  execute  avec  le  plus  grand  soin.  La  terre  est  d'abord 
laboureeau  moyen  d'une  charrue  speciale,  la  loekoe  sawah;  elle 
est  si  legere  que  I'indigene  peut  la  rapporter  sur  son  dos  et  elle 
differe  de  la  charrue  chinoise  ordinaire,  destinee  a  labourer  les 
terrains  sees,  la  loekoe  tjina.  Deux  fois  le  riz  est  sarcle  et  deux 
fois  remis  sous  I'eau.  Ce  sarclage  ainsi  que  la  plantation,  est 
ordinairement  fait  par  les  femmes,  qui  executent  ce  rude  labeur 
les  pieds  dans  la  boue,  sous  le  soleil  brulant  de  I'equateur, 
Qnand  la  recolte  arrive  a  maturite,  I'eau  est  retiree,  mais  alors 
il  faut  preserver  le  grain  contre  le  pillage  des  oiseaux  et  des 
sangliers  et,  h  cet  effet,  les  indigenes  construisent  de  petit? 
abris  au  milieu  des  rizieres,  oi^i  jour  et  nuit  des  gardiens  restent 
a  poste  fixe.  Quand  il  s'agitde  couperle  riz,  toute  la  population 
s'y  consacre,  et  la  rentree  de  la  recolte  donne  lieu  a  des  rejouis- 
sances,  car  la  nourriture  d'une  annee  se  trouve  alors  assuree. 
II  y  a  peu  de  betail,  car  les  Javanais  ne  mangcnt  guere  de 
viande;  mais  ils  ont  de  la  volaille  en  abondance  et  souvent  des 
viviers  k  poissons. 
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Piirl'oi.s,  dans  ics  rizic'Tcs,  ([iron  arroso  alors  sculcinciU  do 
temps  k  autre,  on  obtient  iino  recolte  dc  niais.  An  delh.  des 
sawn/fs  arroses,  se  rencontrent  les  champs  cultives  ti  sec,  ap- 
peles  leijals. 

On  y  cullive  prineipalemi.'nt  le  riz  sec,  padl  legal  ou  oryza 
montdiia,  qui  doniu}  un  produit  moins  considerable  que  V oryza 
saliva.  On  allerne  les  cultures,  et  apres  trois  ou  (jualre  ans,  on 
laisse  la  terre  une  annee  en  jachcre.  Les  tegals  exigent  un  tra- 
vnil  moins  rude  (jue  les  sawahs,  mais  les  indigenes  leur  ac- 
cordent  des  soins  presque  aussi  grands.  Plus  loin  s'etendent  les 
forels,  dont  la  vegetation,  sous  ce  climat  tres  chaud  et  tres 
humide,  est  d'une  merveilleuse  puissance.  La,  la  culture  est 
nomade  et  temporaire,  mais  ce  systeme  tend  a  disparaitre  parce 
qu'il  est  interdit  par  le  gouvernement  depuis  1874.  Le  defriche- 
ment  ou  gaga  est  pratique  de  la  facon  suivante :  On  coupe  tout 
le  sous-bois,  les  broussailles,  les  plantes  grimpantes  et  les 
branches  des  grands  arbres,  dont  on  laisse  les  troncs  debout; 
apres  que  le  tout  a  seche,  on  y  met  le  feu.  Dans  la  terre  cou- 
verte  de  cendres,  on  fait,  au  moyen  d'un  bois  recourbe,  des 
trous  ou  Ion  met  des  semences  d'oryza  montana,  qui  donnent 
souvent  une  bonne  recolte. 

L'an  d'apres,  on  defriche  une  autre  partie  de  la  foret  de  la 
meme  maniere.  11  y  a  des  proletaires  errants  qui  vont  de  dessa 
en  dessa,  obtenant  le  droit  de  meltre  ainsi  en  culture  une  partie 
de  la  foret,  moyennant  une  part  du  produit. 

Dans  une  region  peu  peuplee  de  la  regence  de  Bantam,  on 
trouve  les  Badoewis,  qui  pratiquent  encore,  comme  les  Ger- 
mains  primitifs,  le  Wilde  Waldwirthschafl.  lis  n'ont  aucune 
terre  maintenue  en  culture  permanente.  L'usage  de  la  charrue 
et  la  propriete  fonciere  individuelle,  sauf  pour  leurs  habita- 
tions, leur  sont  inconnus.  Chaque  annee,  ils  exploitent,  par  le 
feu,  une  partie  de  leurs  forets,  qu'ils  abandonnent  quand  sa 
fertilite  est  epuisee,  pour  passer  a  la  partie  suivante.  Le  travail 
de  defrichement  se  fait  en  commun,  et  chacun  met  ensuite  en 
culture  un  lot  ou  il  fait  sa  recolte.  Ceci  nous  ramene  au  debut 
du  regime  agricole  (Voir  I'annexe  B  de  VEindresume,  t.  II,  par 
M.  A. -J.  Spaan). 

Voyons  maintenant  les  droits  respectifs  qu'exercent  les  habi- 
tants, la  commune  et  I'Etat  sur  les  differentes  divisions  du  sol, 
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les  e7'ven  ou  heritages,  les  sawahs  ou  champs  irrigues,  les  tegals 
ou  champs  sees,  la  foret  et  les  terres  vagues. 

D'apres  les  principes  de  la  loi  musulmane,  le  sol  appartient 
au  souverain.  Aujourd'hui,  quoique  la  Hollande  n'applique  plus 
ce  principe  qu'aux  terres  non  occupees,  les  indigenes  ont  encore 
le  sentiment  que  le  souverain  pent  disposer  de  toutes  les  terres 
dans  I'interet  general.  Jadis,  avant  la  venue  des  Hollandais,  le 
souverain  divisait  son  royaume  en  regences,  qu'il  abandonnait 
a  des  chefs,  les  adipatis  ou  toemengoengs^  moyennant  une 
redevance  fixe  et  I'obligation  de  fournir  un  certain  nombre 
d'hommes  pour  la  guerre.  G'etait  le  regime  des  fiefs,  avant 
qu'ils  fussent  devenus  hereditaires.  Les  regents,  a  leur  tour, 
donnaient  a  ferme  des  villages  a  leurs  maires,  loerahs  ou  bekels, 
qui  s'engageaient  a  payer  annuellement  une  certaine  somme» 
qu'ils  prelevaient  sur  les  produits  des  habitants.  Ceux-ci 
n'etaient  done  en  realite  que  des  tenanciers  jouissant  d'une  sorte 
de  possession  traditionnelle.  Le  maire  n'etait  nullemcnt  le 
representant  de  la  dessa;  il  I'etait  plut6t  du  fisc  royal,  dont  11 
devait  satisfaire  toutes  les  exigences. 

Aujourd'hui,  11  n'en  est  plus  de  meme.  Depuis  1819,  les 
communes  choisissent  librement  leurs  chefs,  sous  reserve  d'ap- 
probation  par  le  gouvernement.  En  outre,  I'Etat  ne  revendique 
plus  que  la  propriete  des  terres  inoccupees,  en  vertu  de  I'arrete 
royal  du  20  juillet  1872  et  en  execution  de  la  loi  agraire,  qui 
decide  que  «  tout  terrain  sur  lequel  un  droit  de  propriete  ne 
peut  etre  demontre  appartient  ti  I'Etat  ».  II  est  vrai  que  toutes 
les  terres  vagues  et  les  forets  se  trouvent  dans  ce  cas.  Depuis 
1864,  le  gouvernement  fait  dresser  des  cartes  ou  les  terres  en 
culture  permanente  sont  designees.  Ce  travail  cadastral  doit 
etre  presque  termine. 

La  commune  jouit  done  aujourd'hui  d'une  verible  auto- 
nomic. EUe  peut  regler  elle-meme  ses  interets  locaux,  en  se 
conformant  aux  lois  generales.  Certaines  questions  sont  deci- 
dees  par  le  maire  seul ;  d'autres,  par  le  maire  assiste  du  conseil 
des  anciens,  generalement  trcs  nombreux  ;  d'autres  encore,  par 
I'assemblee  generale  des  habitants,  semblable  au  tunscipmot 
anglo-saxon.  Seulemcnt,  le  Javanais  n'a  nuUement,  comme  le 
Germain,  le  sentiment  de  I'independance  et  de  la  liberie  demo- 
cralique.  II  a  ete  pendant  tant  de  siecles  courbe  sous  le  joug  de 
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I'ob^issance  passive,  (jiTil  ronliiiuo  k  voir  dans  Ic  locrah  le 
representanl  de  raiiloril(5,  a  la  volontc  duqiiel  ii  duil  se  soii- 
mcltro. 

Los  palrimoinos  on  Ikm-ILij^cs  [crvcn]^  c'est-a-diro  Tcnclos  sur 
lc(piel  se  Irouve  riiabilalion,  peuvent  etre  considcres  commc 
propriele  privee.  Gepcndant  les  documents  ofGciels,  au  lieu  du 
mot  cigendom^  proprictas^  dominium,  emploient  cehii  de  indi- 
viduccl  erfelijk  bezit,  «  possession  individuelle  heredilaire  »,  ce 
qui  est,  en  elTet,  plus  juste  ;  car  la  soi-disant  propriele  a  Java 
est  soumise  a  tant  de  restrictions,  qu'elle  ne  ressemble  guere  a 
notre  droit  de  propriety  quiritaire.  Generalement,  les  habitants 
eux-memes  croientque  ledomaine  eminent  appartient  h  la  com- 
mune ou  a  I'Etat.  Dans  la  majorite  des  villages  de  la  regence 
de  Bantam  et  dans  beaucoup  de  communes  des  Preangs,  de 
Banjoemas,  de  Pekalongan,  de  Bagelen  et  de  Soerabaya,  le 
terrain  sur  lequel  les  maisons  sont  baties  et  Tenclos  qui  en 
depend  sont  reconnus  comme  propriete  collective  de  la  dessa. 
Partout  il  est  implicitement  admis  que  le  domaine  eminent 
appartient  a  la  commune,  car  nul  ne  pent  prendre  possession 
d'un  heritage,  dans  une  dessa,  a  moins  qu'il  n'y  habite  et  qu'il 
n'accepte  sa  part  des  charges  et  des  corvees  imposees  tant  au 
profit  de  la  commune  qu'au  profit  de  FEtat  [heerendiensten).  La 
jouissance  d'un  bien-fonds  est  consideree,  non  comme  un  droit 
individuel,  mais  comme  la  remuneration  d'un  service  public, 
ainsi  que  I'etait  le  fief  (de  fee^  retribution)  dans  les  premiers 
temps  du  moyen  age.  Nulne  pent  posseder  a  la  fois  deux  herita- 
ges, afm  d'eviter  cet  accaparementque  condamne  la  Bible  quand 
elle  denonce  ceux  «  quijoignent  maison  a  maison  *  ».  Gelui  qui 
herite  d'une  seconde  maison,  ou  a  qui  sa  femme  en  apporte  une 
en  dot,  doit  choisir  Tune  ou  I'autre.  Celle  qu'il  ne  prend  pas 
reste  a  la  commune,  et  le  maire,  loerah,  la  donne  tantot  a  un 
jeune  menage,  tantot  au  plus  proche  parent  qui  n'en  possede 
pas  encore  {Eindresume^  t.  I,  p.  145). 

Le  possesseur  des  erven  ne  pent  diviser  son  heritage  en  par- 

1.  «  Malheur  a  ceux  qui  joignent  maison  a  maison  et  qui  approchent  un 
champ  de  I'autre,  jusqu'a  ce  qu'il  n'y  ait  plus  d'espace,  et  que  vous  vous 
rendiez  seuls  habitants  du  pays.  »  Esaie,  chap.  V,  v.  8,  9,  10.  Les  prophe- 
tes,  comme  I'Evangile,  sont  hostiles  aux  Latifundia,  et  favorables  a  I'ega- 
lite  des  conditions. 
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celles,  sans  le  consentement  tantut  du  loerah,  tant6t  de  tous  les 
communiers,  parce  que  chaque  erf  donnant  droit  a  un  lot  de 
sawah,  il  faudrait  auginenter  le  nombre  de  ces  lots  amesure  que 
s'accroitrait  celui  des  erven  [Eindresume^  t.  I,  p.  146). 

Dans  beaucoup  de  dessas^  la  division  n'est  pas  admise.  La 
vente  des  biens-fonds  n'a  presque  jamais  lieu;  presque  partout 
elle  est  formellement  interdite  ou  elle  n'est  pas  en  usage.  La 
location  est  permise,  meme  pour  les  terres  communales,  pen- 
dant le  temps  que  dure  la  jouissance.  L'hypotheque  se  pratique 
en  donnant  au  creancier  la  jouissance  du  bien,  jusqu'a  ce  que 
la  dette  soit  eteinte. 

Les  donations  sont  assez  frequentes,  mais  n'ont  jamais  lieu 
en  faveur  des  etrangers  a  la  dessa,  rarement  a  des  etrangers  a 
la  famille.  Elle  se  font  ordinairement  pour  regler  la  succession. 
Le  patrimoine,  er/",  est  rarement  partage.  Le  bien  est  attribue 
en  entier  a  I'un  des  enfants,  souvent  au  fils  aine,  parfois  a  la 
fiUe  ainee,  qui  indemnise  les  autres.  Les  mineurs  restent  habiter 
avec  celui  qui  obtient  I'heritage.  Quand  tous  les  heritiers  sont 
mineurs,  le  maire  [loerali)  prend  possession  du  bien  et  le  fait  ex- 
ploiter jusqu'a  leur  majorite. 

Des  heritages  [erven)  arrivent  ainsi  a  la  disposition  du  loerah  : 
4°  quand  un  des  habitants  arrive  a  en  posseder  deux,  tandis 
qu'il  n'en  pent  garder  qu'un;  2°  quand  un  des  communiers 
emigre  ou  qu'il  ne  s'acquitte  pas  des  corvees  ou  des  impots  au 
profit  de  I'Etat  et  de  la  commune.  La  femme  n'herite  pas  du 
mari,  mais  obtient  un  tiers  de  son  avoir,  comme  representant 
son  apport.  Partout  on  ne  peut  batir  une  habitation  nouvelle 
que  quand  I'emplacement  a  ete  approuve  par  I'administration 
communale. 

Jusqu'a  present,  I'inegalite  des  fortunes  foncieres,  la  forma- 
tion des  latifiindia  et  la  subordination  de  la  commune  libre  au 
manoir  n'ont  pu  se  produire  ici,  comme  en  Europe  au  moyen 
age,  d'abord  parce  que  la  plus  grande  partie  du  sol  est  pro- 
priete  collective,  ensuite  parce  que  I'achat  des  heritages  et  leur 
agglomeralion  sont  interdits.  On  voit  par  ce  qui  precede  h  quel 
point  la  propriete  privee  ou  plutot  la  possession  individuelle 
liereditaire  dillere  ici  de  la  propriete  quiritaire  absolue,  que 
nous  avons  empruntee  au  droit  romain. 

Etudions  maintenant  le  regime  en  vigueur  surle  domaine  col- 
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loctif  de  la  dessa.  Co  domaine  colloctif  comprond  d'ahord  los 
champs  irrigiK^'s  ou  sn?r(i/is,  c\  (mi  second  lieu,  iiiais  nioins  g(5n6- 
ralenient,  les  cliamps  non  irrigu^s  ou  tcgals. 

Le  terrain  collectif  [gemconbezil)  est  appel(5  par  les  Javanais 
sairah  dcso,  sawah  hoemen  ou  dorwehe  wong  akeh.  Ces  derniers 
mots  signifiont  «  possession  de  plusieurs  ensemble.  »  Les 
saixHihs  collectifs  sont  periodiquement  rcpartag^s  entre  les  habi- 
tants, tant6t  par  le  loerah^  tanlut  par  une  commission  d'experts 
que  nomme  Tadministralion  communale,  tantut  par  les  habitants 
eux-m4mes. 

La  repartition  se  fait  de  diff^rentes  facons.  Dans  certaines 
dessas,  les  smrahs  sont  tous  rcmis  en  commun  et  les  lots  r^partis 
par  le  loerah;  dans  d'autres  dessas,  il  fait  un  «  terrier  »  fixe  des 
parcelles  [rooster  en  neerlandais)  et  chacun  des  communiers, 
changeants  de  parts,  arrive,  par  une  rotation  reguliere,  k  les 
occuper  toutes  les  unes  apres  les  autres ;  dans  d'autres  dessas, 
enfm,  les  parts  restent  aux  memes  occupants  ;  seulement  elles 
sont  diminuees,  qiiand  il  faut  former  des  parts  nouvelles  pour 
un  nombre  croissant  de  menages.  La  duree  de  la  jouissance 
varie  aussi  beaucoup ;  dans  certaines  dessas^  elle  est  d'un  an; 
dans  d'autres,  de  deux,  trois,  six  ans  ou  davantage,  parfois 
pour  la  vie  durant  ou  meme  d'une  facon  permanente,  sous  la 
condition  que  la  part  sera  diminuee,  si  la  population  augmente, 
et  qu'un  nouveau  partage  pourra  toujours  etre  ordonne  par 
I'assemblee  generale  des  habitants. 

Pour  mettre  fin  au  partage  et  constituer  la  possession  here- 
■ditaire  definitive,  il  faut  que  la  resolution,  prise  par  les  trois 
•quarts  des  gogols  ou  communiers,  soit  approuvee  par  I'autorite 
superieure  et  que  chacun  d'eux  ait  une  part.  (Ovdonnance  royale 
du  i2  avril  1885).  Presque  partout,  la  duree  de  la  jouissance 
allait  diminuant,  mais  un  mouvement  en  sens  contraire  com- 
mence, dit-on. 

Dans  certaines  dessas,  oh  I'accroissement  du  nombre  des  co- 
partageants  tend  a  reduire  I'etendue  de  chaque  lot  a  des  dimen- 
sions trop  minimes,  on  a  fixe  un  minimum  ou  bien  on  a  decide 
que  chacun  ne  jouirait  d'une  part  qu'une  annee  sur  deux. 

Le  chef  du  village  [dessa-hoofd  en  neerlandais),  loerah  ou 
bekel,  et  les  anciens  qui  constituent  le  conseil  communal  obtien- 
nent  dans  le  partage  des  parts  plus  grandes  ou  plusieurs  lots. 
E.  DE  Laveleye.  5 
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Ainsi,  dans  une  dessa  que  cite  VEindresiime  comme  exemple, 
sur  228  1/2  bouws  (le  bouw  =  71  ares)  de  saicahs,  le  bekel  en 
prend  17  ;  les  80  membres  du  conseil,  158  1/2,  et  chacun  des 
copartageants  seulement  un  demi-boiiw.  11  en  est  ici  comme  en. 
Germanic  :  agri  occupantiir,  quos  mox  inter  se,  secundum  digna- 
tionem,  partiuntur.  On  eslime  qu'en  moyenne  le  bekel  ou  loerah 
obtient  dans  les  partages  periodiques  de  4  a  10  parts  et  ailleurs 
8  a  10  p.  100  de  I'etendue  partagee,  souvent  sans  aucune  charge- 
ni  impot.  24,661  dessas  possedant  des  champs  pour  les  autorites 
ambtsvelden,  4,857  n'en  avaient  point.  L'etendue  totale   de  ce& 
ambstvelden  etait  de  481,406  bouws.  Dans  18,550  dessas  cette 
etendue  etait  fixee  une  fois  pour  toutes,  dans  7,110  elle  etait' 
determinee  a  chaque  election ;  dans  5,719  ces  champs  etaient 
changes  a  chaque  partage,  dans  18,941  ils  restaient  toujours 
les  memes.  Dans  beaucoup  de  dessas,  ces  parts  sont  cultivees 
par  les  habitants  au  profit  du  maire ;  ailleurs,  il  doit  les  mettre 
en  valeur  a  ses  frais.  Souvent  aussi  il  y  a  des  champs  speciaux 
(ambtsvelden),  affectes  comme  remuneration  aux  fonctions  du 
maire,  du  maitre  d'ecole,  du  facteur  de  la  poste,  du  fossoyeur 
et  du  pretre.  Les  champs  destines  a  Tentretien  de  I'eglise  s'ap- 
pellent  sawahs  wahafs.  Les  saivahs  negaras,  nom  general  donne- 
aux   terres  communales,  appartiennent  en  principe,  a   I'Etat,, 
mais  les  habitants  en  ont  la  jouissance.  Les  champs  non  irri- 
gues,  les  tegals,  sont  repartis  comme  dependances  des  saivahs,. 
dans  les  villages  ou  ceux-ci  sont  domaine  collectif. 

Les  terres  vagues  et  les  forets,  encore  si  etendues,  sont  aussi 
comprises  dans  le  territoire  delimite  des  differentes  communes. 
Les  habitants  y  coupent  du  hois  et  y  envoient  paitre  leur  betail. 
Ouand  un  etranger  ou  un  communier  desire  y  faire  un  defri- 
chement,  il  doit  en  obtenir  I'autorisation  de  I'autorite  commu- 
nale  et  depuis  1874  de  I'autorite  administrative  egalement.  Mais,. 
ainsi  que  je  I'ai  montre  plus  haut,  le  droit  ancien  et  meme  les 
reglements  recents  en  attribuent  la  propriete  a  I'Etat. 

La  dessa  avec  domaine  communal  ne  forme  pas  une  corpo- 
ration strictement  fermee,  comme  VAllmend  suisse.  Elle  admet 
facilement  les  strangers,  parce  que,  ceux-ci,  ayant  a  prendre 
une  part  des  charges,  diminuent  d'autant  les  prestations  des 
autres,  car  ce  ne  sont  pas  les  individus,  c'est  la  commune  en  bloc 
qui  est  taxee. 
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On  a  Ncaucoup  discuit'  siir  I'orip^inc,  k  Java,  de  la  propriete 
colleclive,  avcc  parlaf^M*  ix'riodiqiie.  Le  professeiir  Velli,  dans 
son  excelloni,  livre  Jaua  (I  T.  eh.  2),  soulicnt  qu'ello  s'esl  intro- 
duite  dans  Tile,  sous  Li  domination  Iiindoue,  a  Tcpoque  oii  elle 
existail  aussi  aux  Indes,  el  qu'elle  s'est  dcvelopp^e  par  suite 
des  grands  travaux  executes  en  commun  pour  I'irrigation  des 
rizieres;  le  partage  et  la  rotation  se  sont  etablis  parce  que  chacun 
desirait  jouir,  a  son  tour,  des  lots  les  plus  fertiles. 

Parmi  les  auteurs  des  rapports  speciaux,  plusieurs  afflrment 
que  ce  regime  collectif  a  existe  de  temps  immemorial.  Dans  le 
district  de  Keboemen,  on  a  declare  que  la  propriete  individuelle 
n'a  jamais  existe  (Voir  Eindresume,  t.  II,  p.  84).  Raffles  recon- 
nait  que  le  regime  collectif  6tail  en  vigueur  sur  une  grande 
echelle  dans  Samarang,  des  le  siecle  dernier.  D'autres  auteurs 
pensent  que  la  propriete  collective  a  ete  uniquement  la  conse- 
quence du  systeme  des  prestations  collectives  imposees  a  chaque 
dessa.  Le  loey^h  avait  a  delivrer  au  regent  une  certaine  contri- 
bution qu'il  reclamait  des  habitants.  Ceux-ci,  pour  y  faire  face, 
donnaient  a  chaque  chef  de  famille  une  part  du  sol,  ou  il  devait 
produire  une  partie  de  la  prestation  que  la  dessa  etait  tenue 
collectivement  a  fournir.  Le  lot  de  sawah  qu'il  obtenait  n'etait 
done  que  la  remuneration  d'un  travail. 

II  me  parait  hors  de  doute  que  le  systeme  de  Timp^t  et  des 
corvees  imposees  collectivement  aux  dessas  a  du,  ici  comme  en 
Russie,  contribuer  a  maintenir  et  meme  a  etendre  le  regime  de 
la  propriete  collective.  Dans  le  chapitre  de  V Eindresume  con- 
sacre  aux  differentes  regences,  on  lit  que  le  partage  periodique 
a  commence  avec  la  culture,  au  profit  de  I'Etat,  ici  de  I'indigo, 
ailleurs  du  sucre,  ailleurs  encore  du  cafe.  Tous  les  temoignages 
s'accordent  a  montrer  que  la  propriete  collective  a  gagne  et 
gagne  encore,  chaque  jour,  du  terrain  sur  la  propriete  privee. 
Plusieurs  causes  y  ont  contribue  et  y  contribuent  encore  main- 
tenant. 

Apres  la  guerre  de  1825,  un  grand  nombre  de  villages  ont 
ete  devastes,  deserteset  ont  ete  ensuite  reconquis  par  la  culture 
faite  en  commun.  En  1828,  le  village  de  Mejanrik  est  attaque 
par  des  brigands  et  depeuple.  Des  cultivateurs  des  environs 
occupent  le  territoire  abandonne  et  le  mettent  en  culture,  mais 
avec  le  systeme  du  partage  periodique.  Le  defrichement  vient 
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constamment  accroitre  I'etendue  du  domaine  coUectif.  Celui 
qui  a  mis  en  valeur  un  terrain  vague  ou  une  partie  de  la  foret 
en  conserve  la  jouissance  individuelle  (josoregt)  ordinairement 
pendant  trois  ans,  parfois  pendant  neuf  ou  dix  ans  ou  meme  la 
vie  durant.  Mais  apres  ce  terme,  la  terre  cultivee  fait  retour  au 
domaine  communal.  Quand  un  communier  quitte  son  village, 
ses  biens-fonds,  qu'il  ne  pent  vendre,  deviennent  la  propriete 
de  la  dessa.  En  general,  les  habitants  mettent  leurs  biens  en 
commun,  parce  qu'ils  esperent  ainsi  faire  face  plus  facilement 
aux  corvees  et  aux  charges  imposees  par  I'Etat.  Le  gouverne- 
ment,  qui  est  hostile  a  la  propriete  collective,  a  edicte  en  1874 
une  ordonnance  tres  favorable  au  partage  definitif. 

La  propriete  collective  ne  se  rencontre  qu'exceptionnelle- 
ment  dans  six  provinces  :  Bantam,  Banjoewangi,  Krawang, 
Probolingo,  les  Preangs  et  Besoeki.  Ce  sont  les  regions  les 
moins  peuplees  du  pays.  Le  systeme  collectif  domine,  au  con- 
traire,  dans  tout  le  centre  de  I'ile.  II  est,  relativement  a  la 
propriete  individuelle,  dans  le  rapport  de  4  a  3.  En  1883,  sur 
3,222,859  bouws  en  culture,  la  propriete  communale  en  occu- 
pait  1,831,853  et  la  propriete  privee,  1,390,802.  Depuis  1872, 
Fetendue  des  terres  cultivees  avait  augmente  de  319,036  bouws. 

D'apres  le  Rapport  colonial  de  1883,  P''  part.,  sect,  v,  les 
1,831,853  bouws  soumis  au  regime  collectif  se  divisaient  de  la 
facon  suivante  quant  au  mode  d'occupation.  Le  partage  annuel 
se  rencontrait  dans  8,446  dessas  et  sur  568,802  bouws;  le 
partage,  apres  deux  annees  et  plus,  dans  4,234  dessas  et  sur 
347,001  bouws;  les  sawahs  restant  aux  memes  mains,  sauf 
quand  I'augmentationdu  nombre  des  habitants  exige  un  partage 
nouveau  ou  une  diminution  des  lots,  dans  10,640  dessas etsur 
884,473  bouws;  les  communaux  en  partie  repartages  et  en  partie 
en  possession  permanente  dans  307  tZessas  et  sur  31,577  bouws. 

11  n'y  avait  que  654  dessas  qui  n'avaient  pas  de  terres  com- 
munales. 

Le  meme  Rapport  colonial  de  1883  nous  apprend  qu'en  1882, 
sur  30,066  dessas,  les  corvees  etaient  a  la  charge  exclusivement 
des  possesseurs  de  terres,  dans  5,541  dessas;  sur  ceux  qui, 
outre  leur  heritage,  possedaient  des  terres  cultivees,  dans 
16,370  dessas;  sur  les  pcrsonnes  aisees  en  general,  kekoeatan, 
dans  7,795  dessas. 
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Jc  crois  ulWr  do  rrsiimor  ici  Texposo  quo  fait  V /yimlrcsuin/'  de 
la  situation  actucllc  do  la  propricto  dans  l(.'s  diverscs  regcnces 
de  Java. 

Dans  Bantam,  Krawang  ct  los  Prcangs,  on  rencontre  presque 
exclusivemcnt  la  propriete  individucUe.  —  Clicribon  :  La  pro- 
priete  collective  est  assex  generale,  niais  elle  y  est,  dit-on, 
d'origine  rccentc,  et  les  locrahs  sc  font  attrihuer  dans  les  par- 
tages  des  parts  cxcessives.  —  Tegal  :  La  propriete  collective 
domine.  —  Pekalongan  :  Tant6t  propriete  individuelle,  tant6t 
propriete  collective;  celle-ci,  dans  la  region  montagneuse,  date 
de  temps  immemorial.  (Voir  Eindresume,  t.  II,  p.  83.)  —  Ban- 
joemas  :  La  propriete  collective  domine.  Les  terres,  anciens 
apanages  des  chefs,  ont  ete  absorbees  dans  le  communal.  [Eind- 
rpsumc,  t.  II,  p.  102.)  —  Bagelen  :  La  propriete  collective  do- 
mine; tons  les  champs  tegals  sont  communaux.  Les  indigenes 
sont  tres  attaches  au  regime  collectif  :  «  Avec  le  regime  indivi- 
viduel  nous  craignons  de  perdre  nos  terres,  tandis  qu'avec  le 
regime  communal  nous  sommes  toujours  certains  d'avoir  un 
lot  a  cultiver.  »  {Elndr.^  p.  138.)  —  Samarang  :  Les  smvahs  sont 
collectifs,  les  tegals,  prives.  —  Kadoe  :  Tons  les  sawahs  sont  com- 
munaux; mais  les  lots  restent  dans  les  memes  mains  jusqu'a  ce 
qu'un  remaniement  devienne  indispensable.  —  Japaras  :  Dans 
certaines  dessas^  regime  individuel;  dans  d'autres,  regime  col- 
lectif, mais  fixite  de  la  jouissance  aussi  longtemps  qu'il  ne  faut 
pas  diminuer  les  parts.  Ici  comme  partout  le  regime  collectif 
tend  a  s'introduire,  quand  la  population  devient  plus  dense, 
parce  que  chacun  veut  avoir  au  moins  de  quoi  recolter  du  riz. 
Les  biens  josos^  defriches,  font  rapidement  retour  a  la  com- 
mune. —  Rembang  :  Dans  la  plupart  des  dessas,  propriete  in- 
dividuelle, a  cote  de  la  collective;  celles  ou  domine  exclusive- 
mcnt Tun  ou  I'autre  systeme  font  exception.  —  Madioen  :  Sauf 
dans  le  district  de  Patjitan,  dans  presque  toutes  les  dessas,  les 
sawahs  et  meme  les  tegals  sont  collectifs.  Les  champs  commu- 
naux s'appellent  ici  langah,  ce  qui  signifie  «  anciens  ».  —  Ke- 
diri  :  Presque  tons  les  sawahs  sont  collectifs,  et  le  communal 
continue  a  absorber  Pindividuel.  —  Soerabaya  :  Dans  une  par- 
tie  de  la  province,  la  propriete  collective  domine  exclusive- 
mcnt; ailleurs,  les  deux  regimes  se  rencontrent  cote  a  cote.  — 
Pasoeroean  :  Le  collectif  domine.  Ce  regime  parait  si  naturel 
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que,  quand  une  colonie  fonde  un  nouveau  village,  il  sV  intro- 
duit  tout  naturellement.  —  Probolingo  :  L'individuel  domine; 
tous  les  tegals  sont  prives;  mais  des  saivahs  abandonnes,  lors  de 
I'introduction  de  la  culture  du  sucre,  sont  devenus  propriete 
eommunale.  —  Besoeki  :  Tous  les  tegals  et  presque  tous  les 
sawahs  sont  prives  :  1,708  bouws  communal  et  122,215  prive. 

—  Banjoewangi  :  Presque  tous  les  tegals  et  saivahs  sont  prives. 

—  Dans  Bantam,  Batavia,  Krawang  et  Madura  et  dans  les  re- 
gences  du  Preanger,  presque  tout  est  propriete  privee.  Le 
communal  domine  dans  Kadoe,  Samarang,  Soerabaya  et  Peka- 
longan  ou  il  occupe  de  87  a  92  p.  100  de  I'e'tendue  cultivee  to- 
tale.  Dans  Madioen,  Bangoemas,  Kediri,  Japara,  Pasoeroean  et 
Cheribon,  le  communal  prend  73  a  80  p.  100  et  le  prive  20  h  27. 
Dans  Tegal  et  Rembang,  le  prive  I'emporte  sur  le  communal. 

En  somme,  VEindresume  constate  que,  depuis  1830,  la  pro- 
priete collective  a  gagne  considerablement  de  terrain  sur  la 
propriete  individuelle. 

Les  documents  ofTiciels  nous  donnent  pen  de  renseignements 
sur  les  resultats  economiques  compares  de  la  propriete  col- 
lective et  de  la  propriete  privee.  Les  rapports  n'indiquent  au- 
cune  difference  marquee.  VEindresume  dit,  t.  II,  p.  350  :  «  Les 
terres  communes  sont  cultivees  de  la  meme  facon  que  les  terres 
privees.  »  La  repartition  des  eaux  se  fait  aussi  partout  de  la 
meme  maniere. 

Comme  I'enquete  avait  pour  but  de  s'enquerir  de  la  possibi- 
lite  de  la  conversion  des  terrains  communaux  en  propriete  in- 
dividuelle. Tune  des  questions  posees  par  le  questionnaire  etait 
celle-ci :  «  Quels  sont  les  voeux  des  indigenes  relativement  au 
regime  agraire?  »  Presque  partout  on  desirait  le  maintien  du 
systeme  existant,  ce  qui  vient  a  I'appui  de  I'observation  faite 
par  sir  Henry  Maine,  dans  son  dernier  livre,  Popular  Govern- 
ment, que  le  peuple  est  en  general  conservateur.  Dans  quelques 
districts,  mais  peu  nombreux,  on  desirait  convertir  la  propriete 
eommunale  en  propriete  privee ;  mais  la  Ires  grande  majorite 
des  cultivateurs  se  prononcait  en  faveur  du  r(3gime  collectif. 

Dans  une  etude  speciale  [De  conversie  van  communaal  in  er^ 
felik  individueel  bezit  —  La  conversion  de  la  propriete  commu 
nale  en  possession hereditaire  individuelle.  Leiden,  Van  Doesburgh, 
1881),  M.  Bergsma,   I'auteur  de  VEindresum^,  a  resume  les 
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principaux  inolifs  <nii  porlciil  imr  parlie  dcs  indif^rni's  a  pr(^f(}- 
r(!r  lo  syslenie  collcctif.  Avec  ce  syslenie,  disaicnt-ils,  cliaciin 
(\st  assure  (ravciir  uno  pari  dii  terrain  eoinniunal,  lani  pour  lui 
(pie  pour  ses  euianis,  et  il  se  Irouvo  ainsi  ii  I'ahri  de  la  misere. 
Uu  })arlagc  delinilir  r(''sult(Mail  cpie  l>ienlol  (pKjhjuos-uns  seraicnl 
prives  dc  tern;  el  nc  pourraient  plus  Rubsislcr.  Dans  les  dessus, 
•oil  les  lerres  ofTrcnl  dc  f;randes  diHerences  de  ferlilile,  le  sys- 
lemc  des  partages  periodiciues  pout  seul  faire  jouir  chacun,  a 
son  tour,  des  terrains  les  plus  productifs,  de  facon  a  anicner 
^Mitre  tons  un  partage  egal  des  eharges  cl  des  prolits;  autre- 
ment,  quel(|ues-uns  seraient  deJinitivement  avantages.  Avec  le 
regime  de  la  propriete  privee,  il  serait  diflicile  d'executer  en 
commun  les  travaux  dispendieux  qu'exigent  la  creation  et  I'en- 
Hretien  des  canaux  d'irrigation. 

Autre  argument  :  Nous,  indigenes,  nous  sommes  impre- 
A'oyants;  nous  vendrions  facilement  nos  terres  a  des  etrangers, 
a  des  Chinois;  nous  serious  alors  a  leur  merei,  et  lentente  au 
sein  de  la  commune  serait  detruite.  II  serait  difQcile  de  parlager 
d'une  facon  equitable  la  charge  des  corvees  (heerendiensten)  au 
profit  de  I'Etat  et  de  la  commune. 

Ce  qui  est  a  noter,  c'est  que  les  Germains,  pour  expliquer  a 
Cesar  leur  usage  des  partages  periodiques  du  domaine  coUectif, 
invoquent  quelques-uns  des  motifs  qu'indiquent  ici  les  Javanais. 
Ces  motifs  ne  sont  done  nullement,  comme  le  croit  M.  Fustel 
de  Goulanges,  ni  trop  philosophiques  ni  imagines  par  Cesar  : 
^yws  rei  (le  partage  periodique)  midtas  affevunt  causas  :  ne  assi- 
dua  con  sue  tud 1716  captiy  studium  belli  gerundi  agricuUura  com- 
rniUent ;  ne  latos  fines  parare  studeant,  potentioresque  hunidiores 
possessiotiibus  expellant ;  ne  accuratius,  ad  frigora  atque  xstus 
oitandos,  dedificenl ;  ne  qua  oriatur  pecuniae  cupiditas  qua  ex  re 
facliones  dissensionesque  nascuntu?';  ut  anlmi  aequitatc  plehem 
contineant,  quuni  suas  quisque  spes  cum  potentissitnis  xquarl  vi- 
deat.  [De  Bel.  Gal.^  vi-22.)  «  lis  donnent  beaucoup  de  raisons 
pour  cet  usage  :  la  crainle  que  I'attrait  d'une  longue  habitude 
ne  fasse  perdre  le  gout  de  la  guerre  pour  celui  de  I'agriculture ; 
que  chacun,  s'occupant  d'etendre  ses  possessions,  les  plus  puis- 
^ants  ne  chassent  des  leurs  les  plus  faibles;  qu'on  ne  se  garan- 
tisse  du  froid  et  de  la  chaleur  par  des  habitations  trop  com- 
modes; que  I'amour  des  richesses  ne  s'introduise  parmi  eux  et 


72  LA  PROPRIETE  PRIMITIVE, 

ne  fasse  naitre  les  factions  et  les  discordes;  on  veut  enfin  con- 
tenir  le  peuple  par  iin  esprit  de  justice,  en  lui  montrantune  par- 
faite  egalite  de  biens  entre  les  plus  humbles  et  les  plus  puissants.  » 

Dans  beaucoup  de  dessas ,  la  propriete  collective  semblait 
chose  si  naturelle  qu'on  n  y  pouvait  comprendre  un  autre  re- 
gime agraire.  L'un  des  rapporteurs  qui  ont  le  mieux  etudie 
cette  question,  M.  Sollewyn  Gelpke,  dit  ceci  :  «  J'ai  passe  des 
heures  entieres  a  expliquer  aux  indigenes  ce  que  voulait  dire  le 
questionnaire,  quand  il  leur  demandait  :  «  Etes-vous  contents 
«  de  votre  regime  collectif  ?  »  Ne  parvenant  pas  k  saisir  qu'il  put 
en  exister  un  autre,  ils  linissaient  par  dire  :  Soemenggo  kersaning 
negari,  c'est-a-dire  :  «  Que  la  volonte  de  I'autorite  soit  faite.  » 

M.  Gelpke  dit  encore,  en  parlant  de  Kediri :  «  La  conversion 
est  souvent  le  sujet  des  conversations  dans  les  dessas,  et  on 
cherche  les  moyens  d'eviter  une  pareille  calamite.  » 

Le  resident  de  Soerabaya  s'exprime  ainsi  :  «  Le  Javanais  ne 
veut  pas  d'une  parcelle  de  terre  completement  independante  de 
la  desstty  parce  qu'il  se  sent  plus  fort  au  sein  d'une  association, 
avec  qui  les  employes  europeens  et  indigenes  doivent  compter, 
que  hvre  a  ses  propres  forces  pour  la  defense  de  ses  interets  ^  » 

1.  J'extrais  d'une  lettre  receute  que  m'adresse  M.  Ber^sma,  le  savant 
aiiteur  de  V Eindresume,  les  details  suivants  :  «  Depuis  notre  grande  en- 
quete,  le  gouvernement  a  fait  des  efforts  constants  pour  faire  comprendre 
aux  indigenes  habitant  les  dessas  oil  existe  la  propriete  communale,  qu'ils 
ont  la  faculte  de  les  convertir  en  lots  prives  ;  mais  les  resultats  sont 
presque  nuls.  Habitues  depuis  leur  enfance  a  un  regime  qui  etablit  un  rap- 
port direct  entre  la  possession  du  sol  et  la  corvee,  ils  craignent  un  chan- 
gement  qui  pourrait,  croient-ils,  augmenter  leurs  charges.  La  seule  r^- 
formc  qu'ils  adoptent  parfois  est  la  fixite  de  la  repartition,  ce  qui 
constitue  un  retour  a  I'ancieune  coutume,  telle  qu'elle  est  decrite  dans 
VEindresume,  t.  II,  p.  98-121  et  292-293.  Une  nouvelle  ordonnance  d'a- 
vril  188o  regie  mieux  la  conversion,  et,  comme  on  transforme  pen  k  peu 
la  corvee  en  imp6t  en  argent,  on  espere  que  la  conversion  fera  plus  de 
progres. 

'<  Les  enquetes  faites  dans  Sumatra,  Celebes  et  les  autres  ties  de  I'Archi- 
pel  ont  prouve  que  le  sol  reslait  indivis  aussi  longtemps  que  la  culture 
etait  tres  primitive  et  pour  ainsi  dire  nomade.  Quand,  la  population  crois- 
sant, I'agricuUure  devenait  plus  intensive,  le  partagc  periodique  cessait  et 
les  lots  se  transniettaicnt  hereditairement;  mais  le  droit  de  la  tribu  ou  de  la 
commune  sur  les  terres  incultes,  et  un  certain  «  domaine  emiucnt  »  sur 
les  autres  terres,  6taieut  maintenus,  nienu'  quand  I'heredite  des  terres 
cultiv6es  etait  devenue  generale. 

'(  Le  morcellement  excessif  est  un  mal  (jui  se  fait  sentir  pour  les  terres 
priv6es  aussi  bieu  que  pour  les  terres  communales  a  partage  periodique  ». 
11  faudrait,  ajoute   M.   Bergsma,  que  le  sol  se  divise  en  parcelles  d'une 


LES  C0MMUNAUTl5:S  DK  VILLAGE  A  JAVA   ET  DANS  L'INDE.      73 

La  transformalion  do  la  propr'uHt'''  colloctivo  en  liropiMOle  in- 
dividiu'lle  (Convcrsic)  est  un  d(;s  points  (|ui  divis(?nt,  en  llollandc, 
ceiix  qui  s'occupentdc  la  poiilicpie  coloniale.  Fideles  aux  id^es 
des  anciens  economistes,  les  liberaux,  et  nolammenlM.  Fransen 
Van  de  Putte,  vculont,  a  lout  prix  el  le  plus  lot  possible,  inlro- 
duire  la  proprietf'^  privde.  Les  conservalenrs  s'y  opposent,  en 
invo(|uanl  les  dangers  de  toute  revolution  agraire.  L'un  des 
orateurs  les  plus  ecoutes  de  ce  parti,  M.  Keuchenius,  «''crivait  : 
«  Je  considerc  la  conversion  comme  k  la  fois  injuste  et  imprati- 
cable.  Sous  lapparence  de  doter  les  indigenes  de  leur  pro- 
priete,  on  ne  fera  que  leur  voter  leurs  terres.  G'est  un  systeme 
de  brigandage  agraire  {een  stelsel  van  landroof). 

Un  autre  depute  influent  du  meme  parti,  M.  Wintgcns,  s'ex- 
prime  en  termes  non  moins  energicjues  (Voir  Itedevoering  over 
de  conversie  der  gemeentegronden  op  Java  en  Madoera.  La  Haye, 
Van  Cleef,  1882)  :  «  Point  de  revolutions  plus  dangereuses  que 
celles  qui  touclient  a  la  terre,  car  elles  mettent  en  question  les 
bases  memes  de  I'ordre  social.  Nous  I'avons  vu  jadis,  a  Home, 
a  I'epoque  des  lots  agraires.  Nous  le  voyons  aujourd'hui  en 
Irlande,  ou  la  Land  League  entend  restreindre,  ou  plulot  sup- 
primer  les  droits  des  proprietaires,  au  profit  des  fermiers.  A 
Java,  ce  sont  les  classes  dirigeantes  qui  veulent  imposer  une 
revolution  agraire  aux  cultivateurs,  malgre  eux.  Quelle  en  sera 
la  consequence?  G'est  que  les  terres,  entrees  dans  la  circulation, 
seront  accaparees  par  les  plus  riches,  et  alorsles  plus  pauvres, 
devenus  des  «  proletaires  »,  ne  pourrontplus  vivre  qu'en  offrant 
leurs  bras  a  un  prix  si  minime  qu'il  ne  permettra  plus  aux  fa- 
milies de  subsister.  » 

«  La  division  definitive  de  la  propriete  en  menues  parcelles, 
ajoute  M.  Wintgens,  rendrala  culture  du  riz  impossible,  etalors 
on  verra  I'infortune  Javanais  expose,  comme  le  ryot  de  I'lnde, 
a  des  famines  periodiques.  Bientot  le  capital  tout-puissant, 
comme  la  Koloniale  Bank,  qui  veut  mettre  dix  millions  de  flo- 

eteadue  convenable  et  immuable,  qui  se  transmettraient  hereditairement 
mais  sans  subir  de  partage.  D'apres  une  ancienne  coutume,  qui  est  encore 
en  vigueur  dans  les  regions  montagneuses,  la  terre  arable  passe  indivise  a 
la  fiUeainee.  En  faitde  propriete,  I'indigene  ne  conuait  que  le  droit /asa  ou 
jasan,  c'est-ci-dire  celuiqui  appartient  au  premier  qui  a  defriche  une  partie 
de  foret  ou  de  terre  vague,  mais  les  terres  abaudonn^es  tombent  dans  la 
masse  communale  et  n'en  sortent  plus. 
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rins  a  la  disposition  des  entrepreneurs  de  culture,  accaparera 
toutes  les  terres  et  convertirales  Javanais,  aujourd'hui  cultiva- 
teurs-proprietaires,  en  un  peuple  de  salaries.  Ne  depouillez  pas 
€e  peuple  heureux  et  paisible  de  sa  propriete!  N'imposez  pas  un 
changement  que  nul  la-bas  ne  desire !  » 

M.  Wintgens  cite  un  exlrait  d'une  lettre  que  lui  avait  adres- 
see  un  ancien  ministre  des  colonies  tres  eslime,  M.  Baud  :  «  Le 
Javanais  n'est  pas  de  force  a  resister  aux  entreprises  des 
Europeans  et  des  Chinois.  Quand  ceux-ci  se  seront  empares  du 
patrimoine  du  peuple;  quand  une  societe  orientate,  mais  heu- 
reuse,  se  sera  transformee  en  une  mauvaise  imitation  de  nos 
societes  europeennes  ;  quand  le  Javanais,  prive  de  sa  propriete, 
sera  ravale  au  triste  sort  d'un  koeli,  d'un  manoBuvre,  alors,  au 
sein  de  ces  classes  desheritees,  appauvries,  le  malaise  et  le 
mecontentement  se  repandront,  et  une  revolution  sociale  sera 
a  craindre.  » 

Je  repeterai  ici  ce  que  j'ai  dit  ailleurs  a  propos  de  la  zadruga 
€t  des  autres  formes  anciennes  de  la  propriete  qui  avaient  pour 
effet  de  preserver  les  families  des  rudes  atteintes  de  I'indivi- 
dualisme  et  de  la  concurrence  a  outrance.  Minees  par  le  con- 
traste  extreme  du  divilisme  et  du  pauperisme,  eprouvees  par 
les  cruelles  souffrances  des  crises  commerciales  et  industrielles 
de  plus  en  plus  frequentes  et  menacees,  comme  les  democraties 
antiques,  de  voir  la  liberte  sombrer  dans  la  lutte  sociale  des  ri- 
ches contre  les  pauvres,  nos  societes  modernes  ne  presentent  pas 
im  tableau  assez  satisfaisant  pour  que  nous  all  ions  imposer  nos 
institutions  aux  peuples  qui  ne  les  adoptent  pas  spontanement. 

Le  redoutable  probleme  de  I'organisation  politique  et  econo- 
mique  de  la  democratic  est  loin  d'etre  resolu.  Soyons  done  pru- 
dents.  Etudions  beaucoup,  comparons  les  faits;  mais  gardons- 
nous  d'imposer  aux  autres  nos  lois  et  noire  regime  agraire, 
alors  que  de  toutes  parts  on  en  demande  la  reforme. 

Pour  Java  surtout,  rien  n'y  reclame  un  changement  dans  le 
regime  rural ;  c'est  la  colonic  d'exploilation  la  plus  prospere  et 
la  mieux  administree  du  monde.  L'etendue  des  terres  mises  en 
culture  permanentc  augmente  constamment,  ainsi  que  le  prou- 
vent  les  chillVes  cites  plus  haut,  et  la  population  s'accroit  aussi 
rapidement  qu'aux  Elats-Unis,  sans  que  le  pauperisme  appa- 
raisse  :  que  veut-on  de  plus?  Si  les  crofters  de  TEcosse,  les 
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petits  lonanciors  do  rirlande  ct  les  contadini  ilalu'iis  oliiioiil 
aiissi  luHircux  (|iie  Ics  .lavanais,  roinino  ils  l>('*nirai(int  Ic  cicl  ! 

li  oxisto,  au  centre  d(^  Tile  dv  Siuuatra,  an  dcla  dc  la  cliaiiie 
■<ie  inontagnes  qui  traverse  le  pays,  uno  r(^gi(m  que  I'on  appelle 
Ic  Iiaut  pays  de  Padang.  Kile  est  habitcc  par  des  tribus  de 
Malais-Manangkabos  on  Oerang-Djambag,  ipii  ont  conserve  des 
coutunies  trcs  pri  mi  lives.  M.  Van  liasselt,  cpii  a  servi  de 
guide  a  rcxpedition  ofticielle  d'enquetc,  parce  cpi'il  connais- 
sait  tres  bien  les  habitants  et  leur  languc,  a  decrit  avec  soin 
les  usages  de  ces  tribus  dans  le  Rapport  ufliciel. 

J'en  extrais  ce  qui  concerne  I'organisation  de  la  famille  et  de 
la  propriete.  La  commune  est  composee  de  plusieurs  groupes  de 
families  appeles  soekoes^  qui  rappellent  la  gens  nunaine.  Cba- 
que  soekoe  est  formee  de  plusieurs  families  hoeak  prod  ou  kam- 
pong,  et  les  chefs  de  ces  families  constituent  le  corps  qui  admi- 
nistre  le  village.  Ghaque  famille  occupe  un  vaste  enclos  ou  sont 
reunies  plusieurs  maisons,  habite'es  par  les  differents  menages. 
A  la  tete  de  la  famille  se  trouve  un  chef  nomme  panghoeJoe,  ce 
qui  signifie  «  le  principal  »,  «  le  seigneur  »,  comme  le  stare- 
<^hina  dans  la  zadruga  jougo-slave.  II  est  elu  de  la  meme  facon 
que  le  starechina,  par  les  membres  de  la  famille,  et  Ton  choisit 
non  le  plus  age,  mais  le  plus  capable.  Tons  les  panghoeloes  ont 
les  memes  droits,  mais  celui  qui  est  a  la  tele  de  la  plus  ancienne 
soek'oe  preside  la  reunion  des  chefs  de  famille,  la  rape. 

La  propriete  est  familiale,  comme  dans  la  zadimga;  elle 
appartient  a  I'association  des  menages  qui  constituent  la  soekoe. 
Quand  un  nouveau  menage  se  forme  par  mariage,  on  lui  batit 
une  maison  a  cote  des  autres ;  mais  tons  se  reunissent  autour 
du  meme  foyer.  Le  menage  s'appelle  samandei,  du  mot  tnandei, 
qui  signifie  mere,  parce  que  c'est,  en  effet,  par  elle  que  s'etablit 
la  parente.  Tons  ceux  qui  habitent  un  meme  groupe  de  maisons 
sont  descendants  d'une  meme  mere,  on  les  designe  par  les  mots 
de  saboea  prnet,  qui  signifient  «  fruits  du  meme  ventre  ». 

Quand  la  fdimWle  matria7'cale  ^  devient  trop  nombreuse,  elle 

1.  Voir  rinteressaut  travail  da  professeur  G.-A.  Wilken  sur  le  matriar- 
cat  {Verica7itschap,  etc.,  bij  de  volken  van  den  ladischen  archipel,  p.  9-*21). 
DanslaFrauce  meridionale,  le  mari,  dit-on,  considere  qu'il  est  attache  par 
un  lieu  plus  intime  a  ceux  qui  sout  issus  de  lui-meme  qu'a  sa  femme,  qui, 
a.  ses  yeux,  coutinue  a  apparteuir  a  uuc  autre  famille. 

Voici  ce  que  me  racontait  recemment  a  ce  sujet  M.  Jules  Lemaitre.  Un 
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se  divise  en  deux,  les  parents  les  plus  rapproches  restant  en 
semble.  Deux  saboeah  proei  sont  ainsi  formees,  habitant  deu: 
groupes  de  maisons  separes. 

Quand  une  fille  se  marie,  elle  ne  quitte  pas  la  maison  ma 
ternelle.  EJle  obtient  une  demeure  separee  vacante,  roewang 
ou  bien  on  lui  en  construit  une;  on  lui  attribue  une  part  dan 
la  sawah  de  la  famille  et  elle  pent  se  servir  meme  des  ustensile 
de  la  communaute,  si  elle  ne  s'en  est  pas  encore  procure  pou 
elle-meme.  Son  mari  apporte  aussi  la  jouissance  d'un  lot  de  1 
sawah  de  sa  famille,  mais  a  condition  que  ses  soeurs  et  leur 
enfants  conservent  une  etendue  de  sawah  suffisante  pour  leu 
entretien.  Le  but  constant  de  VAdat  ou  coutume  est  de  mettr 
les  femmes  et  leurs  descendants  a  I'abri  du  besoin. 

Le  mari  vient  mettre  en  valeur  les  champs  de  sa  femme,  i 
elle  lui  prepare  sa  nourriture  et  ses  vetements,  mais  ils  n 
cohabitent  pas  veritablement  ensemble.  U  continue  a  faire  parti 
de  sa  famille  a  lui;  il  vient  seulement  passer  la  nuit  avec  Si 
femme,  quand  I'attrait  I'y  retient  ou  I'y  attire. 

Les  enfants  qui  naissent  du  mariage  font  parlie  de  la  famill 
de  la  mere.  II  n'y  a  point,  entre  mari  et  femme,  communaut 
de  biens.  Ce  qu'elle  acquiert  enrichit  sa  famille,  de  meme  qu 
ce  que  le  mari  acquiert  va  a  la  sienne.  Les  jeunes  gens,  la  nuit 
vont  occuper  les  cabanes  de  garde  construites  dans  les  sawahs 

Quand  le  mari  recoit  des  visiteurs,  il  les  conduit  dans  1 
demeure  de  sa  femme,  non  dans  celle  de  sa  famille. 

Le  systeme  d'heredite  est  regie  d'apres  les  memes  principes 

Les  enfants  heritent  de  leur  mere,  et  a  leur  defaut,  viennen 
les  freres  et  soeurs,  qui  heritent  aussi  les  uns  des  autres ;  il 
n'heritent  pas  de  leur  pere. 

Du  mari  heritent  ses  freres  et  soeurs  ou  leurs  enfants;  mai 
les  biens  fonciers  restent  toujours  aux  mains  du  chef  du  me 
nage,  le  mdmaq.  L'origine  de  ce  regime  d'heredite  doit  remonte 
h  I'epoque  primitive  de  la  promiscuite,  oii  la  descendance  n 
pouvait  se  constater  que  du  cote  de  la  mere.  G'est  ce  que  Ba 
chofen  a  tres  bien  appele  le  Multer-Recht.  Le  domaine  fami 
lial  reste  ordinairement  indivis,   comme  dans   la  zadruga.  L 

meridional,  dans  son  testament,  ne  legue  rien  h.  sa  femme,  —  on  le  lui  re 
prochc  et  il  r«''pond  tout  simplement  :  Sans  doute,  c'est  une  bonu 
femme,  mais  elle  u'est  pas  ma  pareute. 
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parlago  n'csl  permis  quk  dcs  colidriticrs  an  qiialrirmo  (logr<''  : 
/.v/  liinn  kali  toevoen,  comtnc;  (lit  la  maxiino  dn  VAddl.  \i'.\d<il 
(lt''f(Mi(l  absoluiiicnl  le  j^arlago  drs  possessions  dans  la  faniilh* 
malriarcalo  «  issue  dii  mrnic  ventre  »,  hoeali  proet. 

line  distinction  trfcs  juste  et  pn^conisee  par  Franeois  Huet 
dans  le  Rcgne  social  du  chrhtianisme,  est  fait(*  entre  Ics  biens 
acquis  par  heritage,  harta  poesaka,  et  ceux  qui  sent  le  produit 
du  travail  personnel,  harta  banda.  De  ceux-ci,  le  proprietaire 
pent  disposer,  niais  en  prevcnant  le  chef  de  la  famillc,  qui  est 
charge  specialement  de  veiller  k  la  conservation  du  patrimoine 
familial;  de  ce  patrimoine  nul  n'a  que  la  jouissance.  11  en  est 
de  meme  chez  les  Basques  et  ailleurs. 

Le  reglement  de  1875,  ^mane  de  I'aulorite  neerlandaise,  a  mis 
fin  au  principe  de  la  solidarite,  qui  rendait  toute  la  famille 
coresponsable  tant  au  civil  qu'au  criminel. 

Avec  le  consentement  des  cointeress^s,  le  chef  de  la  soekoe 
peut  avancer,  a  Tun  des  membres  de  la  famille  qui  veut  entre- 
prendre  un  commerce,  une  partie  du  patrimoine  commun,  mais 
Temprunteur  est  tenu  de  le  restituer.  Coutume  identique  dans 
la  famille  patriarcale  des  Jougo-Slaves. 

N'est-il  pas  remarquable  que  Ton  retrouve  ainsi  la  meme 
institution,  la  Haus-Communion,  comme  I'appellent  tres  bien  les 
Autrichiens,  et  au  bord  du  Danube,  et  dans  Tinterieur  de  Suma- 
tra, chez  des  races  tres  diverses,  qui,  a  aucune  epoque,  n'ont  eu 
de  relations?  C'est  la  preuve  evidente  de  ce  fait  si  important 
a  constater  en  matiere  de  sociologie,  a  savoir  :  qu'en  raison 
des  memes  necessites  economiques,  ces  deux  institutions  fon- 
damentales,  la  famille  et  la  propriete,  ont  pass^  partout  par  les 
memes  phases,  dans  leur  evolution  pendant  le  cours  des  siecles. 

Dans  I'ile  de  Dawan,  dit  M.  Riedel  qui  a  etudie  avec  le  plus 
grand  soin  les  institutions  des  indigenes  de  cette  region,  toutes 
les  terres,  meme  celles  qui  sont  I'objet  d'une  possession  indivi- 
duelle  sont  considerees  comme  heritage  des  ancetres  et  propriete 
de  la  commune  Koan,  ou  de  la  tribu  Jliku.  Le  bois  et  les  patu- 
rages  sont  exploites  collectivement  {Die  Landshaft  Dawan^ 
Deutsch,  Geog.  BL,  B.  X.,  B.  3-4)  *. 

1.  Voir  dans  rexcellent  Traite  d'economie  politique  de  M.  N.  G.  Pierson, 
directeur  de  la  Banque  d'Amsterdam,  rappreciation  de  la  collectivite  com- 
munale  eu  Russie  et  a  Java  :  Leerboek  der  Staatshuishoudku?ide,  III,  p.  132. 
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LA  MARKE   GERMANIQUE 


Les  communautes  de  village  avec  partage  periodique  des 
terres,  telles  qu'on  les  trouve  encore  en  Russie  et  a  Java,  exis- 
taient  egalement  dans  I'ancienne  Germanie.  Les  conditions  eco- 
nomiquesdestribus  germaineset  lesprocedesde  culture  qu'elles 
employaient  donnent  parfaitemenl  la  raison  de  ces  institutions 
en  apparence  si  etranges. 

Les  hommes  primitifs  ont  vecu  uniquement  de  la  chasse, 
comnie  les  Indiens  de  I'Amerique  du  Nord  aujourd'hui;  quana 
le  gibier  manquait,  presses  par  la  faim,  ils  se  nourrissaient  de 
la  chair  de  I'ennemi  vaincu.  Le  sauvage  est  anthropophage  par 
le  meme  motif  qui  pousse  parfois  des  naufrages  sur  un  radeau 
a  le  devenir,  la  faim.  Des  ossements  humains  de  Tage  de  la 
pierre  decouverts  par  le  professeur  Schmerling  dans  les  grottes 
d'EngihouI,  pres  de  Liege,  portaient  encore  la  marque  des  dents 
humaines  qui  les  avaient  brises  pour  en  extraire  la  moelle.  Les 
peuples  chasseurs  sont  des  peuples  guerriers;  ils  ne  peuvent 
vivre  que  les  armes  a  la  main,  et  les  limites  du  territoire  de 
chasse  sont  un  sujet  constant  de  luttes  meurtrieres.  Aristote- 
avait  bien  saisi  ce  trait  des  societes  naissantes.  «  L'art  de  la 
guerre,  dit-il,  estun  moyend'acquisition  naturelle,  car  la  chasse 
est  une  partie  de  cet  art.  Ainsi  la  guerre  est  une  espece  de 
chasse  aux  hommes  nes  pour  obeir  et  qui  se  refusent  a  I'escla- 
vage.  » 

(Juand  I'homme  en  est  arrive  plus  tard  adomesticjuer  certains 
animaux  propres  a  le  nourrir,  un  grand  changement  s'est  fait 
dans  son  sort ;  il  s'est  trouve  assure  du  lendemain,  ayant  tou- 
jours  sous  la  main  de  quoi  subsister.  La  quantito  de  nourritiire 
produite  sur  une  meme  (§tendue  ^tant  plus  grande,  le  groupe 
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social  a  \m  devcnir  plus  nombreux ;  la  tribu  s'est  formee.  L'liomme 
a  cesse  d'etre  cet  animal  dc  proie,  cc  carnassier,  ce  caniiibale, 
qui  ne  songeail  (ju'a  tuer  pour  vivre.  Des  sentiments  plus  all'ec- 
tueux,  plus  pacili(juos,  out  pris  naissanco,  car  pour  multiplier 
ies  troupeau\,il  faut  prevoir,  soi^ner  leur  nourriture,  s'atlacher 
a  eux,  Ics  aimer  en  quelque  sorle.  Le  regime  pastoral  n'est 
done  pas  incompatible  avec  unc  certaine  civilisation.  Sans  ex- 
clure  Temploi  des  armes,  ce  n'est  plus  cette  luttc  constante, 
ces  combats,  ces  embucbes  et  ces  massacres  de  cbaquc  jour  qui 
caracterisent  la  periode  prec^dente.  I^a  culture  de  certaines 
plantes  alimentaires  pent  se  concilier  meme  avec  la  vie  nomade. 
Ainsi  Ies  Tartares  cultivent  la  cereale  qui  porte  leur  nom,  le 
polygonum  tartaricum  ou  sarrasin.  lis  brulent  la  vegetation  de 
la  superficie,  sement  et  recoltent  en  deux  ou  trois  mois,  puis 
se  transportent  ailleurs.  Les  Indiens  au  dela  du  Mississipi  cul- 
tivent de  la  meme  facon  une  sorte  de  riz  sauvage.  C'est  ainsi 
que  commence  I'agriculture.  Les  hommes  ne  passent  point  par 
cboix  du  regime  pastoral  au  regime  agricole  infiniment  plus 
dur  :  ils  ne  le  font  que  par  necessite.  Quand  la  population  aug- 
niente  ce  n'est  que  par  la  culture  qu'elle  parvient  a  se  nourrir. 
Dans  son  excellent  livre  sur  la  Russie,  M.  Mackenzie  Wallace  a 
pu  saisir  sur  le  fait  chez  les  Baskirs  et  les  Kirghiz,  le  passage 
de  la  vie  pastorale  a  la  vie  agricole  et  chez  les  Cosaks,  il  a  pu 
voir  comment  le  partage  periodique  de  la  terre  a  cultiver  s'im- 
posait  a  I'origine.  On  trouve  ainsi  realiseesles  etapes  successives 
que  I'humanite  a  franchies  ^ 

LesGermains,  au  moment  oii  les  Romains  les  ont  rencontres 
d'abord,  etaient  un  peuple  de  pasteurs  qui  avait  conserve  les 
moeurs  guerrieres  des  chasseurs  primitifs  et  qui  abordait  le  regime 
agricole.  11  parait  admis  que  les  tribus  de  la  race  aryenne, 
avant  leur  dispersion,  ne  connaissaient  pas  I'agriculture,  car  les 


1.  Dans  un  ouvrage  recent,  Deutsches  Wirthschaftleben  im  Mittelal- 
ter,  1886,  un  des  auteurs  allemauds  les  plus  competents  en  cette  matiere, 
Karl  Lamprecht,  decrit  le  systeme  de  propriete  des  anciens  Germains  dans 
les  termes  siiivants :  «  Avant  Cesar  les  Germains  etaient  nomades  et, 
quand  ils  occupant  la  terre  pour  leurs  troupeaux,  c'est  a  titre  coUectif. 
Quand  ils  commencent  h,  cultiver  le  sol  et  qu'ils  s'y  fixent,  la  propriete 
reste  commune.  Apres  Cesar  la  centaine  detient  la  propriete  collective. 
Puis,  la  propriete  privee  est  introduite,  a  mesure  que  la  population  aug- 
mente  et  que  la  culture  devient  plus  intensive.  » 
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termes  qui  designent  les  instruments  aratoires  et  la  culture  de 
la  terra  different  dans  les  diverses  branches  des  langues  aryen- 
nes,  tandis  que  les  mots  qui  se  rapportent  a  I'eleve  des  troupeaux 
sont  semblables.  Les  Germains,  les  derniers  venus  en  Europe, 
ne  s'etaient  pas  encore  assez  multiplies  pour  devoir  demander 
une  grande  partie  de  leur  nourriture  au  rude  travail  qu'exigent 
le  labourage  et  la  moisson.  Ge  n'est  jamais  que  sous  la  pression 
de  la  necessite  que  I'homme  se  resigne  a  un  labeur  plus  long 
et  plus  dur. 

Gertains  auteurs  allemands  ont  soutenu  que  les  Germains,  h 
I'epoque  de  Tacite,  pratiquaient  i'assolement  triennal,  consa- 
crant  un  tiers  de  la  terre  arable  a  une  cereale  d'hiver,  un  tiers 
a  une  cereale  d'ete,  un  autre  tiers  ala  jacb^re.  M.  Roscher  a 
demontre  que  cette  opinion  est  erronee*.  La  culture,  a  cette 
epoque  ,  etait  au  contraire  au  plus  haut  point  extensive,  comme 
le  dit  Tacite,  en  un  trait  qui  peint  fldelement  ce  mode  d'exploi- 
tation,  —  nee  enim  cum  ubertate  et  amplitudine  soli  labore  con- 
lencfitnt,  «  ils  ne  luttent  point  par  le  travail  avec  la  fertilite  et 
I'etendue  du  sol.  »  Cesar  avait  deja  remarque  que  les  Germains 
s'appliquent  tres  peu  al'agriculture,  agriculturse  minime  student, 
et  qu'ils  ne  cultivent  jamais  deuxanneesde  suite  la  meme  terre*^. 
Les  magistrats,  qui  attribuent  annuellement  aux  families  la  part 
qui  leur  revient,  les  forcent  a  passer  d'une  partie  a  I'aulre  du 
territoire.  Tacite  dit  la  meme  chose  :  Ai^va  per  annos  mutant  et 

1 .  Ansichten  der  Volkswirthschaft  :  Ueber  die  Landvnrthschaft  der  ael- 
testen  Deutschen,  p.  47.  —  Une  traduction  de  cet  ouvrage  a  ete  publiee 
chez  Guillaumiu  sous  le  litre  de  Recherches  sur  divers  sujets  d' economic  poli- 
tique^ par  M.  W.  Roscher.  —  Voici  Ic  passage  entier  de  Tacite  :  Agri  pro 
numero  cultoruin  ah  universis  per  vices  occicpa?itur,  guos  mox  inter  se,  se- 
cundum dignationem^  parliuntur ;  facilitatem  partiendi  camporum  spatia 
prmst'int.  Arva  per  annos  mutant,  et  superest  ager;  nee  enim  cum  ubertate 
et  amplitudine  soli  labore  contendunt,  ut  pomaria  conserant  et  prata  sepa- 
rent  et  hortos  rigent  :  sola  terra.'  seges  imperatur  {Germ.  XXVi).  —  Voy, 
aussi  G.  Haufi^^eny  Zur-Gesc/iichte  der  Feldsysleme  in  Deutschlajid  Tub.  Zeits. 
fur  dieges.  Staatsw.,  XXI,  54;  XXII,  385  ;  XXIV,  49G. 

2.  Mackenzie  Wallace,  Russia,  1877,  II,  p.  21  et  23.  —  Neque  quisquam  agri 
T/iodum  cerium,  aut  fines  habet  propria s ;  sed  magistratus  acprincipes  in  an- 
nos singulos,  gentibua  cognationibusque  homlnum,  qui  una  coierunl,  quantum 
et  quo  loco  visum  est  agri  attribuunt,  atque  anno  post  alio  transire  cogunt 
[De  Rell.  gall.,  VI,  22).  —  Cesar  en  parlant  des  Siieves  dit,  IV,  I  :  Sed  privati 
ac  separati  agri  apud  eos  nihil  est,  neque  longius  anno  remanere  uno  in 
loco  incolendi  causa  licet.  Neque  multum  frumento,  sed  maximam  partem 
lacle  atque  pecore  vivunt,  multumque  sunt  in  venationibus. 
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supcrest  ngei'y  ils  cultivent  chaque  ann(5o  d'autres  cliamps,  el  il 
reste  toujours  une  parlie  du  sol  disponihie. 

Pour  comprondre  ces  passages,  souvent  mal  Iraduils,  il  faut 
tie  rendre  coinpte  d'line  ]>rati(pie  aj;ricole  enrore  en  usage,  (1(5 
jios  jours,  dans  ccilains  villages  (pii  possc'dent  de  vastes  com- 
munaux,  comme  dans  les  Ardennes  en  IJelgique^  Une  parlie  de 
la  bruyere  esl  partagee  cntre  les  habilanls,  qui  y  obliennent 
une  r(3Colle  de  seigle,  par  le  proced(3  de  «  I'essarlage  »  ou  eco- 
buage.  L'ann(?e  suivante,  une  aulre  parlie  du  terrain  communal 
•est  parlagee  et  mise  en  valeur  de  la  meme  facon.  La  parlie  ex- 
ploitee  esl  abandonm^e  a  la  \  eg(3talion  nalurelle  ;  elle  redevient 
pature  commune  pendant  dix-huit  ou  vingt  ans,  el  apres  ce  laps 
de  temps  elle  est  de  nouveau  «  essarlee  ».  Supposez  que  la  po- 
pulation soil  assez  pen  dense  pour  qu'on  puisse  atlribuer  an- 
nuellement  un  hectare  a  chaque  habitant^,  el  le  village  pourra 
subsister  au  moyen  de  ce  mode  de  culture  primilif,  qui  etait 
exactemenl  celui  des  Germains.  II  ne  sera  pas  necessaire  de  Tu- 
rner le  sol  et  d'y  engager  du  capital;  I'elendue  en  liendra  lieu, 
spatiaproestant,  comme  dit  Tacite.  Dans  la  Siberie  meridionale, 
c'est  ainsi  qu'on  cullive.  Ce  mode  d'exploilalion,  tout  barbare 
•qu'il  paraisse,  est  cependant  le  plus  rationnel  et  le  plus  econo- 
mique,  car  c'est  celui  qui  Uvre  leplus  de  produit  net.  Tant  que 
I'etendue  ne  manque  pas,  a  quoi  bon  accumuler  beaucoup  de 
travail  et  de  capital  sur  un  petit  espace?  11  est  de  r(3gle  qu'un 
second  capital  applique  ci  la  terre  donne  relativement  moins  de 
revenu  que  le  premier.  C'est  la  densite  de  la  population  qui 
seule  rend  la  culture  intensive  necessaire  el  profitable.  On  com- 
prend  qu'avec  un  systeme  de  culture  lemporaire,  qui  ne  met  en 
valeur  la  meme  terre  qu'une  annee  sur  vingl^  el  qui  passe  dune 
parlie  a  I'aulre  du  lerritoire,  le  partage  annuel  des  terres  est 
<:hose  nalurelle  et  presque  necessaire.  Les  travaux  de  mise  en 

1.  V.  mou  Economie  rurale  de  la  Belgigue,  2^  ed.,  p.  208  et  de  nombreux 
exemples  reuuis  par  Haassen  dans  sou  livre  cite  a  la  page  precedeute, 
XXI,  62. 

2.  En  admettant  que  Thectare  donne  10  hectolitres  de  ble,  il  faudraitpour 
im  village  de  200  habitants  200  hectares  par  an,  ce  qui  exigerait  pour  une 
rotation  de  vingt  ans  un  territoire  cultivable  de  4,000  hectares.  Les  (ier- 
mains  ayant  relativement  beaucoup  de  betail,  il  faudrait  ajouter  encore 
1,000  hectares  de  paturage  et  1,000  hectares  de  forets.  La  densite  de  la  po- 
pulation serait  reduite  a  3  ou  4  habitants  par  kilometre  carre  ou  100  hec- 
iares.  A  ce  compte,  I'Allemagne  aurait  pu  avoir  2  millions  d'habitauts. 

E.  DE  Laveleye.  6 
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valeur  sont  si  simples  que  cette  repartition  ne  peut  en  aucune 
facon  leur  nuire.  Le  mode  de  tenure  est  en  rapport  avec  le 
mode  d'exploitation^ 

Les  Germains  cultivaientprincipalement  la  cereale  qui  occupe 
le  moins  longtemps  le  sol  et  qui  s'accommode  le  mieux  des  ter- 
rains nouvellement  defriches,  I'avoine.  Comme  il  suffit  de  la 
semer  au  printemps,  elle  echappe  aux  rigueurs  de  Thiver;  elle 
convenait  done  au  climat  rigoureux  de  la  Gernianie.  Pline  dit  : 
«  Les  peuples  de  la  Gernianie  sement  de  Tavoine  et  vivent  uni- 
quement  d'une  sorte  de  brouet  qui  en  est  fait.  »  {I\at.  hist. 
XVIII,  149.)  G'etait  egalement  autrefois  la  nourriture  principale 
des  Ecossais,  et  elle  est  encore  aujourd'hui  celle  des  monta- 
gnards  des  highlands.  Les  Germains  cultivaient  aussi  I'orged'ete 
pour  en  faire,  comme  dit  Tacite,  une  liqueur  fermentee  qui 
ressemble  un  peu  au  vin,  c'est-k-dire  dela  biere.  L'observation 
de  Pline  est  exacte  en  ce  qui  concerne  les  cereales;  mais  c'est 
aux  animaux  qu'ils  demandaient  la  plus  grande  partie  de  leur 
subsistance.  «  lis  mangent  des  fruits  sauvages,  du  gibier  et  du 
lait  caille,  »  dit  Tacite.  «  lis  vivent  principalement,  dit  Cesar, 
de  lait,  de  fromage  et  de  viande  :  Agriculturse  non  student^  ma- 
jorque  fars  victus  eorum  in  lacte,  caseoet  came  consistit  {De  Bel. 
gal.,  1.  VI,  22).  lis  etaient  done  encore  chasseurs  et  pasteurs 
plutot  qu'agriculteurs.  lis  avaient  des  troupeaux  nombreux, 
mais  mal  entretenus  et  de  qualite  mediocre;  c'etait  leur  princi- 
pale richesse. 

Pour  chasser,  il  fallait  les  profondeurs  de  la  for^t  commune, 
oil  abondaient  alors,  outre  le  cerf  et  le  chevreuil,  de  grands 
animaux  aujourd'hui  disparus,  I'elan  et  I'aurochs,  et  pour  en- 
tretenir  le  betail,  le  paturage  commun,  qui  se  composait  des 
prairies  permanentes  situees  dans  les  vallees  et  les  terrains 
vagues  ou  jacheres,  vingt  fois  au  moins  plus  etendus  que  le 


1.  M.  Fustel  de  Coulanges  a  conteste  a  differentes  reprises  {Recher.  sw 
quelq.  prohl.  d'hisl.,  p.  209,  283  et  le  Probleme  des  orig.  de  la  propr. 
fonc,  p.  10,  Rev.  des  quest.  hisL,  avril  1889),  qu'll  rossort  des  passages  de 
Tacite  et  de  Cesar,  I'existence  chez  les  Germains,  d'un  regime  de  propri6t6^ 
collective  avec  partage  periodique.  J'admcts  sans  restriction  la  traduction, 
et  les  corameutaires  du  t(!xte  que  fait  Fustel,  mais  jamais  un  juriste  ue 
consid('irera  comme  propriet6  privee,  individuellc,  la  part  attribuee  i  une 
persoime,  dans  une  r(''partitioii  renouvclee  chaque  auuee,  d'un  tcrritoire 
appartenant  d  une  commune  ou  a  un  groupe  d'hommcs. 
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terrain  cultivd  temporairement.  Non  seulcment  lout  le  lerri- 
loirr.  6tait  la  propriett^  indivise  du  clan,  mais  la  jouissance 
collective  s'etendait  ii  pen  pres  sur  le  toul.  Une  petite  partie 
sculement  (5tait  Tobjet  d'line  occupation  privee  pendant  un  an. 
La  tenure  qui  caracterise  le  regime  pastoral  embrassait  encore 
la  supei'ticie  presque  tout  entiere.  La  propriete  hereditaire  ne 
s'appliquait  qu'a  la  maison  at  a  I'enclos  y  attenant,  comme  a 
Java  et  en  Russie.  Suam  quisquc  domum  spatio  ch'cu7ndat,  dit 
Tacite.  G'etait  la  la  terre  salicjue,  toTa  salica\  qui  se  trans- 
metlait  par  succession  aux  enfants  males  et  aux  proches,  mais 
dont  les  femmes  n'heritaient  pas.  L'enceinte,  entouree  de  haies 
vives,ne  pouvaitfitre  franchie  par  personne  contrc  legre  de  celui 
ci  qui  elle  appartenait.  Dans  ce  domaine  sacre,  il  etait  souverain. 
En  sa  demeure,  cbacun  est  roi,  dit  le  proverbe  anglais. 

Le  territoire  commun  du  clan  s'appelait  Mark  ou  Allmend^ 
Almennings  Maurk~  chez  les  Scandinaves,  Folkland  chez  les 
Anglo-Saxons.  Parfois  elle  est  designee  aussi  par  le  mot  degau, 
de  meme  racine  que  y^»  y^^^,  terre.  Les  marken  portaient  le 
nom  de  geraiden  en  Alsace,  de  hundschaften,  huntari,  chez  les 
Alamans,  EUes  comprenaient  les  terres  cultivees,  le  paturage, 
la  foret  et  les  eaux.  A  I'origine,  elles  etaient  tres  etendues  et 
embrassaient  des  valiees  entieres  comme  en  Suisse  et  en  Tyrol, 
et  ailleurs  de  vastes  contrees  ou  se  sont  formes  plus  tard  des 
Etats  comme  TAutriche,  la  Baviere,  la  Carinthie,  la  Garniole,  le 
Brandebourg.  Chaque  famille  avait  droit  a  la  jouissance  tem- 
poraire  d'une  part  dans  cliacune  des  divisions  de  la  mark;  mais 
nul  n'y  exercait  un  droit  permanent  et  hereditaire.  G'est  ce  que 
Cesar  et  Tacite  disent  des  Germains^. 

Grimm  aftlrme  que  dans  I'ancienne  langue  germanique  il  n'a 
point  trouve  de  mot  qui  rende  I'idee  de  propriete  privee  appli- 

1.  Advertendum  in  hac  temporum  antiquitate  Germanos  habuisse  do- 
mum quam  vocabant  Sal:  circa  domum  fuisse  Salbuck  seu  curtim,  gallice 
courtil^  spatiumve  terrce  domui  circumdatum  etsccpe  cinctwn  spatium  •  illud 
cum  domo  est  saliland,  seu  terra  salica  quse  ad  solos  filios  pertinebat ;  nee 
imm.erito,  quum  filise  in  aliam  domum  terramque  salicam  transirent^  Bro- 
tier,  sur  Tacite,  cite  par  M.  J.  Simonnet,  Histoire  de  la  Saisine,  p.  64. 

2.  En  Suede  on  distinguait  le  domaine  commim  de  tout  le  pays  Lands- 
almanningar  de  celui  des  communes  Bysalmanningar. 

3.  Non  casus  nee  fortuita  conglobatio  turmam  aut  cuneum  facit,  sed  fami- 
lioi  et  propinquitales  {Germ.,  chap.  vii).  Cette  propinquitas  formait  I'uaite 
tactique  et  I'unite  economique. 
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qu^e  au  sol.  Le  mot  Eigenthum  est  recent.  II  est  ne  de  I'epi- 
thete  eigeii,  proprium^  ce  qui  est  propre  a  un  individii.  Le  do- 
maine  individuel  apparait  d'abord  dans  Vallod  (de  od,  bien,  et  all^ 
complet)  chez  les  '^dixons [merum^ropj^ium  odit);  mais  il  n'en  est 
question  qu'apres  que  les  Germains  furent  entres  en  relation 
avec  les  Romains.  Le  nom  de  Sondergut  et  Sondereigen  donne 
h  la  propriete  privee  indique  qu'elle  etait  nee  de  la  separation 
[sonder)  de  la  propriete  commune.  La  partie  de  la  mark  occupee 
par  un  de  ces  groupes  de  meme  origine,  que  Cesar  appelle  co- 
gnationes  et  Tacite  propinquitates  \  etait  designee  sous  le  nom 
de  geburscip^vicinium,  le  vicus  des  Romains,  le  voysine  ou  visnet 
du  moyen  age  en  France,  le  vindve  a  Liege  encore  aujourd'hui. 
On  possede  un  edit  de  Chilperic  de  S81  qui  prouve  qu'a  celte 
date  seulement  la  propriete  h^reditaire  s'introduisait  chez  les 
Francs.  Get  edit  decide  que  les  fils  et  filles,  freres  et  soeurs  he- 
riteront  des  biens  du  defunt  de  preference  aux  co-habitants  du 
village,  vicini  ^. 

A  I'epoque  de  la  loi  salique,  la  propriete  fonci^re  privee  parait 
encore  pen  developpee.  Gelte  loi  ne  fait  mention  nuUe  part  du 
proces  relatif  a  la  propriete  du  sol  :  elle  ne  connait  pas  la  saisie 
immobiliere ;  I'execution  ne  se  fait  jamais  que  sur  les  meubles 
dont  I'ensemble  constitue  Valodis  ^,  mot  qui  ne  signifie  un  bien 
foncier  que  plus  tard.  Si  les  biens  mobiliers  du  debiteur  sont  in- 
suffisants,  le  creancier  perd  tout  recours,  car  il  ne  pent  saisir 
la  terre.  Quand  il  s'agit  du  payement  d'un  wehrgeld  qui  ne  pent 
jamais  rester  ensouffrance,  on  peut  forcer  le  debiteur  insolvable 
itransmettre  par  la  formalite  de  la  chrenecruda  ses  droits  sur  le 
domaine  collectif  a  son  plus  proche  parent,  qui  par  la  est  oblig(3 
de  payer  a  sa  place. 

Meme  (juand  peu  h  peu  les  terres  cultivees  furent  devenues 
proprietes  privees,  les  forets  et  les  prairies  demeurerent  pro- 
priete commune.  Dans  les  documents  du  moyen  age  il  est  cons- 
tamment  question  des  droits  a  la  jouissance  de  la  foret  ou  du 
paturage.  On  legue  ou  on  vend  des  manses  cum  terris  cultis  et 


1.  Le  v£vo;  grcc,  la  rfens  romaine  coramo  lo  villaj^c  javanals  ou  hindou,  lo 
mir  russc  ou  la  gmind  slave,  n'etaieut,  6galement,  que  le  groupe  patriar- 
cal  bap6  sur  une  descendance  commune. 

2.  Voyoz  Sohm,  Alldeulsche  Heichs-und-Gerichtsverfassung,  I,  p.  117. 

3.  Pertz.  Leg.  II,  10,  art.  3. 
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incultis  et  silvis  ctmwwuibiis.  Lc  campus  communis  dont  il  est 
question  dans  la  loi  dos  Burgondes,  Tit.  31,  s'est  conserve  sous 
le  noni  (VnJlmcnd  en  Allemagne,  de  common  en  Angleterre,  de 
communaux  en  France. 

La  Mark,  comme  la  Gens  antique,  avail  ses  autels  et  ses  sa- 
crifices, et  plus  tard,  apres  I'inlroduction  du  christianisme,  son 
eglise  et  son  saint  comme  patron.  Elle  avait  un  tribunal  qui 
connaissait  des  delits  ruraux  et  m^me  primitivement  des  crimes 
commis  sur  son  territoire. 

Les  families,  formant  la  communaute,  n'avaient  qu'un  droit 
d'usage ;  c'etait  Tassociation  meme  qui  etait  proprietaire  du 
sol  *.  Cependant  plus  lard,  des  portions  de  la  terre  commune 
etaient  concedees  pour  un  temps  plus  ou  moins  long,  soit  gra- 
luitement,  soit  moyennant  une  redevance.  Ontrouve  ces  conces- 
sions partout  sur  le  Falkland  en  Angleterre,  sur  V Hammerka  en 
Frise^  i>\xTXAlmannigar  ^qIsl  Suede  et  de  la  Norvege,  surl'A//- 
mend  en  Allemagne  comme  sur  Yager  publicus  et  les  terrse  vec- 
tigales  a  Rome.  Telle  est  I'origine  de  ces  parcelles  donnees  en 
jouissance  viagere  ou  temporaire  qu'on  Irouve  encore  dans  dif- 
ferentes  contrees,  les  Allmendgoerten  d'Uri  et  de  Gersau,  les 
Gmeinwer  kg  liter  de  Lucerne  et  de  Schwyz,  le  Gemeinfelder 
[Campi  communes)  du  district  de  Treves,  les  Gemeinem  Loos- 
giiter  de  Peitingau  en  Baviere,  les  Markfelder  de  la  Westphalie, 
les  Geraidengiiter  de  I'Alsace  etduPalatinat,  ]es  Hubmannschaf- 
ten  du  Hunsdsriick,  les  Rollttheile  dans  rEichsfeld.  Ce  sontces 
lots  du  territoire  commun  qui,  peu  a  peu  usurpes,  ont  donne 
naissance  aux  Sondereigen,  aux   proprietes  privees. 

Le  droit  de  mettre  en  culture  une  partie  inoccupee  du  do- 
maine  coUectif,  foret.  bruyere,  terrain  vague,  generalement  re- 
connu  dans  le  regime  primitif  en  Allemagne  et  en  Islande 
comme  en  Russie,  a  Java  et  dans  I'lnde,  donnait  aussi  naissance 


1.  Cela  apparait  clairement  dans  les  textes  du  moyen  age.  Eu  voici  un 
exemple  :  «  In  liac  silva  nullus  nodrum  privaiiyn  habebat  aliquid,  sed  com- 
muniier  pertinebat  ad  omnes  villae  noslrcp  incolas.  Dipl.  de  1174.  Bod- 
mauu,  I,  p.  453,  cite  par  van  Maurer.  L'association  des  habitants  s'appelait 
communitas  oucommanio.  Lex  Burg.  Add.  1,  Tit.  1,  ch.  VI.  Sylvarum^mon- 
iium  et  pnscuorum  communionem.  —  Diplome  de  1234,  cite  par  Maurer, 
Einleitung,  etc.,  p.  144,  coinmunionem  quse  vulgo  Almenda  vocatur.  — 
Diplome  de  1291.  Id.  In  communifate  villo'  Merle,  guce  Allmend  vidgariter 
appellatur. 


86  Lk  PROPRlfiTE  PRIMITIVE. 

k  la  propriete  fonciere  privee,  au  Sondereigen.  Le  travail  de 
defrichement  etait  un  litre  a  une  occupation  permanente.  Les 
terres  ainsi  occupees  s'appelaient  Aiischiisse,'  Sundern^  Hagen^ 
Einfdnge  ou  Beifdnge,  Bifang.  Aussi  longtemps  que  I'espace 
est  suffisant  en  prend  qui  veut,  suivant  ses  besoins ;  mais  plus 
tard,  il  faut  Tautorisation  du  groupe  outout  au  moins  des  auto- 
rites.  C'est  ce  qu'on  rencontre  aussi  dans  toutes  les  iles  de  I'ar- 
chipel  de  la  Sonde,  ainsi  qu'on  le  voit  dans  la  description  si 
exacte  qu'a  faite  de  leurs  coutumes  M.  Riedel,  ancien  resident 
a  Java  *.  Jusque  vers  la  fin  du  moyen  age,  ces  droits  anciens  se 
sont  maintenus  par  endroits.  Mais  toute  terre  abandonnee  re- 
tourne  a  la  communaute,  ainsi  que  dans  le  droit  musulman  ^. 

Nous  avons  peu  de  details  sur  la  facon  dont  se  faisait  primi- 
tivement  la   repartition   des   terres.    Cesar  dit  :  «  Nul  n'a   de 
champs  limites  ni  de  terrain  qui  soil   sa   propriete.  Mais   les 
magistrats  et  les  chefs  assignent,  tons  les  ans,  des  terres  aux 
clans,   gentibus^  et  aux    families   vivant  ensemble.  »   Ces    fa- 
milies, vivant  en  societe  et  cultivant  en  commun,  sont  la  pein- 
ture  exacte  des  families  patriarcales  qu'on  trouve  aujourd'hui 
chez  les  Slaves  meridionaux,  chez  les  Russes,  et  qui  existaient 
dans  toute  I'Europe  au  moyen  ago,  surtout  en  France  et  en  Ita- 
lic. C'est  le  groupe  primitif  de  I'epoque  pastorale,  qui  s'est  per- 
petue  depuis  les  Ariens  de  I'Asie  jusqu'ci  nos  jours.  Pour  bien 
comprendre  ce  que  disent  a  ce  sujet  les  historiens  romains,  il 
ne  faut  jamais  perdre  de  vue  les  institutions  des  peuples  dont 
la  condition  economique  ressemble  a  celle  de  la  Germanic  an- 
cienne.  D'apres  Cesar,  les  chefs  font  le  partage  comme  ils  I'en- 
tendent.  On  a  egard  dans  le  partage,  suivant  Tacite,  au  nombre 
des  cultivateurs  :  pro  numero  cultorum,  et  au  rang  des  co-parta- 
geants  :  secundum  dignationem  parliuntur^.  De  ces  deux  traits, 

1.  V.  Ooi'spr.  Volkslammen  van  centraal  Seiches.  Bydr,  tot  volkenkunde 
van  Nedertands  en  Indie  V.  I.  The  island  of  Flores.  Der  Aaru.  archipel. 
Verh.  der  Ges.  fur  Erdkunde,  1885,  n°  3. 

2.  V.  Maurer,  Einleltimg,  {).  157.  Dorfverfassung^  292,  Markverfaasungy 
\).  171;  Landeii,  Territorien^  p.  153;  Gierke,  Hechtsgesch.  der  deutschen  Ge- 
no.^scnscha/i,  p.  08  ;  Bcseler,  Der  neubruch,  in  den  symbolx  Bethm.  llollw. 
obi.  p.  7. 

3.  Certains  auteurs  comme  Thiidichum,  Gau-und-mark  Verfassung,  p.  98  ; 
Cj'xerka,  liechtsgesch.  der  deulsc/ieuGenoss,  p.  G3,  expliqiient  ces  mots  par  : 
Suivant  la  qualitc  du  sol,  appreci6c  avaiit  Jc  partage.  Mais  M.  Biicher,  qui 
a  Iradiiil  tnoii  livro  en  allemaud  sous  le  litre  de  Ureigenthum,  approuvc  le 
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Tun  se  rctrouvo  on  Hussio,  on  on  fait  Ic  pari  ago  piwtinglos,  c'est- 
a-ilirc  i)ar  unitos  do  travail,  par  travaillours  adullcs;  I'aiitre  h. 
Java,  oil  en  efTel  Ic  chef  do  la  dessa^  le  loerah,  Ics  ancicns  et 
les  aulres  fonclionnaircs  communaux  ont  unc  part  dc  terre 
proportionnee  a  leur  rang.  Horace  depeint  aiissi  dans  lestermes 
suivants  le  parlage  annuel  des  terres  tel  (pi'il  se  praticpiait 
alors  chez  les  peuplos  habitant  les  bords  dii  Danube  :  «  Plus 
heurcuxles  Geles  indoniptables!  lours  chanips  sans  limites  pro- 
duisent  une  libre  et  commune  moisson ;  ils  no  cultivent  qu'un 
an  le  meme  sol.  Quand  I'un  a  rempli  sa  tache,  un  autre  lui  suc- 
code  et  le  fait  jouir  k  son  tour  des  fruits  de  ses  travaux  ^  »  II 
s'agit  ici  aussi  d'une  division  du  travail  cntre  deux  groupes 
d'habitants  qui  cultivent  la  terre  alternativement  pour  la  tribu 
entiere.  Cesar  nous  rapporte  exactement  la  meme  chose  des 
Sueves,  le  plus  belliqueux  et  le  plus  puissant  des  peuples  leu- 
tons.  (6'om.  IV,  I,  3.)  «  Ceux  qui  restent  dans  le  pays  cultivent 
le  sol  pour  eux-memes  et  pour  les  absents,  et  a  leur  tour  ils 
s'arment  I'annee  suivante,  tandis  que  les  premiers  restent  chez 
€ux;  mais  nul  d'entre  eux  ne  possede  la  terre  separement  et  en 
propre,  et  nul  ne  pout  occuper  plus  d'une  annee  le  meme  ter- 
rain pour  le  mettre  en  valour.  Ils  consomment  peu  de  ble,  ils 
vivent  principalement  du  laitage  et  de  la  chair  de  lours  trou- 
poaux,  ot  s'adonnont  a  la  chasse.  »  Ce  sont  les  traits  habituels 
qui  caracterisent  la  condition  economique  des  tribus  gormani- 
ques.  La  chasse  et  I'elevage  des  troupeaux  fournissent  la  plus 
grande  part  des  subsistancos  ;  I'agriculture  ne  vient  qu'en  troi- 
sieme  lieu.  Le  sol  n'est  cuUive  que  pendant  une  annee  ;  it  reste 
propriete  collective  etj  la  terre  arable  est  repartie  entre  les  ha- 
bitants  pour  une  jouissance  temporaire.   Ce  qui  parait  parti- 

•sens  que  j'ai  adopte.  En  effet,  dit-il,  dans  les  distributions  de  terre  de  la 
•marke  lesautorites  obtenaieut  des  parts  plus  grandes  (Maurer,  Dorfver/'.  I, 
p.  312),  et  aujourd'hui  on  concede  des  lots  speciaux  au  maitre  d'ecoie,  au 
pasteur,  au  secretaire  communal,  et  des  portions  de  prairie  a  celui  qui 
■entretient  le  taureau  ou  des  verrats. 

1.  11  ne  sera  pas  inutile  de  reproduire  le  texte  meme: 

Et   ligidi  (ietae 
Imrtietata  quibus  jugera  lil)eras 

I'ruges  et  ccieieni  feruut  ; 
Nee  cultura  placet  longior  annua 

Delunctumque  laboribus 
iCquali  recreat  soite  vicarius. 
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culier  aux  Getes  et  aux  Sueves  el  ce  qui  fait  supposer  que 
les  produits  du  sol  etaient  d'abord  recoltes  en  comtnun  pour 
etre  partages  ensuite,  c'est  que  la  moilie  des  habitants  travaille 
alternalivement  pour  I'autre  moitie.  La  communaute  est  done 
ici  plus  intime  que  chez  les  autres  peuplades  germaniques,  et 
elleappartient  a  un  regime  plus  primilif,  quine  se  retrouve  plus- 
que  dans  les  forets  les  plus  sauvages  de  la  Russie  et  dans  les 
cantons  les  plus  recules  de.la  Bosnie.  Aristote  semble  avoir  eu 
connaissance  des  deux  formes  de  communaute.  «  Ainsi,  dit-il  au 
livre  II,  chap,  iii,  de  la  Politique^  les  champs  seraient  proprietes 
particulieres,  et  les  recoltes  appartiendraient  a  lous.  Get  usage 
existe  chez  quelques  nations.  Le  sol  pourrait  etre  commun,mais 
les  recoltes  seraient  reparties  entre  lous  comme  propriete  indi- 
viduelle.  On  trouve  cette  espece  de  communaute  parmi  quel- 
ques peuples  barbares.  »  En  effet,  Diodore  de  Sicile  el  Strabon 
attestent  I'exisLence  de  cette  coutume  dans  pkisieurs  passages 
qu'on  trouvera  au  chapitre  xxiv. 

Le  partage  periodique  des  terres  devait  etre  un  usage  bien 
general  dans  le  monde  ancien,  pour  qu'il  soil  signalc  de  tant  de 
cotes  divers  et  chez  des  peuples  de  race,  d'origine,  de  moeurs  si 
differentes. 

En  Germanie,  chaque  Jiabilant  du  village  avail  droit  a  une 
part  de  lerre  assez  grande  pour  suffire  aux  besoins  de  la  famille. 
Sauf  pour  les  chefs,  qui  obtenaient  un  lot  plus  grand,  cette  part 
devait  etre  egale  pour  lous\  et,  afin  d'arriver  a  une  e'galite* 
complete,  on  formait  dans  chaque  partie  de  la  superficie  arable- 
autant  de  lots  qu'il  y  avail  de  co-partageants,  et  ces  lots  etaient 
ensuite  tires  au  sort.  Le  mesurage  se  faisait  au  moyen  d'une 
corde,  per  funiculum^  appelee  en  allemand  JteeO  ou  Ileepmate  ^.. 

1.  Cependaiit,  soil  dans  certains  pays,  soil  a  vine  epoque  posterieure,  iF 
semble  que  la  part  de  terre  d^pendait  de  I'importance  de  la  maison,  car 
Grimm  cite  cette  curieuse  maxime  de  I'ancien  droit  germaniqiic  :  (d'habita- 
tiou,  tompL^  est  la  mere  du  champ;  cllo  determine  la  part  du  champ,  la 
pait  du  champ  detenninc  celle  de  la  pature,  la  part  de  la  pature  cello  de 
la  fonH,  la  part  dc  la  for«H  celle  des  roseaux  pour  couvrir  le  toil,  la  part 
des  roseaux  divise  I'eau  d'apres  les  filets  h. 

2.  M.  Von  Maurer,  dont  les  profoudes  recherches  ont  jete  tant  de  lu- 
micres  sur  cette  matiere,  cite  les  textes  les  plus  curieux  dans  son  livre  : 
Einie/ituw/  zur  Gesc/nclfie  (lev  Mark-IIof'-Dorf-und  Sladlver/assunfj.  En  voici 
quehpies-uns  :  Kinlci/u/tg,  p.  7'2,  sq.  «  In  divisi<)7ipjn  mansonun  viore  theu- 
/onico  exercilui  zeiKjiUmaia  vcl  proconsu lai'etn  provinciam  f'uniculo  heredi- 
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l)e  CO  mot  viont  le  noin  du  J{t'rhnings  procedur^  coutume  qui 
s'ost  Iros  lon^lomps  pcrixHucJe  dans  le  nord,  ot  rn  Daneniark 
surloul,  mrmf^  aprrs  (pie  le  parlaj^e  periudicpie  T'lait  loiiibo  en 
desuetude.  L'egalile  des  parts  seinblait  si  indispensable  que 
quand,  avec  le  temj)s,  les  parts  (3taient  devenues  inegalcs  (p?'o 
inxqualUate  itiansorwn),  celui  qui  avait  nioins  que  les  autres 
pouvait  reclamer  un  nouveau  mesurapic,  reebning^  afinquerega- 
lite  primitive  fut  retablie.  —  Nous  trouvons  dans  la  loi  des 
Rurgondcs  un  texte  qui  se  rapportc  an  meme  usage  :  «  On  ne 
pent  jamais  refuser  aux  co-parlageanls  I'egalisation  des  parts 
dans  le  territoire  commun^  »  U  semblait  si  necessaire  que  tout 
homme  libre  fiU  proprielaire  que  meme,  plus  tard,  quand  la 
vente  des  terres  s'introduisit,  apres  la  conquete,  il  fut  defendu  a 
celui  qui  n'en  possedait  pas  d'autres  ailleurs  de  vendre  son  lot. 
La  loi  des  Burgondes  porte,  Til.  84,  c.  1  :  Quia  cognovimus  Bur- 
gundiones  sortes  suas  nimla  facilitate  distraliere,  hoc  pricsenti 
lege  credidinius  siatuendum,ut  nu III  vender e  terram  suam  liceat, 
nisi  till  qui  alio  loco  sortem  aut  possessiones  habet. 

Le  sol  arable  etait  d'abord  divise  en  cbamps  separes,  ager, 
nommes  en  allemand  Wang,  Rantp,  Gewanne  ou  Esch.Ce  champ 
etait  entoure  d'une  cloture  en  bois  ou  d'un  fosse  a  I'entrelien 
desquels  tons  devaient  concourir.  Le  chef  du  village  convoquait 
a  cet  effet  tons  les  habitants,  a  certaines  epoques  determinees, 
et  ce  travail  etait  I'objet  d'une  fete  populaire.  Cet  usage  s'est 
conserve  presque  jusqu'a  nos  jours  dans  la  province  neerlan- 
daise  de  la  Drenthe  et  en  Westphalie.  La  on  voit  encore  les 
Eschen  se  detacher  neltement  au  milieu  de  la  bruyere;  comme 
on  y  amene  constamment,  pour  les  fumer,  des  mottes  de 
bruyere  venant  des  etables,  le  terrain  s'est  exhausse  de  plu- 
sieurs  metres.  Quand  Tassolementtriennal  s'introduisit  en  Ger- 
manic, —  ce  qui  a  du  avoir  lieu  avant  Charlemagne,  car  dans 
les  capitulaires  il  apparait  comme  parfaitement  etabli,  —  on 
distingua  le  champ  d'hiver,  Winte7'feld,  le  champ  d'ete,  Sotnmer- 

tatis  divisit.  »  Victor  Vitensis,  Hist,  persec.  vandalise.  Lib.  I,  c.  IV.  — 
«  Henricus  comes  de  Racesburg  adduxit  multitudinem  populorum  de  W'esl- 
falia  utincolerent  terram  Polaborum  et  divisit  eis  terram  in  funiculo  distri- 
butionis.  Helmod,  Chronic.  Slav.  Lib.  I,  c.  xxxi. 

1.  Lex  Burgond.,  Add.  I,  Tit.  1,  c.  V,  Agin  communis  nullis  terminis  limi- 
tati  exxquationem  inter  consorfes  nullo  tempore  denegandum.  Voir  aussi  Vou 
Maurer,  Einleitung,  p.  80  :  Saxones  earn  terram  sorte  dividentcs. 
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feld,  et  le  champ  de  la  jachere,  Brachfeldy  ou  campus  apertus. 
Chacun  de  ces  champs  etait  alternativement  emblave  de  seigle, 
puis  d'avoine,  et,  en  dernier  lieu,  laisse  en  repos  pendant  un  an. 
II  etait  divise  en  longues  bandes  aboutissant  toutes  d'un  cote  au 
chemin  d'exploitation.  Ces  parcelles  s'appelaient  dans  le  nord 
dee  I,  schiften^  en  Angleterre  oxgang  et  shiftting  severalties^  ail- 
leurs  loos,  luz,  lot.  Les  traces  de  ce  systeme  sont  encore  partout 
visibles  en  Allemagne.  II  suffit  de  parcourir  le  pays  pour  voir 
ces  longues  bandes  de  terrain  cultive  s'etendant  parallelement 
les  unes  a  cote  des  autres,  souvent  suivant  une  ligne  arrondie. 
Les  parcelles  dans  chaque  champ  devaient  elre  cultivees  en 
meme  temps,  consacrees  au  meme  produit  et  abandonnee  a  la 
vaine  pature  vers  la  meme  epoque,  d'apres  la  regie  du  Flurz- 
wang  ou  de  la  rotation  obligee.  Les  habitants  se  reunissaient 
pour  deliberer  sur  tout  ce  qui  concernait  la  culture,  pour  regler 
I'ordre  et  le  temps  des  dilTerentes  operations  agricoles.  Cette 
coutume,  qui  est  generale  dans  les  provinces  russes  ou  il  existe 
des  communautes  de  village,  etait  encore  naguere  en  usage 
dans  certains  cantons  de  la  Westphalie,  du  Hanovre  et  de  la 
Neerlande. 

M.  Hanssen  a  montre  que  le  Flurziuang  se  pratiquait  meme 
avec  le  mode  de  culture  le  plus  primitif. 

Quelques  auteurs  ont  refuse  d'admettre  qu'il  y  eut  tirage  au 
sort  des  parts  a  distribuer,  mais  les  preuves  de  ce  fait  abon- 
dent  ^  D'abord  les  parts  s'appelaient  en  allemand  Loosgut,  ce 

1.  V.  M.  Fustcl  de  Coulanges  (Revue  des  Deux-Mondes  du  15  mai  1872)  ; 
«  Le  mot  iors  s'appliquait  a  toute  tem^e  possodee  hereditairement.  L'idee 
du  tirage  au  sort  ii'y  etait  pas  coiiteiiue.  »  Sans  doute  plus  tard  le  mot 
sors,  so7'tes,  ne  prouvait  pas  du  tout  un  tirage  au  sort,  ni  un  partage  pe- 
riodique,  pas  plus  que  le  mot  lot  de  terroin  employe  aujourd'hui;  mais  ces 
termes  ont  manifestement  pour  origine  le  tirage  au  sort,  primitivementen 
usage.  Toutes  Ics  terres  de  la  Gaule  n'ont  pas  etc  confisquees  et  tirees  au 
sort;  en  cela,  M.  Fustcl  dc  Coulanges  a  raison.  iMais  il  est  hors  de  doute 
qu'apres  la  conquAtc,  c'est  par  la  voic  du  sort  que  les  terres  eulevecs  aux 
vaincus  ont  etc  reparties.  Voyez  Von  Miiuvav^Einleitimg^  p.  82.  M.  Fustel 
de  Coulanges,  dans  un  excellent  article  de  la  lievue  des  Deux-Mondes, 
15  mai  187:5,  cite  lui-meme  plusieurs  faits  qui  prouvent  que  dans  I'anti- 
quite  rattrihulion  des  parts  de  terrc  se  faisait  par  le  tirage  au  sort.  «  Sors 
patrimoniurn  su/niflcat  »^  dit  Ic  grammairitui  Fcstus.  Conq^arez  Tite-Live, 
1,  34.  Ce  sens  du  sors  etait  tres  ancicn  dans  la  langue  latine  ;  il  en  etait  de 
m^'me  chez  les  Grecs,  qui  des  une  tres  haute  antifjuitc  donnaicnt  au  mot 
y/r^po;  1(!  double  sens  de  tirage  au  sort  ct  de  patrinioine.  11  est  clair  que  le 
mot  .so/.s  (jue  nous  trouvons  a  I'dpoque  mcroviugienue  avail  eu  primitive- 
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qui  flit  Irtaduit  en  latin  par  lo  mot  soj's.  Danslaloi  biirgon(ie,les 
mots  sors  ct  terra  sont  omployrs  commc  synonymes.  Geux  (jui 
popsodaicnt  des  lots  dans  la  mrmo  ronimiinauto  de  villnfre  s'ap- 
pelaiiMU  ronsorlcs  ot  souvont  Ics  iins  claient  (jlerniains  rl  les  au- 
tr(\s  Homains.  La  loi  dcs  Visigoths,  X,t.l,  2  c.  1,  parlc  dessortes 
gofhiCcY  et  des  sorlcs  romanse.  G'est  de  cet  usage  du  tiragc  au 
sort  que  vient  noire  mot  lot,  qui  designe  aujourd'hui  simple- 
ment  une  parcelle  dc  terrain.  Seuloment  il  est  probable  que  les 
concjuerants  germains  abandonnerent  bient6t  le  partage  pcrio- 
dique,  qui  etait  peu  en  rapport  avec  Tolat  dela  societe  romaine 
oil  ils  s'etablissaient. 

Ce  qui  ne  laisseaucun  doute,  semble-t-il,  c'est  que  le  partage 
periodique  par  la  voie  du  sort  est  reste  en  usage,  depuis  les 
temps  les  plus  recules  jusqu'a  nos  jours,  dans  certains  villages 
allemands  et  dans  (|uelques  localites  d'Ecosse.  Dans  les  villages 
de  Saarholzbach,  Wadern,  Bescbweiler,  Zerf,  Kell,  Paschel, 
Lampaden,  Franzenheim,  Pluwig  et  d'autres,  du  gouvernement 
de  Treves,  les  maisons,  avec  les  jardins  y  attenant,  etaient 
seules  proprietes  particulieres^  Les  terres  arables  de  toute 
nature  etaient  periodiquement  tirees  au  sort.  Ce  regime  s'est 
maintenu  a  Saarholzbach  jusqu'en  1863.  Dans  les  autres  com- 
munes, la  propriete  privee  s'etait  introduite  dans  la  periode  de 
1811  a  1834,  par  suite  des  operations   du  cadastre.  Dans  la 

ment  le  sens  dutiragc  au  sort.  »  —  «  Le  tiragc  au  sort  etait  un  vieil  usage 
([ue  les  populations  de  la  Grece  et  de  Tltalic  avaieut  toujours  pratique 
pour  I'assignation  du  sol  et  sans  lequel  11  ne  semblait  pas  que  la  propriete 
privee  put  s'etablir,  » 

Le  mot  sors  a  designe,  a  un  moment  donne,  la  propriete  hereditaire,  cela 
est  incontestable;  mais  s'il  y  a  eu  tirage  au  sort,  c'est  evidemmeut  que  le 
sol  etait  d'abord  possede  en  commuu ;  on  u'a  recours  au  tirage  au  sort 
que  pour  sortir  d'indivision.  A  Torigine  le  tirage  periodique  assignait  la 
part  occupee  en  jouissance  temporaire.  Plus  tard,  les  lots  aj-ant  ete  trans- 
mis  hereditairement,  la  propriete  privee  est  nee  en  etfet  du  dernier  allo- 
tissement  par  la  voie  du  sort. 

Voici  ce  que  dit  Grimm  a  ce  sujet  :  «  S'ors  fiirprsedium,  d.  h.  urspriinglich 
den  durch  Lotz  ermittelte  Theil  eines  Grundstiicks.  Lex  Burg.  84,  I,  Visig. 
X,  I,  14,  2,  I,  VIII,  5,  5.  Dasgoth.  Wort  w'atb  hints ^  altn.  hlutz,  und  es  ist 
auch  in  Bairischen  Urk.  zu  treffcu  :  terrilorium  quod  vulgo  diciiur  einan 
Hluz  (1.  dicunt  einon  Ulug)  Meichelb,  pr.  311  (J.  Grimm.  Dcut.  Rechtsalt.  1854, 
p.  534).  >'  Homeyer,  Das  germanische  Losen,  Abh.  d.  Berl.  Acad.,  1853. 

1.  C'est  a  M.  Hanssen  qu'on  doit  la  description  exacte  de  ces  curieuses 
coutumes.  Voyez  Die  Gehoefersc/ia/ie?i  nn  Regieningsbezirk  Trier. 
M.  A.  Meitzen,  dans  son  grand  ouvrage  Der  Bodeyi  des  preussischen 
Siaates,  a  complete  cette  etude. 
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plupart  des  communes  du  bassin  de  la  Moselle  et  do  la  Saar, 
le  partage  avec  tirage  au  sort  a  cesse,  vers  la  fin  du  siecle  der- 
nier, pour  les  terres  arables;  mais  il  est  encore  en  usage  pour 
les  prairies  et  pour  les  bois. 

Beaucoup  de  communes  do  I'Eifel,  region  elevee  et  froide, 
situee  entre  le  Rhin  et  TArdenne  beige,  partagent  de  la  meme 
facon  les  grandes  landes  qu'elles  possedent.  Chaque  lot  est  cultive- 
pendant  une  annee  et  retourne  ensuite  a  la  vaine  pature.  Dans 
le  pays  de  Siegen,  les  communes  possedent  de  fort  beaux  boi& 
de  chene  en  taillis  qui,  exploites  tons  les  vingt  ans,  fournissent 
du  chauffage  et  surtout  des  ecorces  a  tan.  Quand  le  taillis  est 
enleve,  la  superQcie  est  incineree  et  donne  ainsi,  sans  engrais,. 
une  bonne  recolte  de  seigle.  La  partie  de  ces  bois  qui  est  a 
coupe  est  partagee  chaque  annee  en  lots  qui  sont  tires  au  sort 
entre  les  habitants. 

Dans  les  villages  de  la  Sarre  et  de  la  Moselle,  le  partage  se- 
faisait  d'abord  tous  les  trois  ans,  puis  lous  les  six,  douze  ou  dix- 
huit  ans.  Les  epoques  de  la  repartition  tendant  ainsi  a  s'eloigner 
de  plus  en  plus,  Thabilude  de  la  propriete  individuelle  s'eta- 
blissait,  et  celle-ci  prenait  insensiblement  la  place  de  la  com- 
munaute  primitive.  Cependant  la  coutume  du  partage  etait 
si  profondement  enracinee,  qu'on  y  revenait  parfois  apres  un 
long  intervalle.  Ainsi,  dans  le  village  de  Losheim,  aucun  par- 
tage ne  s'etait  plus  fait  de  lGo5  a  1724;  mais  dans  cette  derniere 
annee  la  commune  resolut  de  retablir  le  partage  des  terres, 
«  attendu  que,  par  suite  des  deces  et  des  manages,  les  par- 
celles  sont  devenues  si  petites  que  meme  le  plus  aise  des  habi- 
tants ne  pent  convenablement  fumer  et  ameliorer  ses  pieces  de- 
terre,  tant  elles  sont  etroites  et  dispersees.  »  M.  A.  Meitzen  a 
reproduit,  dans  son  grand  ouvrage  sur  le  Sol  et  la  culture  de  la 
]*russe  [der  Boden  des  Preussischrn  Staates)  un  plan  parcellaire 
de  la  commune  de  Saarholzbach,  ou  Ton  voit  clairement  com- 
ment se  faisait  le  partage.  La  terre  arable  est  divisee  en  champs 
de  forme  rectangulaire,  et  chacun  de  ces  champs  est  subdivise 
en  parcelles.  On  formait  un  lot  en  rcunissant  plusieurs  de  ces 
parcelles.  En  18G2,  la  commune  comptait  1)8  co-partageants,  et 
ses  104  hectares  de  terre  arable  etaient  subdivises  en  1,910  par- 
celles, mais  chaque  exploitation  n'avait  pas  droit  a  une  part 
egale;   Tune  (jbtenait  23    morgcn,    une  autre  5  et  demi,  une 
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<autre  2  ct  deini  seulcmcnt.  Kile  possddait  en  ouIin'  dc?  hois  el 
line  grande  olenduc  do  torres  vagues ;  celles-ci  etaient  ))arta- 
gecs  Ions  ios  ans.  Dans  \o  Nassau,  la  coniniiine  do  I'^ricliolV'n 
possc'dail  pliisicurs  (NMinnunaux  dont  Ics  lots  ela'K'nl  anroni 
reparlis  lous  les  ans  onlre  Ios  habitants  par  la  voie  dii  sort  *.  La 
inCmo  coutume  s'est  niaintonue  jiisqua  noire  epoque  dans  plu- 
sicurs  communes  dii  llundsnick  et  dcs  cercles  d'Ohtteiler  et  do 
Saarlouis,  entre  la  Saar  et  la  Moselle  ainsi  ((ue  dans  le  Palatinat 
havarois. 

Le  liragc  au  sort  des  terrcs  etait  encore  si  generalcment  en 
usage  en  Allemagne,  au  moyen  Age,  que  des  documents  sile- 
siens  du  \iu^  siecle,  cites  par  M.  Meitzen,  appellent  cette  cou- 
tume mos  theutonicus.  La  collection  des  lois  danoisos,  reunie 
vers  le  milieu  du  memo  siecle,  parle  de  la  repartition  des  terres 
par  la  voie  du  sort  comme  d'une  coutume  generalcment  suivie. 
Dans  beaucoup  de  villages  anglais,  on  trouve  encore  des  prai- 
ries divisees  en  lots,  qui  chaque  annee  sont  tires  au  sort  entre 
les  coparlageants".  On  les  appelle  lot  meadows  et  lamrnas  land. 
En  Frise  et  dans  I'Over-Yssel,  en  Neerlande,  on  trouve  aussi 
<Jes  prairies  dont  les  parcelles  sont  alternativement  fauchees  par 

1.  Voycz  Cramer,  Wetzlav  Nebenst,  p.  354,  364. 

2.  M.  Blamire,  qui,  en  sa  qualite  de  coiiimi?saire  pour  la  commutation 
•des  dimes,  counai?sait  parfaitement  les  conditions  agraires  du  pays,  a 
parle  de  ces  particularites  lors  de  I'euquete  de  1844  au  sujet  du  partage 
•des  communaux.  V.  Report  of  the  select  Committee  on  \Commons  inclosurey 
together  with  the  minutes  of  evidence  (1844).  Les  usages  concernant  Yallo- 
lement  dcs  paturages  commuus  variaient  de  village  a  village,  mais  on  peut 
les  ramener  a  deux  systemes  predominauts.  1"  On  faisait  chaque  annee 
autant  de  lots  qu'il  y  avait  d'aj'ants  droit,  puis  on  les  tirait  au  sort  {lot 
meadows).  2^  Les  lots  restaient  les  memes,  et,  par  une  rotation  regulierc, 
chaque  ayaut  droit  occupait  successivement  toutes  les  parcelles  I'uneapres 
I'autre  pour  la  recolte  du  foin  {rotation  meadow).  —  D'apres  M.  Blamire, 
le  meme  systeme  s'appliquait  aussi  k  des  terres  arabes,  avec  cette  difl'e- 
rence  que  I'usager  occupait  le  meme  lot  pendant  les  trois  annees  succes- 
sives  de  Tassolement  triennal  et  nou  pendant  une  annee  seulement, 

Hanssen  cite  {Zeifsch.  filr  die  ges.  Staatsw.,  XXII,  p.  416)  un  cas  tres  special 
<Je  partage  rencontre  dans  une  ville  de  I'Oldenburg,  Friesoythe  :  «  La 
markc  se  divise  en  trois  parties  portant  le  nom  des  trois  principales  rues 
de  la  ville.  Chaque  tiers  de  la  ville  possede  une  marke,  et  les  maisons  ont 
en  commuu  droit  a  la  jouissance  des  pres  appeles  koppelwiese.  Chaque  tiers 
obtient  successivement  la  jouissance  de  Tune  des  trois  markes,  de  facon 
a  jouir  de  la  meme  part  tous  les  trois  ans.  Ceux  qui  ont  droit  a  un  lot  dans 
la  marke  fauchent  en  commuu  le  foin,  qui  est  alors  partage  en  autant  de 
portions  qu'il  y  a  d'ayant  droit,  et  ces  portions  sont  tirees  au  sort.  »  Cost 
uu  cas  tres  curieux  de  rotation  meadow. 
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les  differenls  co-proprietaires.  Plus  rarement  des  parts  de  terre 
arable  passent  successivement  de  I'un  a  I'autre,  et  pour  ce 
motif  on  les  nomme  en  Angleterre  shifting  severalties.  II  n'est 
pas  rare  qu'un  groupe  de  cultivateurs  prenne  a  bail  une  terre 
dont  ils  occupent  tour  h  tour  chaque  partie  :  c'est  la  coutume 
connue  sous  le  nom  de  run-ring.  Parfois  la  repartition  se  fait 
non  par  la  voie  du  sort,  mais  d'apres  un  roulement  determine 
une  fois  pour  toutes.  Quand  le  foin  est  coupe  et  enleve,  la  vaine 
pature  reprend  ses  droits,  et  tons  les  habitants  viennent 
abattre  tumultueusement  les  clotures  qui  ont  ete  elevees  :  c'est 
un  jour  de  fete  et  de  rejouissances  publiques  qu'on  appelle 
lammas  day. 

D'apres  M.  Dareste  de  La  Ghavanne,  la  tradition  des  par- 
tages  egaux  de  certaines  portions  du  sol  s'est  toujours  con- 
servee  en  France,  Ainsi,  chaque  fois  qu'il  s'est  forme  au  moyen 
age  une  colonic  agricole  nouvelle,  on  y  retrouve  I'ancien  sys- 
teme  communal.  On  a  un  exemple  curieux  de  ce  fait  dans  une 
concession  accordee  par  I'abbaye  de  Saint-Claude  aux  habi- 
tants de  Longchaumois  :  des  hommes  experts  elus  a  cet  effet 
devaient  repartir  aux  jeunes  gens  les  terres  auxquelles  ils  avaient 
droit. 

Sir  H.  Maine  cite,  d'apres  un  document  communique  au  par- 
lement  anglais,  un  exemple  d'organisation  agraire  qui  reproduit 
exactement  les  caracteres  des  anciennes  communautes  de  vil- 
lage des  epoques  primitives.  Le  bourg  de  Lauder  en  Ecosse 
possede  un  communal  d'environ  1,700  acres.  D'autre  part,  il 
existe  sur  son  territoire  105  portions  de  terre  nommees  burgess 
acres  (parts  des  bourgeois).  Gelui  qui  possede  une  de  ces  parts  a 
droit  a  la  jouissance  d'un  cent  cinquieme  du  communal.  Un 
septieme  de  la  superficie  cultivable  est  successivement  livre 
chaque  annee  a  la  charrue,  et  h  cet  effet  partage  antra  les  pro- 
prietaires  des  105  burgess  acres.  On  decide  d'abord  quelles  par- 
ties du  territoire  commun  seront  mises  en  culture  ;  cellas-ci 
sont  ensuite  divisees  en  lots  qui  sont  tires  au  sort  entre  les 
ayants  droit.  Le  conseil  communal  ayant  ameliore,  au  moyen 
de  routes  et  de  drainage,  les  terres  situees  sur  les  hauteurs,  il  y 
percoit  un  imp6t  special  et  en  r^gle  la  culture.  La  partie  du 
communal  qui  n'est  pas  cultivea  devient  une  pature,  sur  laqualle 
chaque  bourgeois  a  le  droit  d'anvoycr  deux  vaches  at  quinze 
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moulons.  Cominc  Ic  fait  romarquor  sir  H.  Maine,  on  a  ici  un 
type  arcliai(iue  d'uno  coininunauto  de  village,  oil  la  culture 
passo  sucos?iveinont  d'une  parlie  i  Taulrc  du  lerriloiro,  et  oii 
Ics  lots  sont  lires  au  sort.  Avant  que  les  villages  d'Kcosse  eus- 
sent  vendu  lours  bieus  communaux,  cette  organisation  agraire 
se  rencontrait  Ires  frequeuiment.  Faire  passer  successivement 
aux  mains  de  chaque  famille  une  partie  du  sol,  propriety  col- 
lective, devait  etre  une  coutume  tres  r^pandue  en  Angleterre, 
nieme  jusqu'au  xvi°  siecle,  puisque  les  puritains  emigres  de 
I'autre  cote  de  I'Atlantique  I'y  transporterent.  Los  terres  desti- 
nees  ^  la  culture  etaient  conc^d^es  d'une  facon  permanente,  mais 
les  prairies  restaient  en  commun,  et  etaient  reparties  de  nouveau 
chaque  annee  comme  les  lot  meadows  et  les  lammas  land  de  la 
mere  patrie*. 

Walter  Scott,  en  visitant  les  iles  Orkney  et  Shetland  avec  la 
commission  des  phares,  avait  ete  frappe  des  formes  de  la  pro- 
priete  qu'il  y  avait  observees  et  qu'on  appelait  udal  tenures.  II 
en  parle  dans  ses  notes  et  dans  son  roman  le  Pirate.  Tout  le 
lerritoire  des  townships  ^la'd  propriete  commune  des  habitants  : 
la  partie  arable  etait  repartie  entre  eux;  les  bruyeres  et  les 
tourbieres  {niooi^s)  demeuraient  pature  collective  pour  le  betail. 
Dans  le  Monastere^  le  grand  romancier  ecossais  decrit  I'orga- 
nisation  agraire  des  petites  communes  de  son  pays  telle  qu'elle 
existait  anciennement,  et  qui  etait  semblable,  dit-il,  ci  celle  des 
iles  Shetland.  Les  habitants  se  donnaient  en  tout  aide  et  pro- 
tection, lis  possedaient  le  sol  en  commun;  mais  pour  le  mettre 
en  valeur,  ils  le  repartissaient  en  lots,  possedes  temporairement 
comme  propriete  privee.  Toute  la  corporation  participait  indis- 
tinctement  aux  travaux  agricoles,  et  le  produit  etait  distribue, 
apres  la  moisson,  selon  les  droits  respectifs  de  chacun.  Les 
terres  eloignees  etaient  successivement  mises  en  culture,  puis 
abandonnees  jusqu'a  ce  que  la  vegetation  se  fut  reconstituee.  Les 
troupeaux  des  habitants  etaient  conduits  sur  le  paturage  commun 
par  un  patre,  fonctionnaire  communal  au  service  de  tons. 

Pour  les  Germains,  comme  pour  tous  les  peuples  primitifs,  la 

1.  «  When  the  english  puritans  colonised  New-England,  the  courts  of  the 
infant  settlement  assigned  lands  for  cultivation  and  permanent  possession 
and  apportioned  from  year  to  year  the  couimon  meadow  ground  for  mo- 
wing. »  Palfrey,  History  of  New-England^  t.  Icr,  p.  343. 
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propriete  de  la  terre,  ou  plutut  le  droit  d'en  occiiper  une  part, 
etait  le  complement  indispensable  de  la  liberte.  Plusieurs  eco- 
nomistes  ont  emis  la  meme  idee.  Sans  propriete  point  de  vraie 
liberte,  a  dit  M.  Michel  Chevalier.  L'homme  libre  devait  pouvoir 
subsister  des  fruits  de  son  labeur,  et,  comme  Tuniqiie  travail  qui 
put  procurer  de  quoi  vivre  etait  la  culture  du  sol,  il  fallait  lui 
en  attribuer  une  part.  Permettre  qu'il  perdit  cette  part  ou  la 
refuser  a  une  famille  nouvellement  formee,  c'eut  ete  leur  enlever 
les  moyens  d'exister,  les  condamner  a  se  vendre  comme  escla- 
ves.  La  seule  facon  d'assurer  constamment  a  toutes  les  families 
de  la  tribu  la  subsistance  et  I'independance,  c'etait  done  de  faire, 
de  temps  a  autre,  entre  elles  un  nouveau  partage  des  terres,  et, 
toutes  ayant  le  meme  droit,  il  fallait  recourir  a  la  voie  du  sort 
pour  assigner  a  chacune  sa  part. 

La  liberte,  et  par  suite  la  propriete  d'une  partie  indivise  du 
fonds  commun  egale  pour  tons  les  chefs  de  famille  du  clan, 
tels  etaient  a  Torigine  dans  le  village  germanique  les  droits 
essentiels  et  pour  ainsi  dire  inherents  a  la  personnalite.  Cette 
organisation  egalitaire  donnait  a  I'individu  une  trempe  extraor- 
dinaire, qui  explique  comment  des  handes  peu  nombreuses  de 
barbares  se  sontemparees  de  I'empire  romain,  malgre  son  admi- 
nistration si  savante,  sa  centralisation  si  parfaite  et  ses  lois 
civiles,  qu'ona  appelees  la  raison  ecrite.  Quelle  difference  entre 
un  des  memhrcs  de  ces  communautes  de  village  et  le  paysan 
allemand  qui  occupe  aujourd'hui  sa  place !  Le  premier  se 
nourrit  de  matiere  animale,  de  venaison,  de  mouton,  de  boeuf, 
de  lait  et  de  fromage,  le  second  de  pain  de  seigie  et  de  pomme 
de  terre;  la  viande  etant  trop  chere,  il  n'en  mange  que  tres  rare- 
ment,  aux  grandes  fetes.  Le  premier  se  fortifle  et  se  delie  les 
membres  par  des  exercices  continuels;  il  traverse  les  fleuves  a  la 
nage,  poursuitTaurochs,  des  jours  entiers,  dans  les  vastes  for6ts, 
et  s'exerce  au  maniement  des  armes.  II  se  considere  comme 
I'egal  de  tous  et  ne  reconnait  nulle  autorite  au-dessus  de  lui. 
II  choisit  librcment  ses  chefs,  il  prend  part  a  I'administration 
des  interets  de  la  communaute;  comme  jure,  il  juge  les  diffe- 
rends,  les  querelles,  les  crimes  de  ses  pairs;  guerrier,  il  no 
quitte  jamais  ses  armes,  et  il  les  entre-choque  [ivapnaiak)  lors- 
qu'une  grave  resolution  est  prise.  Sa  maniere  de  vivre  est  bar- 
bare  en  ce  sens,  ((u'il  no  songe  pas  a  pourvoir  aux  besoins  rafUnes 
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line  la  civilisation  fail  nailre;  inais  olle  met  en  aclivili'' et  deve- 
loppe  ainsi  loutes  Ics  farulies  humaines,  les  forces  du  corps 
d'abord,  puis  la  voIonl(5,  la  prt^voyance,  la  r^llexion.  I.e  paysan 
de  nos  jours  est  inerlc ;  il  est  ('•erase  par  ces  puissantes  Jiicrar- 
chies  politiijues,  judiciaires,  adniinistralives,  ecclesiastiques, 
qui  s'el^vcnt  au-dessus  de  lui;  il  n'cst  pas  son  maitre,  il  est 
pris  dans  i'engrenage  social,  qui  en  dispose  comme  d'une  chose. 
11  est  saisi  ct  embrigade  par  TEtat;  il  tremble  devant  son  cure, 
devant  le  garde  cliampetre;  partout  des  autorites  (jui  lui  com- 
mandent  et  auxquellcs  il  doit  obeir,  attendu  qu'elles  disposent, 
pour  I'y  contraindre,  de  toutes  les  forces  de  la  nation.  Les  so- 
cietes  modernes  possedent  une  puissance  collective  incouipara- 
blement  plus  grande  que  celle  des  societes  primitives  ;  mais 
dans  celles-ci,  quand  elles  avaient  echappe  a  la  conquete,  I'in- 
dividu  etait  done  d'une  vigueur  tres  superieure. 

La  demeure  de  I'homme  libre  s'appelle  dans  le  latin  des  an- 
ciens  documents  cwtis,  hoba,  mansus^  et  dans  les  dialectes 
germaniques  hof,  hube,  tompt,6ooL  La  part  indivise  de  la  terre 
arable  qui  y  etait  attache  etait  ordinairement  designee  par  le 
mot  pflug,  charrue,  parce  qu'elle  avait  I'etendue  qu'on  labourait 
habituellement  au  moyen  d'une  charrue.  .Cette  part  devant  suf- 
fire  aux  besoins  d'une  famille  etait  d'autant  plus  grande  que  la 
terre  etait  moins  fertile.  Ainsi  dans  la  region  du  Rhin  et  de  la 
Lahn  elle  etait  de  30  nwrgen  (le  morgen  =  25  ares),  aux  environs 
de  Treves  de  15,  dans  I'Odenwald  de  40,  et  dans  I'Eifel  de 
160  morgen.  L'ensemble  de  I'exploitation  s'appelait  aussi 
mannwerk  «  ouvrage  d'homme  »,  c'est-a-dire  ce  qu'un  homme 
pent  faire  valoir,  pour  en  tirer  sa  subsistance. 

Le  passage  ou  Tacite  dit  des  Germains  :  colunt  discreti  ac  di- 
versi  ut  fons,  ut  campus,  ut  nenms  placuit ^  avait  fait  croire  qu'ils 
habilaient  des  demeures  isolees  au  milieu  des  champs  qui  en 
dependaient,  tandis  que  sous  I'empire  romain  les  habitants 
placaient  leurs  maisons  les  unes  a  cote  des  autres,  dans  les  ' 
villages.  Aujourdhui,  il  est  generalement  admis  que  les  Ger- 
mains groupaient  aussi  leurs  demeures,  mais  en  entourant  cha- 
cune  d'elles  d'un  verger  ou  d'un  jardin*.  Les  fermes  isolees  ne 

1.  Tacite  parte  en  effet  daus  ce  meme  passage  des  villages,  vici;  il  na 
done  pas  fait  allusion  a  des  demeures  eparses  dans  les  canipagnes.  Voici  la 
phrase  entiere  :  Colunt  discreti  ac  diversi  ut  fons,ut  campus,  ut  nemus  pla- 

E.  DE  Laveleye.  7 
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se  rencontrent  guere  en  Allemagne  que  dans  le  nord-ouest,  et 
elles  y  sont  d'origine  recente.  Partout  ailleurs,  les  maisons  sont 
concentrees  en  un  groupe  occupant  le  milieu  du  territoire.  Le 
village,  —  appele  boel,  by  dans  le  Nord,  do)'f,  toi^f  d&ns  le 
Centre  et  le  Midi,  —  etait  entoure  d'une  cloture,  d'une  haie  vive 
souvent,  avec  des  barrieres  se  refermant  d'elles-memes,  comme 
on  en  rencontre  ordinairement  sur  les  hauls  paturages  de  la 
Suisse.  Les  villages  saxons  dela  Transylvanie  presentent  encore 
aujourd'hui  cet  arrangement. 

Dans  la  Germanic,  comme  en  Russie  et  dans  I'lnde,  la  com- 
munaute  de  village  avait  pour  fondement  des  relations  de  fa- 
mille  provenant  d'une  origine  commune.  Comme  le  clan  ecossais 
ou  la  gens  romaine,  les  habitants  du  do?^  conservaient  la  tradi- 
tion qu'ils  descendaient  d'un  meme  ancetre.  Dans  le  nord  scan- 
dinave,  ou  les  savants  danois  ont  retrouve  tant  de  traces  de  la 
primitive  organisation  agraire,  la  terre  a  ete  cultivee  d'abord 
par  des  groupes  dont  le  nom  indique  la  plus  intime  relation;  ils 
s'appelaient  skulldalid  et  frdndalid,  association  d'amis.  Les 
membres  de  la  communaute  de  la  murk  sont  designes  sous  le 
nom  de  Markgenossen,  cummarc ham  ou.  de  Beerbten^  viri  hereda- 
tati  ;  ce  dernier  nom  est  significatif,  il  veut  dire  ceux  qui  pren- 
nent  part  a  I'heritage.  Le  citoyen  libre  n'etait  jamais  un  deshe- 
rite  ;  il  avait  droit  k  une  part  proportionnelle  du  patrimoine 
commun.  L'ancien  groupe  familial,  qui  constitue  I'unite  sociale 
chez  les  peuples  nomades,  .s'etait  conserve  apres  que  la  tribu 
s'etait  assise  sur  le  sol  pour  s'adonner  a  I'agriculture.  II  en  re- 
sultait  que  la  communaute  exercait  un  droit  de  domaine  emi- 
nent, meme  sur  ce  qui  etait  propriete  privee.  Nul  ne  pouvait 
vendre  son  bien  a  un  elranger  sans  le  consentement  des  associes, 
et  ceux-ci  avaient  loujours  un  droit  de  preference  ^  Chez  les 
Franks  saliens,  pour  qu'un  etranger  put  venir  s'etablir  sur  le 
territoire  d'un  groupe  d'hommes,  il  fallait  le  consentement  de 

cuit.  Vicos  locant  non  in  nostrum  morem,  connexis  et  cohereniibus  edificiis ; 
suam  quiaque.  domum  spalio  circumdat.  {Germ.,  ch.  xvi.) 

1.  M.  You  Maurer  cite  un  tcxte  trcs  ciirieux  qui  prouvc  que,  dans  la. 
Gaule  conquise,  des  Germains  et  des  Gallo-Romaius  formaicnt  une  com- 
munaute agricole,  par  suite  de  la  possession  en  commun  d'un  territoire 
indivis;  le  Gallo-Romain  ])ouvait  exercer  le  droit  de  preference.  Terram 
quar.i  liurgondio  venalon  hahet,  nuUus  extraneus  Homano  hospiti  prxpo- 
natur  nee  exlraneo  per  i^uodlibet  argumentum  terram  liceat  comparare.  — 
Lex  Burg.,  tit.  84,  c.  2. 
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tons.  L'opposition  d'lm  seul  d'enire  cux  mcltait  obstacle  a  I'ad- 
mission.  Une  coutumo  senil)Iablo  so  rencontre  partout  ou  existe 
encore  un  doinainc  colleclifdont  tons  ont  lajouissance  et  la  rai- 
son  en  est  evulenle  ;  le  nouvcau  venu,  en  vertii  de  la  dcmeure 
(|n'il  occuperail,  pourrait  y  rcclamer  sa  part*. 

La  parlie  dn  tcrritoire  commun  destin^c  au  paturage  du 
betail  s'appelait  mark  on  marka^  marca  en  latin  du  moyen  age. 
Gomme  le  paturage  comprenait  de  beaucoup  la  plus  grande 
partie  du  terrain,  ce  terine  s'appliquait  aussi  h  I'ensemble  des 
terres  cultivees,  des  terres  vagues  et  des  bois.  Quand  une  tribu 
uccupait  une  vallee,  c  etait  celle-ci  tout  cntiere  qui  formait  la 
marke.  Les  contrees  colonisees,  aux  limites  du  territoire  germa- 
nique,  s'appelaient  aussi  des  marken.  L'Autriche  et  la  Garinthie 
etaient  des  marken;  de  la  vient  le  nom  de  marquis,  markgraf^ 
chef  de  la  mark.  Le  mot  gau  avait  k  peu  pres  le  meme  sens  que 
mark;  on  le  retrouve  comme  terminaison  dans  le  nom  d'un 
grand  nombre  de  districts,  dont  les  Gaugrafen  ou  comtes  du 
Gau  etaient  les  chefs.  Les  limites  de  la  marke  elaient  indiquees 
par  des  pierres,  des  pieux  ou  des  arbres  plantes  en  grande  ce- 
remonie.  D'apres  une  coutume  tres  etrange,  qui  s'est  conservee 
jusqu'a  nos  jours  en  Baviere  et  dans  le  Palatinat,  on  amenait 
comme  temoins  des  enfants  a  qui  on  donnait  des  soufflets,  aQn 
que  le  souvenir  de  I'acte  s'imprimatdans  leur  esprit  d'une  facon 
ineffacable,  et  que  plus  tard  ils  pussent  ainsi  en  porter  temoi- 

1.  Lex  Salic.  XIV  :  Si  quis  super  alterum  in  villa  migrare  voluerit  et 
units  vel  aliqui  de  ipsis  qui  in  villa  consist unt  eum  suscipere  voluerunt,  si  vel 
unus  exstilerit  qui  contradicat  migrandi  ibidem  licentiam  non  hahebit. 
Benjamin  Guerard,  Pardessu?,  Waitz,  Zohm,  Thonissen.  concluent  de  ce 
texte  qu'il  existait  des  commimautes  rurales,  dont  le  consentement  etait 
requis  pour  I'admission  d'un  etranger.  M.  Fustel  de  Coulanges,  qui  croit 
qu'un  «  tel  fait  serait  I'uu  des  plus  curieux  de  I'liistoire  des  societes  hu- 
maines  s'il  etait  prouve  »,  repousse  cette  interpretation  si  simple.  D'apres 
lui,  ils'agit  du  droit  que  chacun  aurait  eu  de  s'opposer,  a  ses  risques  et  pe- 
rils, k  I'usurpation  de  la  propriete  d'un  voisin  suppose  absent,  super  alte- 
rum. Mais,  I'existence  de  ces  communautes  rurales,  avec  des  droits  sembla- 
bles,  est  le  fait  general  resultant  naturellement  desnecessites  economiques. 
Dans  son  travail  :  Le  probleme  des  origines  de  la  propriete  fonci^re  {Rev.  des 
quest,  hist.,  avr.  1889),  M.  Fustel  s'efforce  de  montrer  que  dans  les  anciens 
codes  germaniques  il  n'y  a  nulle  trace  de  propriete  collective.  Telle  est 
aussi  la  these  de  M.  Denman  Ross.  Early  Hist,  of  Land-holding  amongts 
the  Germans.  Mais  la  oil  il  y  a  propriete  collective  avec  partage  periodique 
comme  daus  le  mir  russe,  et  la  dessa  javauaise,  la  demeure  et  le  terrain 
environnant  est  propriete  privee.  II  ne  sufflt.donc  pas  de  prouver  que  la 
propriete privee  existe,  pour  en  conclure  qu'il  n'y  a  pas  de  domaine  collectif. 
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gnage'.  Une  ou  deux  fois  par  an,  les  habitants  de  la  mark,  les 
Markgenossen  {commarchuni),  se  reunissaient  pour  visiter  solen- 
nellement  les  bornes  de  la  mark  et  pour  les  retablir  quand  elles 
avaient  ete  enlevees  ou  deplacees.  Gette  visite,  qui  se  faisait  a 
cheval,  prit  plus  tard  un  caractere  religieux.  Une  procession 
faisait  le  tour  des  champs,  que  le  pretre  benissait  :  des  autels 
etaient  dresses  pres  des  pierres  des  limites  ;  on  y  deposait  I'os- 
tensoir  et  on  y  disait  la  messe.  L'antique  coutume  de  I'epoque 
payenne  persistait,  mais  en  prenant  des  formes  completement 
differentes.  II  en  fut  de  meme  pour  un  grand  nombre  de  tradi- 
tions mythologiques. 

Chez  les  Germains  comme  chez  les  Hindous,  les  rapports  ju- 
ridiques  et  economiques  etaient  tres  peu  nombreux.  Le  testa- 
ment etait  inconnu  en  Germanic,  comme  dans  Tlnde  avant  la 
conquete  anglaise.  L'heredite  ne  s'appliquait  qu'a  la  maison, 
avec  I'enclos  attenant,  et  elle  etait  devolue  a  I'aine.  Souvent  les 
freres  restaient  avec  lui,  formant  ainsi  une  famille  patriarcale 
qui  habitait  sous  le  meme  toit.  Parfois  on  construisait  pour  les 
freres  qui  se  mariaient  des  habitations  separe'es  dans  I'enclos 
commun.  Quant  aux  femmes,  elles  n'heritaient  pas.  M.  Hanssen, 
qui  Tun  des  premiers  a  jete  des  lumieres  sur  cette  question, 
affirme  qu'en  Danemark  cinq  ou  six  families  vivaient  souvent 
reunies  dans  une  meme  ferme.  C'estle  groupe  familial  tel  qu'on 
le  rencontre  en  France  au  moyen  age,  en  Lombardie  encore  au- 
jourd'hui  et  jadis  au  Mexique. 

Primitivement,  a  Rome  comme  en  Germanic  et  dans  I'lnde,  le 
paterfamilias  nc  pouvait  disposer  par  testament  du  bien  de  la 
famille.  Les  clans  habitaient  des  maisons  groupees  ensemble  en 
village  :  c'etait  le  vicus  ou  le  pagus.  L'ensemble  des  clans  cons- 
liluait  la  nation,  populus,  etTEtat,  civitas,  qui  avait  pour  point 
central  un  lieu  fortifie,  une  citadellepresque  toujours  situee  sur 
une  hauteur.  En  Grece,  on  retrouve  une  organisation  tres  sem- 
blable.  La  facon  dont  les  legislateurs  dans  leurs  institutions  et 

1.  La  mSme  coutume  est  encore  eu  vi^iicur  dans  ccrtaines  parties  de  la 
Suisse,  aiiisi  que  nous  le  rapporte  M.  A.  Teichuiann,  ])rofe!Jseiir  a  I'llnivcr- 
siie  de  Bale,  qui  I'a  vue  pratiqucr.  Meme  u^age  en  Russie,  V.  Mackenzie 
Wallace,  Russia,  t.  II. 

En  Angleterre,  dans  certains  cantons,  les  enfants,  au  lieu  d'etre  battus  de 
verges,  s'en  servent  pour  hattie  les  bornes  du  territoire  de  leur  paroissc. 
Cela  s'appelle  beating  the  boundaries. 
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los  philosophes  dans  lours  livres  Irailent  la  propriet('',  la  rcma- 
nient,  la  rcdislribiiont  Pans  scrupiile,  prouvc  que  lo  souvenir 
(I'lm  partage  p«''ri()(li(jiu'  drs  lerrcs  n'etait  pas  cfTace.  En  Crete, 
d'aprcs  Arislote,  toules  Ics  families  vivaient,  aiix  repas  publics, 
dcs  prodiiils  do  la  lerre  cnltiv(^e  par  les  serfs  ou  periccces.  G'e- 
lail  bien  le  regime  do  la  possession  commune  applicjueea  laterre. 
Pendant  le  moyen  Age  le  droit  d'oblenir  une  part  du  domaine 
collecUf  cessa  peu  a  pen  d'etre  un  droit  personnel  pour  deve- 
nir  un  droit  reel,  une  simple  dependance  de  Tbabilation.  Celui- 
la  seul  qui  avait  une  ferme  complete,  hube,  hofslalt^  avait  une 
part  entiere  de  la  mark,  il  etait  vollhufner^  vollmeier.  A  cote  de 
lui  on  rencontrait  des  demi-fermiers,  des  «  quarts  de  fermiers  » 
Halbhufnei\  Halbemeiei^  qui  par  suite  n'avaient  qu'un  demi- 
droit  et  un  quart  de  droit  d'usage  sur  les  biens  communs.  Puis 
ily  avait  les  hintersassen.  Ces  colons  que  Ton  avait  admis  par 
tolerance  a  se  fixer  sur  le  territoire  colleclif  ou  sur  les  pro- 
prietes  privees  n'avaient  aucun  droit  d'usage,  sauf  en  payant 
une  indemnite,  holzgeld^  viehgeld.  Les  descendants  des  co-usa- 
gers  qui  n'avaient  point  de  maison  devenaient,  comme  les  hiti- 
tersassen^  des  proletaires  sans  terre  et  sans  droit  d'usage.  Le  droit 
se  vendait  comme  annexe  de  la  hube,  hobam  rite  attinentibus 
id  est  marca.  Mais  la  trace  de  I'antique  principe  de  la  com- 
mune germanique  egalitaire  que  la  terre  appartenait  a  tous 
se  retrouve  dans  la  coutume  d'apres  laquelle  I'alienation  d'un 
bien  foncier  ne  pouvait  se  faire  que  comme  la  venle  ex  Jure 
Quiritum,  la  mancipation  a  Rome  dans  I'assemblee  du  peu- 
ple',  et  meme  dans  lout  le  moyen  age,  la  vente  ne  se  faisait 
que  par  I'inlervenlion  des  magistrals  communaux  :  le  vendeur 
leur  remetlail  le  bien  el  ensuile,  ils  le  transmettaient  a  I'ache- 
teur^  C'etait  la  reconnaissance  du  droit  eminent  de  la  com- 
mune sur  son  territoire. 

1.  La  loi  des  Ripuaires  (vi"-  siecle),  poete  C.  59  §  1  :  ^'/  quis  alteri  ali- 
quid  vendidevit  et  emtor  testamentwn  (i.e.,  iustnimentum),  venditionis  ucci- 
pere  voluit  in  mallo  Iwc  feceve  debet. 

2.  Comme  representant  des  co-usagers  qui  leur  remettait  autrefois  leur 
lot,  le  maire,  lors  d'uu  transfert  de  propriete,  recevail  et  remettait  la  terre, 
representee  par  le  rameau  et  la  glebe,  ramo  et  cepite.  V.  Coutumes  de  Soi- 
gni  {Beigique}.  «  Toutes  les  terres  del  commun  li  es  doit-on  reporter  en  sa 
main  pour  desireter  et  aireter.  Y.  pour  les  preuves  Vanderkindere  :  Notice 
sur  Voriyine  des  magistrats  communaux^  p.  40  et  le  chap,  de  ce  volume : 
Les  communaux  en  beigique. 


CHAPITRE    VI 

DERNTERS   VESTIGES   DE   L'ANCIEN   REGIME   AGRAIRE 
EN   ALLEMAGNE  \ 


Nous  ne  pouvons  pas  suivre  I'histoire  du  developpement  du 
regime  agraire  en  Allemagne  depuis  les  temps  les  plus  recules 
jusqu'a  nos  jours,  de  facon  a  en  saisir  nettement  les  etapes 
successives,  mais  il  en  est  qui  nous  apparaissent  cependant  as- 
sez  clairement,  de  meme  que  dans  un  paysage,  vers  le  soir,  les 
points  eleves  sont  encore  eclaires  par  le  soleil  couchant,  alors 
que  les  plaines  environnantes  sont  deja  plongees  dans  I'ombre, 
Dans  les  systemes  de  propriete  et  de  culture,  malgre  les  diffe- 
rences locales,  deux  formes  typiques  se  distinguent  nettement : 
la  veritable  communaute  agraire  [Feldgemeinshaft)^  telle  que  la 
decrivent  Cesar  et  Tacite,  et  le  regime  de  la  marke  avec  pos- 
session collective,  comme  on  la  retrouve  gen^ralement  repandue 
pendant  tout  le  moyen  age,  a  partir  de  la  migration  des  peuples 
au  quatrieme  siecle.  Cesar  nous  depeint  un  mode  de  culture  a 
moitie  nomade  avec  un   changement  annuel  de  la  ten  e  culti- 
vee,  propriete  commune  et  mise  en  culture  collective  par  toute 
la  tribu,   les  produits  du  sol  etant  egalement  partages  entre 
tons.  Chez  Tacite,  nous  trouvons  un  regime  deja  plus  stable; 
tout  le  sol,  ci  Texception  de  I'liabitation  et  de  son  enclos,  est  en- 
core propriete  commune,   mais  celle-ci  appartient  a  de  petits 
groupcs  locaux  de  communautes  de  famille  [Geschlechlsgenos- 
senchafien,  les  cognationes  hominumdoul  parte  Cesar).  Une  par- 
tie  du  paturage  est  partagde  chaque  annce,  par  tirage  au  sort, 
entre  les  co-usagers,  qui  ont   alors  la  jouissancc  individuelle, 
mais  temporaire,  du  lot  qu'ils  mettcnt  en  valcur,  de  I'acon  que 

1.  Cc  cha[)itrc  est  ciiii)riiiiL(';  u  la  Iraduclioii  allciiiaiKh;  do  inoii  livrc  pii- 
bliee  par  M.  le  profcssour  Karl  BucIh.t,  sous  Ic  tiire  dc  Ureigenthnm. 
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la  cull  lire  (jui  so  transporlo  do  placo  on  place  ocoiipo  surcossi- 
voniont,  apros  un  (M^Maiii  noinhre  d'annoos,  loulo  la  {)artio  ara- 
blodii  P(»l. 

Dans  1(^  roiiime  dc  la  marke,  la  proprit'^t^  privee  n'exislo  qno 
pour  rhabilalion  et  pour  h^s  lorros  arables  partag(^es  enlro  les 
exploilalions;  niais  celle  propriole  niome  est  limitec  par  une 
culluro  idonliquo  imposeo  a  tons  (F/wzwatig),  on  raison  de  I'en- 
tremelement  dcs  parccUes,  par  le  lirage  an  sort,  par  le  droit  de 
vaine  patnre  et  de  pacage.  La  plus  grande  partie  du  territoire 
de  la  marke,  le  paturage  et  la  foret,  reste  propriete  commune 
soumise  a  la  jouissance  collective.  La  communaute  des  co-usa- 
gers  de  la  marke  de  village  a  pris  la  place  de  la  collectivite  des 
communautes  de  famille,  et  ellc  constitue  non  seulemont  une 
association  de  I'ordre  economique,  mais,  tant  h  I'interieur  que 
dans  ses  relations  avec  le  dehors,  une  soci^tede  I'ordre  politi- 
que, qui  a  pour  but  le  maintien  de  la  paix  et  du  droit  et  le  secours 
mutuel.  Le  regime  est  le  meme,  que  la  commune  possede  pour 
elle  seule  une  marke  ou  qu'elle  appartienne  a  une  grande  marke 
comprenant  plusieurs  bameaux. 

Le  principe  fondamental  de  I'egalite  des  droits  economiques 
et  politiques  pour  tous  se  trouve,  a  I'origine,  tant  dans  la  col- 
lectivite de  la  marke  que  dans  la  communaute  agraire  verita- 
ble; la  diversite  des  besoins  individuels  donnait  seule  lieu  a  une 
inegalite  dans  los  droits  de  jouissance.  L'e'galite  primitive  se 
modifia,  d'abord  quand  s'introduisit  la  divisibilite  de  Texploi- 
tation  [hxife,  Iioba  en  latin  du  moyen  age),  et  quand  le  droit 
personnel  de  jouissance  ceda  la  place  au  droit  reel  de  la  hoba. 
Ainsi  I'antique  association  des  co-usagers  fut  remplacee  par 
la  commune,  au  sein  de  laquelle  la  possession  d'une  exploi- 
tation enliere  donnait  seule  les  pleins  droits  politiques  et  eco- 
nomiques. 

L'action  de  I'etat  absoluliste,  les  empietements  des  seigneurs 
feodaux,  I'influence  du  droit  romain,  puis  de  I'economie  politi- 
que individualiste  limita  d'abord,  puis  delruisit  la  communaute 
des  usagers  de  la  marke.  Depuis  un  siecle  les  partages  de  biens 
communaux  et  les  lois  sur  la  reunion  des  parcelles,  de  meme 
que  les  exigences  de  la  culture  intensive,  ont  passe  sur  les  cam- 
pagnes  et  sur  les  villages  de  I'Allemagne.  Peu  apeu  la  coutume, 
qui  est  cependant  plus  persislante  que  la  loi,  se   detacha  des 
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traditions  anciennes.  Cependant  il  est  reste  encore  beaucoup  de 
vestiges  du  regime  agraire,  meme  le  plus  ancien,  jusqu'a  noire 
temps,  ou  du  moins  jusqu'a  une  epoque  tres  peu  eloignee. 

Gomme  Maiirer  I'a  montre,  la  constitution  des  villages  alle- 
mands  a  toujours  ete  une  communaute  agraire  dela  marke,  ou 
I'association  agricole  absorbait  completement  la  commune  po- 
litique et  il  en  est  encore  souvent  ainsi  aujourd'hui  meme.  La 
marke  commune  comprenant  tout  ce  qui  n'est  pas  soumis  a  la 
charrue  ou  a  la  faux,  c'est-a-dire  la  foret,  le  paturage,  les  ter- 
rains vagues  et  les  eaux,  a  ete  reduite  par  les  progres  de 
I'agriculture.  Les  paturages  furent  souvent  mis  en  culture,  etla 
propriete  des  forets  enlevee  aux  communes  par  usurpation  ou 
par  la  loi.  Mais  le  paysan  allemand  est  convaincu  que  les  forets 
qui  recouvent  encore  plus  d'un  quart  du  sol  de  sa  patrie  appar- 
tiennent,  de  droit  divin,  a  la  communaute  et  que  tous  ont  les 
memes  droits  a  s'en  servir^  II  leur  est  impossible  de  concevoir 
I'idee  de  la  propriete  privee  d'une  foret  et  les  vols  de  bois  et  de 
gibierneleur  semblent  pas  criminels.  La  ou  il  reste  encore  des 
forets  importantes,  comme  dans  le  centre  et  I'ouestde  I'Allema- 
gne,  il  existe  des  droits  d'usage  fixes  par  la  loi,  qui  meltent  les 
populations  rurales  a  I'abri  de  la  hausse  des  prix  et  leur  facili- 
tent  Texistence.  On  a  interdit  apres  1848  les  defrichements  de 
bois  exageres  et  leur  transformation  en  terres  arables.  Les  re- 
coltesde  mousse,  de  bruyere,  defeuilles  seches  et  d'herbes,  et  le 
paturage  dans  les  forets,  ont  ete  restreintes  aux  besoins  person- 
nels. Des  milliers  de  communes  lirent  encore  au  sort  des  lotsv 
de  bois  de  chauffage,  a  I'approche  de  I'hiver.  Les  «  bourgeois  » 
recoivent  des  perches  pour  lesfeves,  pour  les  vignobles  et  pour 
etayer  les  arbres,  autant  qu'ils  en  ont  besoin. 

En  vertu  d'une  ancienne  coutume,  les  bourgeois  se  fournissent 
de  bois,  a  jours  fixes,  a  volonte.  Le  son  de  la  cloche  annonce  le 
commencement  et  la  fin  destravaux;  chacun  prcnd  Ic  plus  pos- 
sible dans  le  tresor  commun.  La  division  en  foret  et  en  terre 
arable  et  la  situation  des  lots  cultivcs  dans  la  sole  revelent  en- 
core I'ancien  regime  agraire.  Le  Flurzwang  (la  meme  culture  im- 
pos(^e  a  tous)  est  abolie  par  la  loi,  mais  subsiste  encore  en  pra- 
ti(jue,  surtout  la  oil  I'assolement  triennal  est  habituel.  Dans  le 

1.  Voir  ;  La  fordt  et  les  cliamps  clans  La  terre  et  ses  liabitants,  Land  und 
Leule,  de  Uielil,  i).  Tj'J  ct  suiv. 
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centre  de  I'Allomagnc,  il  existe  cles  terres  comiiiiinalos  cxploi- 
It'es  comnio  iiii  soul  grand  rlianip,  confornK'nicnl  k  lous  les 
porreclionneiiKMils  do  I'agricidlurc  niodcrne.  Apres  la  rocolte, 
les  champs  redcviennent  paliirage  commiin,  et  les  pauvres  pen- 
vent  y  glaner  et  y  recueillir  nn  pen  de  fonrrage.  Dans  les  vil- 
lages sitnes  entre  le  Taunus  et  la  Lahn,  il  est  encore  d'usage  que 
le  consoil  dc  culture  assistc  du  bourgmestrc  fixe  I'epoque  des 
semaiiles  et  de  la  coupe  des  foins,  et  les  relardataires  sont  pu- 
nis*.  Le  droit  d'achat  n'est  plus  legalemcnt  reserve  aux  habi- 
tants d'une  localite,  mais  il  serait  dangereux  pour  un  etranger 
de  se  risquer  ^hausser  dans  une  vente  publique,  car  il  pourrait 
arriver  qu'on  le  maltraitat,  malgre  les  lois  et  la  police. 

Lorsquele  travail  de  lous  les  membres  d'une  famille  est  insuf- 
fisant,  ils  appellent  leurs  voisins  a  leur  aide,  comnie  cela  a  lieu 
dans  les  Hauscommunionen  des  Slaves  meridionaux.  Dans  la 
Westphalie,  la  Hesse  et  le  Nassau,  les  habitants  se  reunissent 
sur  I'aire  du  village  pour  recueillir  les  graines  de  lin.  Les  jeunes 
filles  ornent  les  jeunes  gens  de  fleurs,  de  joyeuses  chansons  ra- 
niment  les  coeurs,  et  une  collation  est  offerte  a  tous,  selon  I'usage 
patriarcal.  11  en  est  de  meme  a  la  cueillette  des  feves  et  des 
fruits  et  a  la  tonte  des  moutons.  Quand  un  communier  construit 
une  maison  ou  une  grange,  il  recoit  de  la  commune  le  bois  ne- 
cessaire,  gratuitement  ou  a  un  prix  peu  eleve;  ses  concitoyens 
I'aidenta  transporter  le  bois,  sans  autre  retribution  que  la  nour- 
riture  pour  eux  et  leurs  betes.  Ceci  ne  rappelle-t-il  pas  I'usage 
des  anciens  Peruviens  qui  preparaient  une  demeure  pour  les 
nouveaux  menages?  En  Souabe,  les  jeunes  epoux  recoivent  en- 
core parfois  un  cadeau  de  noce  de  tous  les  communiers;  chacun 
d'eux  donne  selon  ses  moyens,  et  compte  que,  le  cas  echeant,  il 
lui  sera  fait  de  meme.  A  Saxenhausen,  faubourg  de  Francfort, 
lorsqu'un  jardinier  tombe  malade,  les  hommes  des  environs  se 
reunissent  le  dimanche  matin  pour  culliver  son  champ.  Lares- 
ponsabilite  de  la  communaute  existe  pour  les  vols  dans  les 
champs  cu  dans  les  bois  et  dans  les  forets.  Toutefois,  les  bourg- 
mestres  ne  remplissent  plus  les  fonctions  de  juges  de  paix  comme 
au  temps  jadis.  Les  travaux  d'entretien  des  chemins,  des  ruis- 
seaux  et  des  bois  sontfaits  par  tous  et  meme  la  somme  de  tra- 

1.  Voir  :  Le  systeme  de  V agriculture  en  Thuringe,  par  Leopold.  Syst.  der 
TImring.  Landw.,  1,  25  et  Haussen  dans  les  Archives  de  Talk,  IV,  351. 
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vail  a  foiirnir  par  chacun  est  decidee  par  le  sort.  Recemment 
des  communes  ont  achete  de  grandes  machines  agricoles. 

La  commiinaute  de  la  marke  s'est  maintenue  en  sa  forme 
primitive  dans  les  contrees  montagneuses  de  I'Allemagne  cen- 
trale,  ou  le  mode  de  culture  n'a  guere  progresse  depuis  I'anti- 
quite. 

Dans  le  Westerwald,  I'exploitation  des  prairies  communales 
forme  la  base  de  la  culture;  I'eleve  du  betail  y  est  tres  impor- 
tante.  tandis  que  les  champs  cultives  de  petite  etendue  sufQsent 
a  peine  a  la  culture  des  pommes  de  terre  et  du  grain  necessaires. 
Les  habitants  des  communes  peuvent  faire  paturer  un  nombre 
illimite  de  tetes  de  betail  sur  les  pres  communaux,  mais  il  est 
defendu  d'y  admettre  les  vaches  d'un  etranger.  Les  proprietai- 
res  de  betail  constituent  la  bourgeoisie  de  ces  localites  et  lis 
protitent  presque  tous  de  leur  droit  aux  pacages. 

Yoici  la  situation  d'une  commune  qui  pent  servir  de  type.  En 
1864,  303  arpents  de  palurages  permanents  et  36  arpents  de  pa- 
turages  dans  la  foret  fournissaient  la  subsistance  complete  a 
149  tetes  de  gros  betail  pendant  les  mois  de  mai,  juin  et  juillet; 
la  moilie  en  aout  et  septembre,  et  le  quart  en  octobre.  La  com- 
mune payaitl'impot  foncier  du  paturage,  mais  prelevait  un  droit 
de  1  florin  \2  kreuzer  sur  chaqiie  tete  de  betail  qu'on  y  envoyait. 
De  plus  les  proprietaires  achetaient  le  iaureau  commun  et  don- 
naientau  patre6  chariots  de  foin,  et  14  livres  d'orge  et  d'avoine 
par  tele  de  betail.  Le  gardien  des  boeufs  recevait  16  florins  et 
etaitentretenualternativement  par  tousles  possesseurs  de  betail 
qui  amenaient  sur  le  paturage  2  chariots  de  foin,  365  livres  de 
paille  et  1,022  livres  d'avoine  pour  la  nourriture  et  la  litieredu 
taureau. 

Dans  certaines  localites,  la  commune  ensemenceelle-meme  les 
meilleures  parties  du  paturage  et  en  garde  les  recoltes  ou  les 
distribue  gratuitement  a  ses  administres,  ou  encore  Joue  ces  ter- 
res  au  plus  offrant.  Dans  ce  cas,  apres  avoir  defriche  et  brule 
le  gazon,  on  y  seme  des  cereales  et  du  lin  pendant  trois  ans. 
(les  champs  sont  alors  de  nouveau  transformes  en  paturages 
pour  un  nombre  d'annees  assez  long.  Ce  systeme  epuise  le  sol, 
mais  le  defrichement  periodique  et  la  culture  rotative  presen- 
tont  de  grands  avantages.  II  a  etc  question  de  partager  les  meil- 
leures terres  entre  les  bourgeois  pour  vingt  ou  trenle  ans  et  d'en 
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oxigor  lino  ronle  double  do  cello  qu'ils  avaiont  j1  payor  pour  le 
sim|)lo  droit  do  paoai^e.  Lo  mode  dc  culture  puivaut  pourrait 
anieliorer  le  sol  :  l""*^  ann(^o,  avoino  somee  sur  le  terrain  delri- 
che;  :2°,  avoino  semee  servant  do  |)Aturag(»;  '^V ,  jachero  avecfu- 
mier ;  A^,  ble  niftle  do  graines  do  trifle;  5°,  0°,  7®,  8",  paturages 
de  champs  dc  Irefle.  De  [)lus  I'exploitalion  devrait  ^tre  surveil- 
lee  par  les  anciens  de  la  paroisse  et  le  conseil  de  culture.  Ce 
mode  de  cullure  a  ete  introduit  recemmcnt  dans  un  grand  nom- 
bre  de  localites,  et  dans  deux  villages,  les  bourgeois  out  recu  des 
parcelles  de  terre  a  cultiver,  moyennant  une  rente  pen  elevee, 
pour  un  laps  de  temps  variant  entre  trois  et  sept  ans.  Le 
terme  du  bail  echu,  ces  terres  retombent  aux  mains  de  la  com- 
mune. 

Le  systeme  de  culture  decrit  parTacite  et  Cesar  a  ete  employe 
depuis  lors  sans  interruption  dans  les  districts  montagneux  de 
I'Allemagne  centrale. 

Les  meilleures  terres  sont  cultivees,  les  mauvaises  servent  de 
paturages  permanent?,  et  les  terrains  vagues,  apres  avoir  servi 
de  paturage  commun,  sont  separes  en  lots  et  cultives  pendant 
quelques  annees,  tous  les  10  ou  20  ans.  Chaque  ayant-droit 
recoit  un  lot.  Dans  TEifel,  on  nomme  ces  parcelles  des  Schiffel 
Idndereien.  On  «  essarte  »  la  surface  du  sol  couverte  dherbe 
maigre,  de  bruyere  et  de  genets,  on  seche  les  mottes  au  soleil, 
on  les  brule  et  on  recouvre  le  sol  de  cendres,  comme  cela  se  fait 
dans  les  Ardennes.  Dans  le  district  de  Wittlich,  on  obtiont  ainsi 
trois  recoltes:  1°  seigle ;  2°  pommes  de  terre;  3°  avoine  (ou 
une  annee  du  seigle  et  deux  annees  de  I'avoine).  Dans  les  con- 
trees  moins  fertiles  on  ne  peutfaire  qu'une  seule  recolte,  comme 
dans  le  district  de  Prum.  Le  systeme  de  I'essartage,  nous  dit 
Hansson,  est  tres  employe  dans  le  Sauerland  en  Westphalie, 
dans  les  montagnes  du  Weser,  dans  le  Harz,  le  Vogelsberg,  le 
Rhon,  le  Spessart,  le  Schwarzwald  et  la  Rauhen  Alp.  II  y  a 
certainement  des  terres  de  ce  genre  possedees  par  les  particu- 
liers,  mais  elles  appartiennent  le  plus  souvent  aux  communes, 
depuis  Tantiquite  la  plus  reculee.  Nous  ne  possedons  pas  de 
statistique  assez  detaillee  de  ces  contrees  pour  apprecier  exac- 
tement  I'importance  relative  des  terres  collectives  dans  I'eco- 
nomie  rurale  du  pays. 

Les  «  vohden  »  dans  le  district  de  Munster  en  Westphalie  sont 
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aussi  des  terrains  vagues  dont  Schwerz  '  a  parle  en  1817  pour 
la  premiere  fois.  «  Ces  terrains,  dit-il,  situes  dans  une  region 
calcaire  s'etendant  entre  Horstmar  et  Steinfurt,  vers  laLippe  et 
Bochum,  sont  cultives  pendant  4  a  6  ans  par  les  ayants  droit, 
et  employes  alternativement  comme  paturages  communs  pen- 
dant le  meme  nombre  d'annees.  Generalement,  chaque  com- 
mune possede  deux  terrains  ou  il  se  trouve  des  «  vohden  ».  Les 
droits  de  possession  et  les  droits  d'usage  apparaissent  ici  sous 
des  formes  tres  diverses.  Les  proprietaires  des  terrains  y  ont 
droit,  soit  pendant  les  annees  de  culture  et  les  annees  de  patu- 
rage,  soit  pendant  les  annees  de  culture  exclusivement.  En  outre, 
il  existe  des  bourgeois  ayant  droit  au  patiirage,  sans  posseder 
aucun  terrain,  d'aulres  qui  payent  une  certaine  rente  et  d'autres 
encore  qui  en  jouissent  gratuitement.  Pendant  la  derniere 
annee  de  paturage,  il  est  defendu  de  commencer  le  labour  avant 
la  Saint-Jean,  et  pendant  la  derniere  annee  de  culture  le  droit 
de  pacage  commence  immediatement  apres  la  recolte. 

«  Chaque  champ  avait  son  propre  hangar.  Les  gardes  cham- 
petres  charges  de  surveiller  les  clotures  recevaient  un  tiers  des 
rentes  percues  pour  les  droits  de  pacage ;  on  partageait  les  deux 
autres  tiers  entre  les  ayants  droit  qui  etaient  tenus  d'entretenir 
les  barrieres.  Sous  la  domination  francaise  en  Westphalie,  la  loi 
autorisait  les  particuliers  a  cloturer  leur  part  sur  le  pre  com- 
munal, a  condition  de  renoncer  a  la  jouissance  du  droit  de 
pacage  sur  le  reste  des  paturages  communs.  Mais  on  ne  fit  guere 
usage  de  ce  droit.  On  met  de  la  marne  sur  les  «  vohden  »,  mais 
ces  paturages  sont  mal  entretenus  et  maigrement  fumes.  » 

Les  «  vohden  »  nous  offrent  done  un  singulier  melange  de  la 
propriete  privee  et  des  anciennes  communautes  de  villages.  La 
propriele  privee  apparait  pendant  les  quatre  annees  de  culture, 
tandis  que  pendant  les  quatres  annees  de  paturage,  c'est  le  regime 
collectif  qui  est  en  vigueur. 

11  n'en  est  pas  de  meme  d^ns  les  districts  de  Treves  et  de 
Siegen,  ou  la  communaute  avec  partages  periodiques  s'est 
maintcnue  d'une  maniere  tres  reconnaissable,  malgre  les  in- 
fluences agissant  en  faveur  de  Theredite  et  de  la  propriete  privee. 

Les  ((  gchoferschaftcn  »  sont  des  societes  agraires  possedant 

1.  lihehmch-West/yHische  Landwirlhschaft,  I,  22  ct  suiv.,  ct  Haiisseu. 
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des  champs,  des  pres  et  des  for(^ls,  dans  lesquclles  cliaque  mcm- 
brc  cxploilc  des  lots  liros  an  sort  correspondant  aiix  droils  dif- 
Icrents  (pTil  pout  fairc  valoir  '. 

Lcs  sociiHairos  ne  posscdt'iiL  en  proprc  (juo  le  pclil  jardin  (pii 
ontoure  lours  iiuiisons.  A  roiij^^ino,  cos  societes  se  conlondaicnt 
avec  la  coniniunaiite  de  la  inarU.  Chacun  jouissait  Iheorique- 
inent  de  druils  cgaux.  Klles  soni  aclucllemcnt  moins  nombreuses 
a  cause  de  rinlluence  des  droits  seigneuriaux  et  des  frequents 
(tartages  doQnitifs  des  nioilleiiros  terrcs.  Une  pai-lie  des  pro- 
prieles  des  societes  hereditaires  revenaient  alors  a  la  commune, 
specialementlesforets.  Encore  aujourd'luii  certaines  terres  sont 
la  propriete  indivise  des  communes  et  des  «  gehoferschalten  ». 
De  tous  temps,  les  communes  avaient  recoups  oi  ces  societes 
pour  payer  les  depenses  publiques. 

Les  parts  de  chaque  societaire  sont  alienables  et  peuvent  etre 
partagees  librement  entre  ses  heritiers. 

La  part  de  chaque  co-usager,  diminuee  par  suite  du  partage 
ou  agrandie  par  suite  d'achat,  s'etend  egalement  sur  toutes  les 
parties  du  territoire  commun,  de  sorte  que  celui  qui  a  un  droit 
de  jouissance  sur  un  centieme  des  terres  vagues  obtient  aussi 
un  cenlieme  dans  la  foret,  etc.  Les  parts  de  chacun  etaient 
egales  a  I'origine.  ce  qui  resulte  de  ce  fait  que  dans  tous  les 
«  gehoferschaften  »  le  partage  des  terres  se  fait  d'abord  par  parts 
entieres  egales,  lesquelles  sont  apres  subdivisees  en  parcelles 
plus  petites,  d'apres  les  droits  de  chacun. 

Les  dimensions  de  ces  parcelles  sont  tres  variables;  elles  sont 
parfois  tellement  reduites  qu'il  ne  peut  plus  etre  question  de  les 
subdiviser. 

La  constitution  des  societes  hereditaires  n'existe  presque  nulle 
part  a  I'etat  d'ecrit,  mais  leurs  institutions  sont  reconnues  par- 
tout  comme  legates.  On  inscrit  dans  un  registre  les  bornes  des 
proprietes  foncieres  de  la  communaute,  les  parts  de  chacun  et 
les  locations  eventuelles. 

Le  president  de  ces  societes  est  elu  tous  les  ans,  ou  bien  ce 
r61e  est  rempli  par  tousles  membres  alternativement.  II  porte  le 
nom  de  bourguemestre,  pendant  toute  I'annee  de  sa  presidence, 

1.  G.  Hanssen,  Die  Gehoferschoflen  in  Regierungsbezirk  Trier  (Ber- 
lin, 1803).  Publications  de  I'Academie  royale  des  sciences.  Schwerz,  Bei- 
trdge  zur  Kenntniss  der  Landvoirischaft. 
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et  recoit,  en  echange  de  ses  peines,  soitune  parcelle  de  terre  plus 
etendue,  soil  une  petite  «  rejouissance  »  payee  par  tous  les 
associes.  Dans  plusieurs  localites  du  district  de  Merzig,  la  pre- 
sidence  revient  aa  chef  de  la  commune,  bien  que  les  societes 
hereditaires  n'aient  aucun  rapport  avec  le  regime  politique. 

Avant  de  proceder  au  lirage  au  sort  des  parcelles,  on  les 
evalue  etles  interesses  les  mesurent  eux-memes,  comme  cela  se 
fait  en  Russie. 

Les  champs  sont  divises  en  grandes  parcelles  carrees  variant 
d'apres  la  qualite  de  la  terre,  la  situation  et  I'eloignement  du 
village.  Chaque  societaire  recoit  une  part  de  chacun  de  ces  car- 
res  correspondant  a  ses  droits.  Pourtant  ce  partage  n'est  pas 
sans  appel,  car,  bien  que  chaque  carre  soit  divise  en  un  nom- 
bre  egal  de  parcelles  appelees  «  quotes-parts  )),les  ayants  droit 
peuvent,  par  des  echanges  ou  des  locations,  se  former  un  en- 
semble plus  facile  h  exploiter  ^  Des  societaires  peuvent  agran- 
dir  leurs  terres  soit  par  des  achats,  soit  par  des  heritages.  Au 
partage  suivant  leur  quote- part  deviendra  plus  grande  a  pro- 
portion et  on  evite  de  cette  maniere  les  inconvenients  du  mor- 
cellement.  Ge  procede  a  done  tous  les  avantages  de  la  «  conso- 
lidation »  periodique. 

Les  partages  avaient  lieu  d'abord  tous  les  trois  ans,  plus  tard 
tous  les  six,  neuf,  douze  et  meme  trente  ans.  L'idee  de  pro- 
priete  commune  et  la  necessite  du  partage  tomba  en  dessuetude 
pendant  de  longs  espaces  de  temps,  surtout  lorsque  le  partage 
periodique  revenait  tous  les  douze  ans  comme  a  Saarholzbach, 
et  qu'il  n'avait  lieu  que  si  la  quote-part  d'un  des  societaires 
avait  change  de  dimensions. 

Pourtant,  l'idee  de  la  communaute  de  la  terre  etait  si  enra- 
cineea  Loosheim,  qu'on  decida,  en  1724,  de  proceder  a  un  par- 
tage periodique  tous  les  douze  ans,  parce  que  :  «  k  cause  des 
nombreux  mariages,  les  parcelles  etaient  devenues  si  petites 
qu'elles  ne  valaient  presque  plus  la  peine  d'etre  exploitees  ou 
m^me  fumees  par  les  societaires  ».  Le  dernier  partage  avant 
celui  de  1724  avait  eu  lieu  en  1655,  soit  soixante-dix  ans  avant. 

1.  A  Taben  une  quote-part  est  de  1  1/2  Seester;  a  Loosheim,  de  deux  Pfliige 
(charrues),  sur  une  propriete  commune  de  40  pflihjes.  Meitzen,  Layid  des 
Kojiigr.  Preussen,  doniie  un  recensement  des  soci^'tes  hereditaires  de 
Saarholzbach  dans  ie  district  de  Merzig  pour  I'annee  18G1. 
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Los  prairies  sonl  lanUM  Ureses  au  sort  annucllfimenl,  lanlcM  a 
la  incnie  epoque  que  les  lots  de  terre.  Parlois  les  prairies  ont 
iHi?  lransf(»rni»M's  on  j^ropriolc's  privees  avaiil  les  terrcs  arables, 
laiulis  (pic  dans  d'aiitri^s  regions  de  TAlleniagne,  ou  les  champs 
sonl  depiiis  des  siecles  possedcis  par  des  particuliers,  les  lots  de 
prairies  seuls  sont  encore  tires  an  sort'.  La  propriete  collec- 
tive pour  les  champs  et  les  prairies  a  presque  entierementdis- 
paru  dans  les  communes  des  districts  de  Merzig,  Ottweiler, 
Sanct-Wendel,  Saarburg  et  Treves,  parce  que  le  partage  perio- 
dique  est  tombe  en  desuetude. 

Les  releves  du  cadastre  de  1811  a  1834  avaient  deja  cons- 
tate beaucoup  de  partages  definitifs  dans  les  provinces  rhena- 
nes.  Toutefois  les  bois  et  les  patures  sont  encore  soumis  a  la 
jouissance  commune,  et  une  rotation  reguliere  est  pratiquee  sur 
ces  derniers  avec  cinq  annees  de  culture  et  trois  annees  de  pa- 
turage.  Au  printemps  ou  au  commencement  de  I'ete,  les  terres 
restees  en  jachere  depuis  le  plus  longtemps  sont  partagees 
entre  les  co-associes  pour  la  periode  destinee  a  la  culture.  Les 
terres  en  friche  sont  paturees  par  les  troupeaux  de  la  commu- 
naute. 

Dans  certaines  localites  tons  les  co-usagers  ont  le  droit  d'en- 
voyer  un  nombre  illimite  de  tetes  de  betail  sur  les  paturages 
communs,  tant  que  ceux-ci  ne  sont  pas  mis  en  culture.  Ailleurs 
le  nombre  de  tetes  de  betail  que  chaque  co-usager  pent  y  faire 
paitre  est  en  rapport  avec  les  quote-parts  qu'il  possede,  ce  qui 
est  a  I'avantage  des  plus  riches.  Tous  les  habitants  peuvent 
meme  envoyer  leur  betail  sur  la  jachere  et  dans  la  foret.  La 
Gehoferschaft  n'a  aucun  droit  exclusif  sur  le  territoire  commun 
de  la  marke,  ce  qui  prouve  que  primitivement  la  Gehoferschaft, 
la  communaute  de  la  marke  et  la  commune  etaient  la  meme 
chose. 

Les  «  Gehoferschaften  »  possedent  encore  beaucoup  de  forets 
plantees  de  chenes  dont  I'ecorce  sert  a  tanner,  et  qu'on  coupe 
tous  les  14  ou  15,  ans  parfois  plus  frequemment.  L'etendue  de 
chaque  coupe  depend  de  la  longueur  de  ces  periodes.  Le  lot  de 

1.  Voir  Sternberg,  Hessische  Rechtsgewohnheiten,  I,  123,  128.  Homeyer, 
Ueber  das  germanische  Losen,  p.  29.  Symbols  BetlimannO'Iiollwegio  obla- 
tx,  p.  71  et  suiv.  Annalen  der  Niedersdc/mischen  Landwirtschaften  von 
Thaer  und  Beneke,  111^  aunee,  p.  3G9.  Maurer,  Dorfverfassimg,  I,  127. 
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bois  destine  annuellement  a  etre  coupe  estpartage  en  parcelles 
correspondant  au  nombre  des  ayants  droit.  Les  plus  grands 
interesses  abattent  et  pelent  leur  bois  eux-memes,  tandis  que  les 
moins  riches,  reunissant  leurs  parcelles,  se  partagent  les  ecorces 
etle  bois  ou  I'argent  produit  par  la  vente  des  fagots  et  du  tan. 
Dans  Tancienne  seigneurie  de  Eppelhorn,  district  de  Ottweiler, 
i|uatre-vingt-onze  ayants-droit  a  des  parts  egalesse  sont  consti- 
tues  en  societe  subdivisee  en  sections.  Ghaque  section  a  droit  a 
une  parcelle  et  partage  le  travail  et  le  revenu  entre  ses  membres. 
Lorsque  la  recolte  d'ecorces  est  faite,  on  peut  encore  entre  les 
souches  semer  du  seigle  pendant  iin  ou  deux  ans  selon  la  qua- 
lite  du  terrain. 

La  loi  de  1851  surles  partages,  qui  les  rendait  possibles  meme 
sans  I'approbation  du  gouvernement,  amena  la  vente  et  le  mor- 
cellement  de  beaucoup  de  forets  appartenant  aux  «  Gehofers- 
chaften.  »  Les  communes  ont  fait  alors  de  nombreuses  acquisi- 
tions. Gommele  remarquait  Hanssen  en  1803,  les  societes  ayant 
h  combattre  Textension  de  la  propriete  priveeetdela  commune 
politique  marchent  insensiblement  vers  leur  dissolution.  Pour- 
tant  elles  ont  leur  raison  d'etre  comme  associations  forestieres. 
On  les  a  vivement  combattues.  L'exploitation,  disait-on,  n'est 
pas  bien  entendue  ;  quand  les  souches  repoussent,  les  rejets 
sont  endommages  par  le  betail  trop  nombreux  qu'on  envoie 
dans  les  bois.  Un  certain  nombre  des  membres  de  la  chambre 
des  deputes  de  Prusse  ont  propose  recemment  un  projet  de  loi 
concernant  les  «  Gehoferschaften  »,  pour  faire  droit  aux  reclama- 
tions de  ceux  qui  desiraient  y  voir  introduire  des  reglements 
plus  severes.  II  y  est  stipule  que  les  terres  cultivees  deviendront 
proprietes  privees  ;  I'exislence  des  societes  forestieres  est  assu- 
ree  et  elles  pourront  meme  acquerir  de  nouveaux  terrains. 
Cette  nouvelle  constitution  est  copiee  sur  les  institutions  des 
Haubergen  du  district  de  Siegen  que  nous  eludierons  plus  par- 
ticuliorement  *. 

Ce  district  formant  la  pointe  sud  de  la  Westphalie   est  un 

1,  Voir  Drucksachen  der  Hauses  dcr  Abgeorduelen,  XIII  Legislaturpe- 
riode,  2^  session,  ii^  183. 

Voir  :  Achenbach,  Die  Ilauberf/sgenossenschaften  des  Siegerlandes 
(Bonn,  1803),  ot  nn  projet  de  loi  surles  Haubergen  dn  district  de  Siegen, 
pul)lie  <lans  les  lia/y/)orls  de  la  session  du  Landlag  prussie/i,  de  1877-78 
(u""  14,  l.->,  .•)!,  134). 
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plateau  Inculte,  monlagneux,  silui^  k  une  altitude  variant  entre 
200  el  070  metres  au-dessus  du  niveau  de  la  mer ;  il  est  coupe 
par  des  vallees  etroites.  II  a  une  surface  de  ^)i,()58  hectares 
dont  8,180  hectares  de  hautes  futaies,  et  118,500  hectares  de 
hois  ^pais  recouvrant  les  parlies  elev^es,  et  qu'on  appelie 
Haubergen,  soit  72  p.  100  de  hois.  3'i,lG0  hectares  de  V(  Hau- 
bergen  »  appartiennent  a  180  societes  hercditaires.  La  popula- 
tion totale  est  de  Gi,000  ames  et  il  n'y  a  que  8,.'J89  hectares  de 
champs  cultives,  soit  0,13  hectare  par  habitant.  II  y  a  done 
trop  peu  de  terres  arables,  et,  malgre  la  situation  florissante 
de  Tindustrie  et  la  grande  importalion  de  cereales,  la  situation 
agraire  serait  Ires  precaire,  si  les  «  Haubergen  »  ne  servaient  aussi 
a  la  culture,  outre  leur  produitenecorces  k  tan,  en  hois  k  bruler 
et  en  charbon  de  hois. 

De  meme  que  dans  I'arrondissementde  Treves,  ces  forets,  for- 
mees  de  chenes  a  tan,  sont  divisees  en  un  certain  nombre  de 
lots  de  grandeur  inegale  correspondant  au  nombre  d'annees  ne- 
cessaires  a  la  croissance  des  arbres,  soit  seize  a  vingt  ans.  On 
exploite  chaque  annee  un  lot.  En  mars  ou  avril  on  coupe  les  ar- 
bres dont  I'ecorce  ne  peut  servir  h  tanner,  en  mai  ou  juin  on 
pele  les  chenes  et  plus  tard  on  les  abat.  On  retourne  ensuite  la 
surface  du  sol  qui  seche  au  soleil  et  on  dispose  les  mottes  en 
petits  tas,  qu'on  brule,  en  les  allumant  avec  des  Families,  puis 
on  repand  partout  la  cendre,  II  est  d'usage  d'y  semer  du  seigle 
d'automne,  apres  avoir  laboure  le  sol  avec  une  charrue  spe- 
ciale,  sans  roue,  nommee  «  Hainbach  ».  Le  labour  se  fait  k 
frais  communs,  tandis  que  chacun  ensemence  la  parcelle  qui  lui 
revient.  Le  ble  est  recolte  au  mois  d'aoiit  suivant.  Parfois,  on 
seme  les  chenes  en  meme  temps  que  le  seigle,  parfois  on  les 
plante.  Apres  six  ans,  les  terrains  servent  de  paturage  commu- 
nal jusqu'a  I'epoque  de  la  coupe  suivante;  il  est  defendu  d'y 
envoyer  les  moutons  et  les  chevres.  Les  nombreux  genets  qui 
y  croissent  servent  de  litiere.  11  y  a  done  environ  un  dix-hui- 
tieme  de  ces  terres,  soit  2,000  hectares,  cultive  annuellement. 

D'apres  le  reglement  de  1834,  les  «  Haubergen  »  sont  la 
<c  propriete  indivise  et  indivisible  de  leurs  possesseurs.  »  Ceux- 
ci  jouissent  de  tous  les  droits  d'une  personne  civile.  Tous  les  ans, 
chaque  co-usager  recoit  dans  la  coupe  une  part  de  terrain  cor- 
respondant a  ses  droits,  qui  ne  prennent  corps  qu'au  moment  de 
E.  DE  Laveleye.  8 
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la  jouissance ;  il  recueille  les  ecorces,  abat  le  taillis  et  cultive 
la  terre  de  la  maniere  decrite  plus  haul.  Apres  la  recolte,  tou- 
tes  les  parcelles  ne  forment  plus  qu'un  tout  indivisible,  propriete 
inalienable  de  tons.  Chaque  co-usager  est  inscrit  sur  le  cadas- 
tre comme  proprietaire  de  la  parcelle  qui  lui  revient.  II  peui 
rhypothequer  ou  la  vendre  a  son  gre'. 

La  ressemblance  des  «  Haubergeu))  et  des«  Gehoferschaften)) 
est  evidente.  On y  retrouve  le  meme  mode  de  partage,  de  tirage  au 
sort  et  d'exploitation,  le  meme  changement  des  champs  arables 
et  la  meme  migration  de  la  culture  qui  occupe,  mais  successi- 
vement,  toute  la  surface  des  proprietes  collectives.  Les  quotes- 
parts  de  tons  les  co-usagers  dans  les  parties  mises  en  valeur 
representent  indubitabJement  la  part  des  families  des  commu- 
nautes  de  la  marke,  el  a  I'origine  elles  ont  du  etre  toutes  egales. 
Tout  en  conservant  aux  Jahnen,  c'est-a-dire  aux  lots  des  families 
primitives,  leur  dimension  premiere,  on  les  a  subdivises  en  un 
nombre  de  quotes-parts  de  plus  en  plus  grand,  parce  que  les 
ayants  droit  devenaient  de  plus  en  plus  nombreux. 

Actuellement,  les  associations  ne  concordent  plus  avec  la 
commune  politique,  les  associes  n'habitant  plus  tous  le  meme 
village.  Toutefois,  les  bourgeois  de  la  commune  sont  ordinaire- 
ment  co-usagers  dans  les  uHaubergen.  »  Les  administrateurs  de 
ces  societes  agraires  sont  aussi  estimes  que  les  fonctionnaires 
communaux.  L'Etat  traite  ces  collectivites  comme  les  commu- 
nes politiques;  il  contr61e  leur  constitution  et  leur  administra- 
tion et  exige  les  memes  conditions  de  nomination  pour  leurs 
employes  que  pour  ceux  de  la  commune.  II  faut  le  consente- 
ment  des  fonctionnaires  de  I'Etat  pour  permettre  a  ces  commu- 
nautes  de  vendre  ou  d'acheter  des  terres,  et  il  est  defendu  de  les 
partager  en  lots  trop  petits  pour  les  bien  cultiver. 

Comme  le  remarque  Achenbach,  le  Siegerland  a  ete,  de  tout 
temps,  le  centre  de  la  vie  collective  et  de  I'activite  en  com- 
mun.  De  vastes  ensembles  de  champs  cultives  ont  ete  main- 
tenus  en  propriete  commune  j  usque  tres  avant  dans  le  dix-hui- 
tieme  si6cle,  et  maintenant  encore  les  belles  prairies  de  ces 
contr^es  sont  possedees  par  des  collectivites.  Les  exploitations 
des  mines  et  des  forges  se  faisaient  aussi  en  commun. 

11  nous  parait  de  toute  evidence  que  le  regime  des  «  Hauber- 
gen  ^)  remonte  ti  la  plus  haute  antiquity,  mais  on  a  pretendu  trou- 
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ver  leur  origine  i\  iine  (^poque  plus  rdcente,  ainsi  qu'on  I'a  fait 
pour  les  communautcs  de  villaj^^e  on  Russie.  Certains  auteurs 
pensent  quo  c'ost  Ic  prince  (uiillaume-Adolpho  de  Nassau  qui 
est  Tauteur  do  ce  regime,  parce  (]u'il  rogla  d'uno  facon  defl- 
nilive  les  anciens  usages,  en  nil,  par  unc  «  ordonnance  sur 
I'exploitation  des  for^ts  ».  Des  le  commencement  du  moyenage 
I'exploitation  des  «  Haubergen  »  a  et^  d'un  bon  rapport  et  elle 
fournissait  ^  de  nombreuses  forges  le  charbon  de  bois  dont 
elles  avaient  besoin. 

Les  «  Haubergen  »  ont  fourni  annuellement  80,000  quintaux 
d'ecorces  a  un  grand  nombre  de  tanneries  qui  produisirent 
3  millions  de  marks  en  1863. 

Le  due  Jean  de  Nassau  etablit,  des  le  milieu  du  dix-septi^me 
siecle,  des  reglements  severes  defendant  de  derober  des  bois, 
dans  le  but  de  favoriser  la  production  du  «  fer,  de  I'acier,  du 
plomb  et  du  cuivre.  »  II  combattait  le  developpement  de  la 
culture  et  des  paturages  dans  les  montagnes.  Le  meme  but  etait 
poursuivi  par  «  I'ordonnance  du  Lundi  »  du  bailliage  de 
Siegen  (1586),  par  «  I'ordonnanee  de  police  du  Nassau  »  (1597, 
ratiQee  en  1624);  et  par  Tedit  de  Guillaume-Adolphe  de  171^ 
qui  est  encore  en  vigueur  actuellement.  Le  peuple  reconnaissant 
se  souvient  encore  du  nom  de  ce  prince  bienfaisant.  Dans  son 
testament,  «  il  maudit  ceux  qui  n'observeront  pas  ses  regle- 
ments relatifs  aux  montagnes  boisees,  et  ceux  qui  par  leur 
influence  tacheront  d'entraver  le  developpement  et  I'entretien 
des  forets.  » 

Personne,  jusqu'ici,  n'a  ose  changer  ces  anciens  usages  qui 
ont  ete  ratifies  par  le  Landtag  prussien  de  1834  et  legerement 
modifies  dans  une  session  plus  recente. 

D'apres  ces  lois,  les  co-usagers  se  reunissent  tous  les  six  ans 
€t  elisent  un  president  et  deux  assistants.  Le  president  fait  les 
aff'aires  courantes  :  il  convoque  le  comite  et  les  assemblees 
generates,  recoit  les  contributions  des  membres  pour  les  de- 
penses  de  I'exploitation,  fait  le  partage  des  parcelles  et  de  I'ar- 
gent,  surveille  les  cultures,  examine  les  comptes  et  represente 
la  societe  a  I'egard  des  tiers.  II  a  le  droit  de  mettre  a  I'amende, 
jusqu'a  un  maximum  de  trois  marks,  ceux  qui  ne  se  soumettraient 
pas  au  reglement  et  il  pent  les  forcer  a  cultiver  leurs  parcelles. 
Le  comite  verifie  les  comptes,  nomme  les  gardes  forestiers  et 
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decide  Jes  changements  de  culture  importants.  L'assemblee 
generale,  convoquee  chaque  fois  que  le  besoin  s'en  fait  sentiPr 
decide  dans  toutes  les  circonstances  graves  et  elit  le  comite  et 
le  comptable  a  la  majorite.  La  moindre  parcelle  donne  droit  a 
un  vote.  Les  grandes  proprietes  disposent  d'un  nombre  devotes 
correspondant  au  nombre  de  fois  que  la  plus  petite  parcelle 
est  contenue  dans  leur  etendue.  On  peut  confier  la  comptabilite 
au  president  ou  a  un  employe  special.  Les  gardes  forestiers 
doivent  surveiller  les  proprietes.  Autrefois  chaque  collectivite 
avait  son  garde;  actuellement,  dans  I'interet  commun,  on  a 
etabli  des  gardes  pour  plusieurs  «Haubergen  »  reunis.  La  direc- 
tion de  ces  associations,  sous  le  rapport  de  la  technique  fores- 
tiere,  est  confiee  a  un  garde  forestier  superieur  ou  k  I'employe  de 
I'administration  des  forets  de  I'Etat.  Le  Landrath  exerce  la 
surveillance  sur  I'ensemble  de  ces  collectivites  et,  en  seconde 
ligne,  le  conseil  cantonal.  Les  bourgmestres  et  les  employes 
forestiers  ont  a  y  referer.  Le  Landrath  prononce  sur  les  diffe- 
rends  qui  peuvent  s'elever  enlre  les  «  Haubergen  »,  et  leurs  re- 
solutions les  plus  iniportantes  doivent  etre  ralitiees  par  lui. 

Ces  collectivites  ont  recu  une  nouvelle  garantie  de  duree 
dans  les  lois  recemment  etablies  de  commun  accord  avec  les 
habitants  du  district  de  Siegen.  11  y  est  constate  «  que  le  mode 
d'exploitation  des  «  Haubergen  »,  de  date  tres  ancienne,  est  tout 
k  fait  favorable  a  la  production  du  tan,  du  charbon  de  bois  et 
du  ble  necessaires  aux  habitants.  » 

Des  restes  du  systeme  agraire  primitif  se  sont  probablement 
conserves  jusque  tout  recemment  dans  toutes  les  parties  de 
I'Allemagne,  mais  ils  disparaissent  rapidement  sous  I'empire 
des  partages  partout  poursuivis  systematiquement,  sans  qu'on 
se  donne  la  peine  d'en  noter  les  traits  essentiels.  Ils  meritaient 
cependant  d'etre  decrits  comme  des  vestiges  de  I'ancien  regime 
de  propriete  et  de  culture  de  la  race  germanique,  non  moins 
que  les  usages,  les  legendes  et  les  chants  populaires.  II  ne  faut 
pas  s'etonner  qu'en  presence  de  la  propriete  privee  favorisee  de 
toute  faQon,  le  regime  collectif  avec  partage  periodique  n'aitpu 
se  maintenir  que  dans  certains  districts  ou  il  ofTrait  des  avan- 
tages  cvidents  ^ 

1.    Nous    renvoyons    aux    ouvragcs    counus    de    Maurer,    Thudichum, 
Landau,  Uaiissen.  Voyez  aussi  surtout  pour  riiidicatiou  des  sources  Gierke^ 
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Nous  citerons  encore  comme  cxoinple  dc  hi  furme  primitive 
de  la  propridUi  en  Alleinagnc  un  ecrit  de  E.-M.  Arndt,  on  il 
s'efTorce  de  refulcr  Topiiiion  des  anciens  auleurs  qui  disaient 
ijue  la  culture  des  germains  (5lait  «  stupide,  grossi^re  el  impra- 
(icabie*.  »  «  Mon  perc,  dit-il,  acheta  en  1805  une  partie  de  I'an- 
cien  domaine  dc  Trantow  sur  la  Pccnc.  Quatre  fermiers  de 
Tranlow  et  huit  ou  dix  de  Zarrentin  en  d^pendaient.  La  rota- 
tion triennale  de  la  culture  des  prairies  et  des  paturages  ainsi 
que  Texploitation  commune  de  la  tourbe  par  le  seigneur  et  les 
paysans  etaient  restees  en  vigueur  depuis  des  temps  immemo- 
riaux,  dans  le  district  de  la  Peene.  Les  fermes,  comme  cela  se 
fait  en  Saxe,  etaient  entourees  d'un  jardin  et  de  quelques  cliamps 
que  les  fermiers  cultivaient  k  leur  guise,  tandis  que  les  champs 
principaux  etaient  exploites  en  commun  par  les  paysans,  le 
seigneur  et  le  pasteur  reunis.  La  cure  fut  dotee  d'un  bien 
particulier  par  mon  pere.  Au  moment  ou  les  terres  en  jachere 
etaient  mises  en  culture,  on  tirait  au  sort  entre  les  paysans 
des  lots  variant  d'apres  le  rendement  de  la  terre.  lis  avaient 
le  droit  de  les  exploiter  a  leur  gre,  jusqu'au  moment  oil  il  fallait 
les  remettre  en  jachere.  » 

Nous  voyons  done  ici  aussi  la  propriete  privee  restreinte  a  la 
possession  des  habitations  et  des  jardins.  Tous  les  ans,  on  par- 
tageait  un  tiers  du  terrain  en  jachere,  de  sorte  que  la  periode 
d'exploitation  etait  de  trois  ans  pour  chaque  parcelle.  Le  sei- 
gneur e'tait  mis  sur  le  meme  rang  que  le  pasteur  et  les  paysans. 

II  est  tres  probable  que  des  institutions  semblables  existaient 
egalement  dans  le  sud  de  la  Prusse.  L.  Krug  ^  rapporte  que 
dans  la  principaute  de  Lowicz  on  faisait,  tous  les  ans,  un  nou- 
veau  partage  des  terres  au  commencement  de  ce  siecle,  d'apres 
le  nombre  des  tetes  de  betail.  11  estime  que  «  ce  systeme  n'est 
pas  plus  defavorable  pour  la  culture  ici,  que  dans  d'autres  dis- 
tricts oil  les  champs  sont  exploites  en  commun.  »  L'exemple 
rapporte  par  E.   M.  Arndt  prouve  que  la  propriete  collective 

Deutsches  Genossenschaftrecht,  I,  §  53,  5.5.  A  consulter  egalement  les  des- 
criptions des  markes  dans  les  anciennes  livraisons  des  Revues  agricoles,no- 
tamment  sur  le  partage  des  terres  dans  le  canton  de  Viehland,  Ajinalen  der 
Niedersdchsischen  Landwirthschaft,  111,  365. 

I.Schmidt,  Zeitschrift  fur  GeschicUtwissenshaft ,  1845,   111,  552  et  suiv. 

2.  Geschichte.  der  staatswirthsc/iaftlichen  Gesetzgebung  im  Preussischen 
Staalc  (Berlin,  1808),  I,  188,  cite  par  Meitzen,  I,  351. 
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primitive  avec  partage  annuel  est  possible  meme  avec  le  sys- 
teme  de  culture  triennale,  et  point  seulement  avec  la  mise  en 
culture  intermittente  de  terres  vagues.  II  s'en  suit  aussi  que,  si 
meme  on  admeltait,  avec  quelques  auteurs,  que  I'assolement 
triennal  etait  pratique  du  temps  de  Tacite,  ce  qui  n'est  nuUe- 
ment  prouve,  11  ne  faudrait  pas  y  voir  un  obstacle  au  partage 
annuel  suivi  de  mise  en  culture  d'une  partie  du  territoire 
commun. 


CHAPITUE  VII 


LES    ALLMENDEN    DE    LA    SUISSE 


Dans  les  cantons  primitifs  de  la  Suisse,  Ics  institutions  les 
plus  democratiques  qu'on  puisse  concevoir  assurent,  depuis  les 
temps  les  plus  recules,  aux  populations  qui  en  jouissent  la 
liberte,  I'egalite,  I'ordre,  et  autant  de  bonheur  qu'en  comporte 
la  destinee  humaine.  J'attribue  cette  bonne  fortune  exception- 
nelle  a  ce  fait,  que  Ton  a  conserve  ici  les  anciennes  institutions 
communales,  y  compris  la  propriete  communale  primitive. 

La  revolution  francaise  a  commis  la  faute,  chaque  jour  plus 

1.  J'ai  eu  infiniment  de  peine  a  reuiiir  quelques  elements  bibliographi- 
ques  pour  cette  etude.  J'ai  visite,  a  differentes  reprises,  les  villages  a  All- 
mend,  raais,  les  usages  etant  partout  differents,  cela  ne  suffisait  pas  pour 
arriver  a  une  vue  d'ensemble  du  sujet.  Quelques  publications  faites  en 
Suisse  m'y  out  aide.  Ni  en  Angieterre,  ni  en  France,  ni  en  Allemague,  je 
n'ai  rien  trouve  quiy  eut  rapport.  Maurer  etRoscher,  si  complets  sur  tout 
ce  qui  concerne  les  anciennes  coutumes  agraires,  ne  disent  presque  rien 
des  AUmenden  suisses.  M.  Nasse,  professeur  a  Bonn,  qui  est  tres  bien  ren- 
seigne  sur  cette  matiere,  croit  que  les  economistes  allemands  ne  s'en  sont 
pas  specialement  occupes.  Pour  la  Suisse,  ni  M.  Dameth,  ni  M.  Max  Wirth, 
Temiuent  directeur  du  bureau  de  statistique  de  Berne,  n'ont  pu  me  fournir 
aucun  renseignement.  Voici  les  principales  sources  oil  j'ai  puise:  lo  une 
collection  des  reglements  des  AUmenden  du  canton  de  Schwytz,  que  je  dois 
k  I'extreme  obligeance  du  chancelier  M.  Kothing;  —  2°  une  etude  appro- 
fondie  sur  la  propriete  communale  dans  I'Unterwald,  Die  Rechtsvei^hdltnisse 
am  Gemelniand  in  Unterwalden,  parM.  A.  Andreas  Heusler,  professeur  de 
droit  a  Bale;  —  3°  une  brochure  remplie  de  vues  originates  et  justes,  par 
le  docteur  B.  Becker,  pasteura  Linlhal,  dans  le  canton  de  Claris,  Die  All- 
meinde,  das  Grundstiick  zur  Ldsung  der  socialen  Frage  ;  —  4°  une  etude 
du  professeur  de  Wyss,  Die  Schweizerische  Landsgemeinden,  dans  la  Zeits- 
chrift  fiir  Schweiz.  Recht^  I  Bd ;  —  5°  le  livre  de  Snell,  Handbuch  des  Schweiz. 
Staatsrechts,  Zurich,  1844;  —  6"  Das  Landbuch  von  Schwyz,  herausgegeben 
von  Kothing,  Zurich,  1850;  —  7°  Das  Landbuch  oder  Sammlung  der  Gesetze 
des  Cantons  Uri,  Fliieleu,  1823 ;  —  8°  des  renseignements  particuliers  dus  a 
I'obligeance  du  professeur  Konig,  de  Berne,  et  de  M.  Schenk,  chef  du 
departement  federal  de  I'interieur. 
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apparente,  de  vouloir  fonder  la  democralie  en  brisant  les  insti- 
tutions qui  seules  la  rendent  viable.  Ella  a  pose  I'homme  abs- 
ti-ait,  I'individu  isole,  et  lui  a  reconnu  theoriquement  tous  les 
droits  naturels,  mais  en  meme  temps  elle  a  aneanti  tout  ce  qui 
le  rattachait  aux  generations  precedentes  et  a  ses  concitoyens 
actuels  :  la  province  avec  ses  liberies  traditionnelles,  la  com- 
mune avec  ses  proprietes  collectives,  les  metiers  et  les  corpora- 
tions qui  reliaient,  par  un  lien  fraternel,  les  ouvriers  du  meme 
metier.  Ges  associations,  extensions  naturelles  de  la  famille, 
abritaient  I'individu  :  elles  etaient  parfois  une  entrave,  mais 
elles  etaient  aussi  un  appui ;  elles  I'enchainaient,  mais  le  soute- 
naient;  c'etait  comme  I'alveole  oii  se  mouvait  la  vie  indivi- 
duelle.  Dans  les  jours  d'adversite,  c'etait  un  secours  assure,  en 
temps  ordinaire  une  surveillance  qui  retenait  I'homme  dans  la 
bonne  voie,  une  force  pour  la  defense  des  droits  attaques,  une 
tradition  pour  les  generations  nouvelles.  Le  present  etait  rat- 
tache  au  passe  par  les  privileges  et  les  biens  qu'il  en  recevait. 

Aujourd'hui  I'individu  est  perdu  au  sein  de  la  nation,  idee 
abstraite,  qui  ne  se  realise,  pour  la  plupart  d'entre  nous,  que 
sous  la  forme  du  percepteur  qui  reclame  I'impot,  et  de  la 
conscription,  qui  impose  le  service  militaire.  La  commune, 
ayant  perdu  toute  autonomie  locale,  n'est  plus  qu'un  rouage 
administratif  obeissant  au  pouvoir  central.  La  propriete  commu- 
nale  a  etc  presque  partout  vendue  ou  reduite.  L'homme,  qui 
vient  au  monde  avec  des  besoins  a  satisfaire  et  des  bras  pour 
travailler,  ne  pent  reclamer  aucune  portion  du  sol  pour  exercer 
son  activite.  Plus  de  corporations  industrielles  :  les  societes 
anonymes  qui  en  tiennent  lieu  ne  sont  qu'un  moyen  d'associer 
des  capitaux  et  non  des  hommes.  La  religion,  ce  lien  puissant 
des  ames,  a  perdu  la  plus  grande  partie  de  son  action  frater- 
nelle,  et  la  famille,  fortement  cbranlee,  n'est  plus  guere  que 
I'organisation  de  la  succession.  L'homme  est  un  etre  sociable, 
et  Ton  a  detruit  ou  affaibli  les  institutions  oii  la  sociabilite  pre- 
nait  corps  et  donnait  une  base  solide  a  I'Etat. 

On  essaye  aujourd'hui  de  parer  a  la  lacune  faite  par  la  cen- 
tralisation de  I'ancien  regime  et  par  la  Revolution,  en  fondant 
des  associations  dc  metier,  des  trade  s  unions^  des  societes  coo- 
peratives; mais  il  y  manque  Ic  sentiment  fraternel  et  religieux, 
la  tradition,  un  principe  juridiquc;  et  trop  souvent  ce  ne  sont 
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la  quo  (les  associations  dc  coml)al  pour  lutlcr  contre  les  capi- 
lalistcs.  Au  ris(|uc  de  passer  pour  «  reactionnairo  »,  je  n'hesite 
pas  a  dire  qu'il  existait  autrefois  deux  institutions  qu'il  aurait 
fallu  consorvcr  et  ainoliorer  i)our  y  asseoir  la  democratic  mo- 
(Icrne :  raulonomie  conimunaie  ct  la  propriete  comniunale.  Les 
poliliques  ont  travaille  a  r(5duirc  la  premiere,  et  les  economistes 
a  faire  disparaitre  la  seconde,  faute  dnorme  (jui  empechera 
partout  I'elablissemcnt  des  institutions  democratiques,  a  moins 
qu'on  y  porte  remede. 

S'il  est  un  pays  ouces  institutions  ont  etc  conscrvees  et  ou,  en 
meme  temps,  la  liberte,  I'egalile,  I'ordre,  sc  maintiennenl  depuis 
des  siecles,  on  est  amene  k  croire  que  ces  faits  se  tiennent  par 
un  rapport  de  cause  a  effet,  et  il  pent  ^tre  utile  d'etudier  a 
quelles  conditions  ce  pays  a  joui  de  ces  rares  bienfaits.  Chose 
digne  de  remarque,  ces  institutions  ont  ete  celles  de  tous  les 
peuples  a  I'origine;  mais  presque  partout  elles  ont  ete  ou  anean- 
ties  ou  profondement  alterees  avec  le  temps.  Sur  notre  conti- 
nent c'est  seulement  en  Russie  que  la  commune-proprietaire 
s'est  maintenue,  quoique  la  noblesse,  en  se  constituant  au 
XVI''  siecle,  lui  cut  enleve  la  moitie  de  ses  proprietes  et  eut  reduit 
les  habitants  en  servage.  En  France,  la  feodalite  I'avait  depri- 
mee,  mais  sans  la  detruire  :  c'est  le  despotisme  des  rois  et  plus 
tard  la  passion  de  I'uniformite,  lors  de  la  revolution  francaise, 
qui  lui  a  porte  le  coup  mortel.  En  Allemagne,  elle  a  ete  mutilee 
par  la  noblesse  et  par  la  centralisation  administrative.  En  An- 
gleterre,  etonnant  contraste,  tandis  que  les  villes  conservaient 
toutes  leurs  libertes  et  trouvaient  un  organe  dans  la  Chambre 
basse,  la  commune  rurale  a  et6  devoree  par  le  manoir,  au 
point  qu'il  n'en  est  rien  reste,  sauf  I'association  religieuse,  la 
paroisse  [vestry).  De  la  provient  I'abaissement  des  classes  labo- 
rieuses  de  la  campagne,  qui  ne  commencent  a  s'eveiller  que 
pour  entrer  aussitot  en  lutte  contre  ceux  qui  les  emploient. 

Jamais  il  n'y  a  eu  de  democralie  plus  radicale  que  celle  qui 
existe  depuis  mille  ans  dans  la  Suisse  primitive;  on  ne  pent 
meme  la  concevoir  appliquee  d'une  facon  plus  absolue.  Dans 
les  cantons  d'Uri,de  Claris,  dans  les  deux  Appenzell,  et  dans 
les  deux  Unterwalden,  le  peuple  se  gouverne  lui-meme,  direc- 
tement,  sans  Tintermediaire  d'aucun  corps  representatif.  Au 
printemps,  tous  les  citoyens  majeurs  se  reunissent  en  une  as- 
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semblee  unique,  en  plein  air,  pour  voter  les  lois  et  nommer 
les  fonctionnaires  charges  d'en  assurer  I'execution  ;  comme 
le  dit  Tacite  :  De  minoribus  principes  consultant^  de  majoribus 
omnes.  C'est  I'ancien  champ  de  mai  des  Germains,  oi^i  tous  les 
guerriers  arrivaient  en  armes,  et  oix  les  decisions  se  prenaient 
par  le  ivapnatak,  c*est-k-dire  par  le  choc  des  epees.  Aujour- 
d'hui  encore  les  habitants  d'Appenzell,  Rhodes  exterieures*, 
se  rendent  a  Tassemblee  generate,  une  annee  a  Hundvvyl  et 
Tautre  a  Trogen,  tous  portant  a  la  main  un  vieux  sabre  ou 
une  antique  rapiere  du  moyen  age,  qui  forme  le  plus  bizarre 
contraste  avec  leurs  vetements  de  drap  noir  et  leur  parapluie  de 
famille.  Ces  assemblees  s'appellent  lands gemeinde,  c'est-a-dire 
«  commune  du  pays  »,  «  commune  nationale  »,  designation 
parfaitement  juste,  qui  fait  entendre  que  tout  le  pays  ne  cons- 
titue  pour  ainsi  dire  qu'une  seule  commune.  11  en  etait  ainsi  k 
I'origine.  Les  documents  historiques  nous  montrent,  aux  pre- 
miers temps  du  moyen  age,  des  tribus  alamanes  occupant.  Tune 
le  territoire  d'Unterwalden,  I'autre  celui  d'Uri,  latroisieme  celui 
de  Schwytz,  comme  une  seule  marche  indivise.  Plus  tard,  quand 
differents  villages  se  sont  formes,  ils  ont  constitue  des  communes 
separees  et  aulonomes;  mais  la  grande  commune  cantonale 
avec  I'assemblee  generate  de  tous  les  habitants,  la  landsge- 
tneinde,  s'est  maintenue.  Voila  done  un  mode  de  gouvernement 
completement  libre  et  democratique.  Ge  self-government  absolu 
remontant  aux  temps  les  plus  recules  s'est  transmis  sans  inter- 
ruption jusqu'a  nos  jours.  Les  peuples  ont  debute,  non  point 
par  la  royaute  patriarcale,  comme  on  I'a  dit  souvent,  en  ne  con- 
siderant  que  la  Grece  heroique,  mais  bien  plutot  par  des  insti- 


1.  Le  canton  d'Appenzell  se  divise,  comme  on  salt,'  en  deux  demi- 
cantons,  les  Rhodes  iuterieures  et  les  Rhodes  extericures.  Le  mot  Rhoden 
designe  nne  institution  tres  ancienne  et  tres  curieuse.  Cbaque  Rhode  est 
formee  par  le  groupe  d'un  certain  nombre  d'habitauts  plus  ou  moius  dis- 
perses dans  tous  les  villages,  qui  se  reunissent  pour  choisir  les  d6putes 
aux  deux  conseils  et  pour  administrer  quelques  proprietes  collectives.  La 
lihode  correspond  done  au  clan,  seulement  cette  ospece  de  corporation 
politique  n'est  pas  attachee  a  une  partie  determin6e  du  territoire.  Cette 
institution,  qui  n'est  point  sans  quelques  rapports  avec  la  qens  romaine, 
remonte  a  la  plus  haute  antiquite.  Pour  les  La?idsgemeinde,\oy .  un  excel- 
lent article  de  M.  Ranibert  dans  la  Revue  Suisse  de  I'ann^e  1873,  et  les 
^itudes  de  M.  Ed.  Freeman  sur  les  formes  primitives  de  I'orgauisatiou  po- 
litique. 
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liilions  republicaincs.  M'"°  de  SlaGl  avail  raison  :  la  liberie  est 
anciennc,  vl  lo  despotisme  recent. 

Le  gouvernemenl  direcl,  (lue  Housseau  considerait  d('ji\  conime 
impossible,  a  pu  diirer  dans  les  cantons  priniitifs,  d'abord  parce 
que  lour  territoire  est  Ires  petit,  ensiiite  j)arce  (jue  la  bosogne 
legislative  est  rt3duite  a  Ires  peu  de  chose.  La  plupart  dcsafTaires 
sent  reglees  au  sein  de  la  commune.  Les  relations  avec  les  Elals 
etrangers  sont  duressort  de  la  confederation.  La  vie  est  simple, 
el  la  coutume  exerce  encore  un  grand  empire.  11  n'y  a  done 
que  peu  de  lois  a  faire.  Le  landamman  les  presente  a  I'Assemblee. 
Tout  citoycn  ale  droit  d'initiativeet  d'amendement.  Les  discus- 
sions sont  parfois  tres  animees,  violentes  meme];  mais  on  re- 
clame bientot  le  vote  parce  que  chacun  est  presse  de  retourner 
chez  soi.  On  echappe  ainsi  a  ce  fleau  parliculier  des  Etals  a  re- 
gime representatif,  Tabus  du  parlementarisme. 

Presquc  partout  les  assemblees  deliberantes  demeurcnt  trop 
longtemps  reunies  :  elles  irritent,  elles  fatiguent  le  pays;  tan- 
t6t  elles  lui  communiquent  les  passions  qui  Fanimenl,  et  tant6t 
elles  provoquent  un  mouvement  extreme  dans  un  sens  oppose 
quand  elles  ont  cesse  de  representer  I'opinion  publique.  Lors- 
que  les  assemblees  sont  en  vacances,  le  pays  est  tranquille;  il 
s'occupe  de  ses  affaires,  d'art,  de  litterature,  d'industrie,  de 
commerce.  A  peine  les  deliberations  parlementaires  ont-elles 
recommence,  que  tout  est  remis  en  question;  les  partis  exaspe- 
res  sont  aux  prises;  le  gouvernement,  oblige  de  consacrer  toutes 
ses  forces  a  se  defendre  contre  ses  adversaires,  ne  trouve  plus 
le  temps  de  s'occuper  des  interets  generaux.  La  nation  se  pas- 
sionne  pour  des  tournois  oratoires  dont  un  portefeuille  est  le 
prix.  Le  regime  parlementaire  degenere  ainsi  en  lutles  d'intrigues 
dans  les  chambres  etenlultes  d'influences  souvent  corruptrices 
dans  les  elections.  En  Amerique,  en  AUemagne,  en  Angleterre 
meme,  on  s'est  preserve  de  Tabus  du  parlementarisme,  qui,  en 
France  et  en  Italic,  est  devenu  une  veritable  cause  de  desordre. 
Le  meilleur  moyen  d'y  echapper  est  de  reduire  les  attributions 
du  pouvoir  central  en  etendant  celles  des  pouvoirs  locaux,  e'est- 
a-dire  celles  de  la  province  et  de  la  commune. 

En  Suisse,  les  communes  jouissent  d'une  autonomic  presque 
complete.  Elles  font  non  seulement  leurs  reglements,  mais  meme 
leur  constitution  en  tant  qu'elle  n'est  pas  contraire  aux  lois  de 
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I'Elat.  Elles  administrent  d'une  facon  independante  tout  ce  qui 
concerne  I'ecole,  I'eglise,  la  police,  la  viabilite,  le  soin  des  pau- 
vres;  elles  nomment  librement  tous  leurs  fonctionnaires;  elles 
fixeni  leurs  impositions  locales.  L'Etat  n'intervient  dans  I'ad- 
ministration  communale  que  pour  preserver  contre  des  dilapi- 
dations le  patrimoine  hereditaire  de  la  commune,  et  pour  em- 
pecher  la  violation  des  lois  generales.  La  part  d'intervention  du 
pouvoir  central  est  un  peu  plus  grande  dans  certains  cantons, 
comme  Fribourg,  Geneve  et  Berne ;  dans  d'autres,  comme  Ap- 
penzell  et  les  Grisons,  elle  est  presque  reduite  a  rien.  La  I'Etat 
n'est  que  la  federation  des  communes  independantes,  qui  ont 
precede  sa  naissance  et  qui  peuvent  vivre  sans  lui.  Le  pouvoir 
central  n'exerce  aucun  contr6le  administratif  sur  les  autorites 
locales ;  c'est  seulement  quand  une  loi  generate  est  violee  qu'il 
peut  intervenir.  II  n'arrive  aux  citoyens  que  par  I'intermediaire 
des  communes,  et  ce  sont  celles-ci  qui  votent  les  imp6ts  et  les 
lois  dont  I'etablissement  appartient  au  peuple,  en  vertu  de  la 
Constitution.  Ici  la  decentralisation  est  trop  grande.  Le  federa- 
lisme  communal  pousse  a  ce  degre  extreme  enleve  toute  consis- 
tance  a  I'Etat  et  reduit  la  nation  en  poussiere.  Comme  I'a  montre 
Tocqueville,  la  superiorite  de  la  constitution  des  Etats-Unis  con- 
siste  en  ce  que,  tout  en  respectant  I'independance  des  Etats 
federes,  le  pouvoir  central,  pour  les  services  qu'il  s'est  reserves, 
s'adresse  dlrectement  aux  citoyens  par  I'intermediaire  de  ses 
agents  propres  qu'il  nomme  etretribue  ^  Aujourd'hui  dans  tous 

1.  L'organisation  de  la  societe  chez  les  Berberes,  telle  qu'elle  est  d^crite 
dans  les  beaux  travaux  de  MM.  Hanoteau  et  Letourneux,  —  admirable- 
ment  resumes  par  Ernest  Renan  dans  la  Revue  des  Deiix-Mondes  du  le*"  sep- 
tcmbre  1873,  —  est  identique  a  celle  de  la  marke  germanique  et  des  de- 
mocraties  siiisses.  Le  gouvernement  est  direct.  Le  peuple  s'administre 
lui-meme.  L'autorite  supreme  est  Tassemblec  generale  des  citoyens  ou 
djemaa^  qui  exerce  a  la  fois  le  pouvoir  executif,  legislatif  et  judiciaire. 
Elle  nomme  un  maire,  VAmin,  qui  n'est  autre  que  Vamman  Suisse.  La 
propriete  fonciere  n'est  plus  commune,  comme  dans  la  marke  primitive, 
mais  la  communaute  enlace  encore  la  propriete  privee  en  des  liens  tres 
serres.  Celle-ci  doit  aux  pauvres  le  tldmecJieret  ou  distribution  de  viaude. 
L'hospitalite  est  une  charge  commune  dahidjemaa,  comme  elle  I'etait  de  la 
marke.  Un  Kabyle,  qui  batit  sa  maison,  a  droit  a  I'assislance  du  village  en- 
tier.  Les  travaux  des  champs  se  font  egalement  par  le  concours  des  pres- 
tations mutuellcs.  Chacun,  au  besoin,  requiert  le  passage  et  souffre  d'en 
etre  requis.  Cette  organisation  qui  repose  sur  une  solidarite  si  6troite  a 
pour  resullat,  connne  le  rcmarque  M.  Renan,  d'empecher  le  developpe- 
ment  de  la  richesse,   mais  aussi  de  mettre  obstacle   k  la  formation  d'un 
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Ifis  cantons  suisses  sauf  un,  Ic  referendum  est  en  vigueur,  c'est-i- 
dire  (|ue  Ics  lois  et  los  r(''glcincnls  g(';noraux  doivent  ^tre  soumis 
ilia  ralilication  du  sulTiage  iinivorscl. 

Le  regini(;  republicain  n'est  si  solideinent  assis  en  Suisse  que 
parce  qu'il  a  ses  racinos  dans  les  moindres  localites.  Si  depuis 
des  siecles  il  garantit  k  la  fois  I'ordre  etla  liberty,  cela  provient 
de  ce  Ique  la  plupart  des  intcrets  publics  se  reglent  h  la  com- 
mune. Les  changements  que  Ics  elections  amencnt  dans  la  com- 
position du  gouvernement  n'ont  qu'une  influence  secondaire.  II 
est  difficile  de  fonder  la  republique,  comme  on  I'a  tente  en 
France,  en  maintenant  une  centralisation  qui  remet  aux  mains 
d'une  assemblee  ou  d'un  president  le  pouvoir  de  decider  de 
tout.  Un  pays  civilise  ne  supporte  pas  aisement  un  regime  qui, 
a  chaque  election  generale,  a  chaque  renouvellement  du  pou- 
voir executif,  remet  en  question  toute  I'organisation  politique  et 
sociale.  Sil'on  veutque  tons  les  organes  de  la  souverainete  na- 
tionale  soient  electifs,  11  faut  necessairement  limiter  leur  com- 
petence et  restreindre  les  attributions  du  pouvoir  central.  Aux 
Etats-Unis  comme  en  Suisse,  c'est  la  commune,  le  township,  qui 
est  le  foyer  principal  de  la  vie  politique  et  administrative.  C'est 
au  township  que  s'administrent  la  plupart  des  interets  collectifs. 
L'Etat  est  forme  de  la  reunion  de  townships  independants  et  au- 
tonomes,  de  meme  que  les  etres  animes  sont  constitues  par  I'a- 
gregation  d'un  nombre  immense  de  cellules  associees,  mais 
douees  cependant  chacune  d'une  activite  propre. 

Ce  qui  distingue  la  commune  Suisse  de  la  commune  americaine 
et  ce  qui  lui  donne  une  importance  bien  plus  grande,  c'est  qu'elle 
n'est  pas  seulement  une  institution  politique  et  administrative ; 
elle  est  aussi  une  institution  economique.  EUe  ne  donne  pas 
seulement  a  ses  membres  des  droits  abstraits  ;  elle  leur  procure 
aussi,  en  partie,  des  moyens  d'existence.  Elle  subvient,  comme 
ailleurs,  aux  frais  de  Tecole,  de  I'eglise,  de  la  police,  des  voies  de 

residu  social  voue  a  la  iiiisere  par  ua  decret  fatal.  La  similitude  de  la 
djeyyiaa  berbere  et  de  la  landesgemeinde  Suisse  est  une  preuve  de  plus  de 
cefait  que  partout,  a  I'origine,  les  societes  humaines  se  sont  constituees  de 
la  meme  facou;  on  peut  done  at'Qrmer  que  la  commune  democratique  et 
autonome  est  la  forme  naturelle  de  la  societe.  La  superiorite  des  com- 
munes suisses  vient  de  ce  que,  sous  I'iufluence  du  sentiment  de  la  frater- 
nite  chretienne,  elles  sont  arrivees  oi  la  federation,  taudis  que  les  djemaas 
kabyles  en  sont  restees  a  I'etat  de  guerre  entre  elles. 
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communication;  mais  en  outre  elle  leur  assure  la  jouissance  de 
lapropriete,  condition  essenlielle  de  la  vraie  liberie  et  de  I'in- 
dependance.  G'est  ce  c6te  ires  curieux  de  Torganisation  com- 
munale  de  la  Suisse  primitive  que  nous  essayerons  de  faire  con- 
naitre. 

Nous  avons  vu  comment  chez  toutes  les  races,  par  une  evolu- 
tion lente  et  partout  lameme,  la  commune  etla  propriete  se  sont 
developpees  sur  la  marke.  La  marke  etait  le  territoire  commun 
du  clan.  Sous  le  re'gime  pastoral,  la  jouissance  du  paturage  et 
de  la  foret  etait  indivise.  Ghaque  famille  patriarcale  coupait  le 
bois  qui  lui  etait  necessaire,  chassait  le  gibier  dans  la  foret  et 
envoyait  son  betail  sur  le  paturage. 

Quand  on  commenca  a  cultiver  le  sol,  la  jouissance  de  la  partie 
de  la  marA;e  soumise  a  la  culture  cessa  d'etre  indivise  :  elle  de- 
vint  privee,  mais  temporaire,  et  tout  au  plus  viagere.  Ce  n'e- 
tait  qu'un  usufruit,  wujus  possessionis  semblable  a  celui  que  le 
citoyen  romain  exercaitsur  Vage?'  piiblicus;  le  dominium,  le  do- 
maine  eminent  continuait  d'appartenir  a  la  tribu.  Gette  trans- 
formation du  mode  de  jouissance  etait  la  consequence  necessaire 
du  changement  survenu  dans  le  mode  d'exploitation.  La  cul- 
ture des  cereales  exige  du  travail,  de  I'engrais,  I'application  au 
sol  de  certaines  avances ;  ce  travail  ne  peut  se  faire  bien  que 
si  celui  qui  I'execute  est  assure  de  recolter  le  fruit  de  ses  avances. 
Dela,  lanecessite  de  la  jouissance  privee:  mais  comme,  d'autre 
part,  on  reconnaissait  k  chaque  chef  de  famille  un  droit  egal  a 
vivre  par  son  travail,  il  fallait  faire,  de  temps  en  temps,  un  nou- 
vel  allotissement,  pour  que  chacun  fut  egalement  mis  en  pos- 
session de  la  part  qui  lui  revenait.  G'est  ainsi  que  le  clan  gar- 
dait  une  sorte  de  domaine  eminent  et  operait  periodiquement 
un  nouveau  partage  du  sol.  Comme  nous  I'avons  vu,  cette  or- 
ganisation primitive  de  la  marke  s'est  perpetuee  dans  pliisieurs 
pays,  notamment  a  Java,  et  dans  la  Grande-Russie.  Ailleurs 
quelques  families,  devenant  plus  puissantes,  ont  conserve  leur 
part,  qui  s'cst  transmise  hcreditairement.  Ainsi  est  nee  la  pro- 
priete privee,  dont  il  faut  chercher  le  type  dans  le  domaine 
quiritaire  de  Rome. 

Chez  Ics  nations  gormaniques  ou  dans  les  pays  conquis  par 
les  (iermains,  c'est  la  (codalite  qui  a  detruit  peu  a  pcu  la  marke. 
V.n  Angleterre,  ou,  par  suite  de  la  conqut^te  normandc,  la  feo- 
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dalit^  a  (5lo  orfj^anisT'o  diiiK^  facon  plus  (*oinplrtc  ot  plus  syste- 
Mialiqucquo  parluul  ailleurs,  le  inan(»ira  liiii  [)ar  s'emparer  de 
la  for^t  ct  dcs  pAturages  communs  el  par  absorber  la  commune 
le  twiscip.  Les  terres  labourablcs,  cuUiv(^es  par  Ics  paysans,  se 
sent  bientot  afTranchies  aussi  du  parlage  pdrioduiue.  Toutefois 
le  domainc  plcin  el  absolii  du  droil  roinain  n'y  a  jamais  elo  re- 
conuu.  Kn  droil  slrict,  le  so!  anglais,  jadis  conquis  par  (iuillaume 
etdislribue  par  luikses  vassaux,  apparlient  encore aujourd'hui 
au  souverain.  Geux  qui  le  posscMent  ne  sont  que  Jes  tenanciers 
de  la  couronne*. 

En  France,  les  paysans,  longlemps  groupes  en  societds  de 
famille,  sonl  parvenus  k  conserver  une  parlie  des  communaux  ; 
mais,  altaquee  par  les  economisles,  battue  en  breche  par  des 
lois  de  parlage  force,  et  loujours  mal  administree,  la  propriete 
communale  ne  rapporte  presque  rien  ;  la  jouissance  en  est  mal 
reglee,  et  elle  ne  survit  que  comme  un  resle  du  passe,  qui  jure 
avec  Teconomie  agraire  actuelle.  En  Suisse,  11  en  est  tout  au- 
trement.  Dans  ces  hautes  vallees,  la  feodalile  ne  s'est  introduite 
que  lard;  elle  n'a  jamais  eu  grande  puissance,  et  avant  la  fin 
du  moyen  age,  elle  etait  completement  extirpee.  Les  institu- 
tions democratiquesde  la  mai^ke  primitive  s'y  sont  done  conser- 
vees  dans  toute  leur  vigueur.  Quoique  la  propriete  privee  s'y 
soil  fait  peu  a  peu  une  large  place,  la  propriete  communale 
avec  repartition  entre  les  bourgeois  n'a  pas  disparu.  Sou- 
mise  a  des  reglements  de  plus  en  plus  precis,  elle  a  suivi  un 
developpement  juridique  regulier,  et  elle  continue  a  jouer 
un  r6le  tres  important  dans  la  vie  economique  des  cantons  al- 
peslres. 

Les  proprictes  communales  s'appellent  dans  la  Suisse  primi- 
tive Allmenden,  ce  qui  parait  signifier  qu'elles  sont  le  domaine 
commun  de  tous.  Dans  un  sens  restreint,  le  mot  Alhnend  desi- 


1.  Ce  principe  est  expose  par  BlackstoDe  et  par  tous  les  juristes  auglais. 
Void  comment  s'exprime  a  ce  sujet  uu  maiiuel  de  droit  tres  repandu  eo 
Angleterre  :  Williams,  On  the  Law  of  real  Property  :  «  La  premiere  chose 
que  I'etudiant  doit  faire  est  de  se  debarrasser  de  I'idee  de  propriete  absolue. 
TJne  pareille  idee  est  absolumeut  etrangere  a  la  loi  anglaise.  Aucun  parti- 
culier  n'est  proprietaire  absolu  de  la  terre.  II  peut  seulement  y  avoir  un 
interet.  »  M.  Cliffe  Leslie,  dans  son  excellent  livre  On  Land  Systems,  dit 
egalement  :  «■  En  Angleterre  I'interet  le  plus  complet  qu'un  sujet  peut 
poss6der  dans  le  sol,  c'est  une  tenure  in  fee,  sous  la  couronne.  » 
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gne  seulement  la  partie  du  domaine  indivis  qui,  situee  pres  du 
village,  est  livree  a  la  culture. 

Le  domaine  commun  se  compose  de  trois  parties  distinctes,  la 
foret,  la  prairie  et  la  terre  cultivee,  Wald,  Weide  vnd  Feld, 
Certains  villages,  comme  ceux  des  cantons  deZuget  de  Schwytz, 
uCi  il  existe  des  plateaux  marecageux,  possedent  en  outre  des 
terrains  ou  Ton  coupe  des  joncs  pour  faire  de  la  litiere  dans  les 
etables,  Biethern,  et  d'autres  terrains  encore  ou  Ton  exploite  la 
tourbe  pour  le  chauffage,  Torfplaetze.  Le  communal  n'est  pas 
ici,  comme  chez  nous,  une  lande  nue,  une  bruyere  sterile  ou  pais- 
sent  quelques  maigres  moutons  et  qui  offre  I'image  de  I'incurie 
et  de  la  desolation.  G'est  un  domaine  administre  suivant  les  re- 
gies precises  que  dictent  les  necessites  d'une  exploitation  ration- 
nelle.  Tons  les  ayants  droit  s'occupent  regulierement  de  cette 
administration,  et  le  produit  en  est  aussi  eleve  que  celui  des 
proprietes  particulieres. 

Ce  domaine  fournit  a  ceux  qui  en  ont  I'usage  de  quoi  satis- 
faire  aux  premiers  besoins  de  la  vie  : —  de  la  tourbe  ou  du  bois 
de  chauffage  pour  le  foyer,  du  bois  de  construction  pour  faire 
ou  pour  reparer  le  chalet  et  pour  confectionner  les  meubles,  les 
outils,  les  instruments  aratoires,  c'est-a-dire  le  logement  et  I'a- 
meublement,  —  un  paturage  d'ete  pour  les  moutons  et  les  va- 
ches  qui  donnent  le  lait,  le  beurre,  la  viande,  la  laine,  c'est-k- 
dire  la  nourriture  animate  et  le  vetement,  —  enfm,  un  coin  de 
terre  labourable  qui  fournit  du  ble,  des  pommes  de  terre  et  des 
legumes. 

Dans  beaucoup  de  villages,  la  part  de  terre  cultivee  qui  re- 
vient  a  chaque  famille  est  abondamment  fumee  et  traitee  en 
jardin  maraicher;  elle  suffit  pour  fournir  largement  a  la  partie 
vegetale  de  I'alimentation.  A  Stanz,  chaque  usager  a  droit  a 
1,400  klafte?',  qui  font  45  ares  ou  plus  d'un  acre  anglais.  Dans  le 
canton  de  Saint-Gall,  le  village  de  Buchs  donne  achacunde  ses 
cultivateurs  partiaires  1,500  klafter  ou  environ  un  demi-hectare 
d'excellente  terre,  du  bois  de  quoi  se  chauffer  toute  Tannee, 
des  alpes  pour  un  nombreux  betail,  et  il  tire  encore  de  ses  biens 
communaux  un  revenu  suffisant  pour  entrctenirle  maitre  d'e- 
colo,  le  pastcur,  et  pour  subvenir  sans  imp6t  aux  autres  depen- 
ses  publiqucs.  A  Wartau,  egaleraent  dans  I'Oberland  de  Saint- 
Gall,  chaque  usager  recoit  en  usufruit  2,500  klafter  ou  80  ares. 
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I'our  avoir  (Iroil  ;i  line  pail  do  jouissancc  du  doniftine  ooin- 
muiial,  il  i\{\  siiflil  pas  d'tUre  haliilant  dt;  la  coiniiumc,  ni  meme 
d'v  excrcer  lo  droit  do  hourgcoisic  poliliipic;  il  faut  dcscendre 
d'linr  lainillc  qui  avail  co  droit  dcpuis  un  lemps  immemorial 
on  tout  au  moiusdcs  avant  k;  comiuiMK^omcnt  de  ce  si("'cle.  G'est 
riuM-odite  collective  basec  sur  I'lKMedil**  dans  la  famille,  c'cst- 
a-dire  que  la  descendance  dans  la  famille  usagere  donne  droit  a 
una  part  de  I'lieritage  colleclif.  Kn  principe,  c'csl  rassociation 
des  descendants  des  anciens  occupants  de  la  marke  qui  con- 
tinue a  jouir  de  ce  qui  en  subsiste  encore.  Dans  un  meme  vil- 
lage, on  trouve  ainsi,  a  cote  du  groupe  des  usagers,  des  babi- 
tants  exclus  de  tous  ces  avantages  qui  ameliorent  si  notable- 
ment  la  position  des  premiers  el  par  suite,  pour  ainsi  dire,  deux 
communes  distinctes  encbevelrees  I'une  dans  I'autre.  Les  Bei- 
sasse7i,  les  simples  «  residents  »,  comme  on  les  appelle,  se  sent 
souvent  plaints  de  celte  ine'galite,  el  il  en  est  resulte  des  luttes 
Ires  violentes  entre  les  reformateurs  radicaux,  qui  re'clamaient 
droit  egal  pour  tous,  et  les  conservateurs,  qui  pretendaient 
maintenir  les  anciennes  exclusions  K  Meme  dans  ces  cantons, 
oil  regne  la  democratie  la  plus  egalitaire  qui  ait  jamais  exisle, 
il  y  a  done  place  pour  la  lutte  entre  I'esprit  de  tradition  el  I'es- 
prit  de  nivellement.  Comme  il  n'y  a  pas  ici  de  loi  generale  sur 

1.  Un  projet  de  loi  a  ete  soumis  au  grand  couseil  de  Berne  en  1875,  pour 
faciliteria  dissolution  des  communautes  etpermettre  I'acquisition  de  lours 
bieusparles  communes.  Onregrettede  reucoutrer  cette  hostilite  centre  un 
regime  dont  il  faudrait  plutot  favoriser  I'extension,  quitte  a  en  corriger 
les  abus.  Pour  etudier  cette  question  toujoursci  I'ordre  du  jour  en  Suisse 
on  pent  consulter  :  Ruttimaun,  Geschichte  des  schweiz.  Gemeindebiirger- 
rechts,  Zurich  1862.  —  v.  Wyss,  die  schweiz.  Landsge-neinde  [Zeitschrift  fur 
schweiz.  Rechl,  Bd.  I.  — Leuenberger,  Sludienzur  bernischen  HeiJit-igescliichte, 
§  28.  —  Stettler,  Versuch  einer  urkumUich  geschicht.  Etitwicklung  der  Ge- 
meinde  und  Biirgervechtsverhdllnisse  im  Kt.  Bern,  elc,  in  lier  Zeitschrift  fiir 
vaterh'indisches  Recht,  Bd.  III.  —  Wirth,  M.,  Beschveibung  und  Statistik 
dcr  Schweiz,  Bd.  II.  —  Quiquerez,  Observations  sur  L'originc  etia  destinatioji 
des  biens  nppeles  bourgeois  dans  leJura  bernois.  —  Blosch,  Betrachiungeyi  iiber 
das  Gemeind-^wesen  imKt.  Bern  und  dessen  Reform.  Bern,  1848. —  Gutachten 
iiber  die  Reorganisation  des  Gemein'lewesens  im  Kt.  Bern  vo'h  9.  luni  1851. 
Voyez  encore  Vortrdge  der  Direktion  des  Gemeinde-  und  Annenwesens  iiber 
den  Rekurs  Lammlingen  {vom  1 1  Nov.  1872)  et  Gesetzenwwf  iiber  die  Bur- 
ger g  titer  {vom  6.  Mdrz  1873).  Rapport  a  la  neuvieme  reunion  de  I'associa- 
tion  des  juristes  suisses  sur  la  question  :  1st  die  Aufhebung  der  Burger-oder 
Genossengemeinden  und  die  Verwendung  des  Vermogens  berselben  zu  altge- 
meinen  Gem^indezwesken  stattsrechtlich  zulussig  und  natiin'ilbltonomisch 
zu  empfehlen?  {Verf.  Obergerichtspriisident  Dr.  Bi'ihler  set.  in  Luzern.) 

E.  DE  Laveleye.  9 
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cette  matiere,  les  resultats  de  cette  lutte  n'ont  pas  ete  partout 
les  memes:  mais  generalement  on  est  arrive  a  des  transactions 
qui  assurent  certains  droits  aux  simples  habitants,  Beisasseu. 
Ainsi  on  leur  donne  dans  la  foret  le  bois  de  chauffage,  mais  pas 
le  bois  de  construction.  Sur  I'alpe.  ils  ne  peuvent  envoyer  que 
le  jeune  belail.  parfois  une  ou  deux  vaches  a  lait.  pas  davan- 
tage.  Pour  XAUmend  de  la  plaine,  on  leur  accorde  moins  en- 
core ;  souvent  ils  en  sont  exclus:  parfois  seulement  ils  prennenl 
part  au  tirage  au  sort  des  lots  de  terre  cultivee  ou  des  jardins. 

Nous  avons  peu  de  documents  sur  le  mode  primitif  de  jouis- 
sance  des  AUmenden.  Quand  la  population  etait  tres  peu  nom- 
breuse  relativement  auterritoire  dont  elle  disposait.  il  ne  fallait 
pour  ainsi  dire  point  de  reglement.  Chacun  coupait  du  bois 
dans  la  foret  suivant  ses  besoins  et  faisait  paitre  sur  Talpe  tout 
le  betail  qu'il  possedait.  Cest  seulement  plus  tard,  quand  le 
nombre  des  co-partageants  devint  trop  grand  pour  permeltre  un 
usage  illimite,  que  des  reglements  intervinrent,  et  ils  ne  firent 
que  consacrer  les  anciennes  coutumes.  Ces  reglements  sont  de- 
venus  plus  precis  et  plus  severes  a  mesure  que  les  besoins  de 
la  communaute  s'accroissaient.  11  y  a  eu  ainsi  une  certaine  evo- 
lution juridique  :  mais  le  fond  du  droit  n'a  pas  plus  change  que 
les  alpes  elles-memes  et  que  I'economie  pastorale  qui  s'y  exerce. 
VAllmend  Suisse  nous  offre  done  encore  aujourd'huiTimage  de 
la  vie  primitive  de  nos  ancetres  sur  les  plateaux  de  I'lran. 

Les  plus  anciens  reglements  d'Allmend  qui  aient  ete  publics 
remontent  au  quinzieme  siecle.  Chaque  communaute  possede 
une  vieille  armoire,  un  antique  bahut  ou  se  conservent  toutes 
les  pieces  qui  se  rapportent  au  domaine  de  la  corporation.  On 
y  trouve,  outre  le  reglement  fondamental  qui  est  pour  ainsi  dire 
la  constitution  de  la  sooiete,  —  Einung  ou  Genossenordming,  — 
des  jugements  qui  ont  decide  certain  point  conteste,  des  conven- 
tions avec  les  voisins,  et  les  proces-verbaux  des  decisions  im- 
porlantes  prises  dans  les  assembiees  ordinaires  des  mois  de  mai 
ou  de  deeembre  '.  Ce  respect  des  traditions  anciennes  est  Tune 


1.  M.  Heusler  a  public  dans  son  etude  :  Die  Hec'itnerhiiitnisse  am  Ge- 
meindeslnnd  in  Unterwalden  plusieurs  de  ces  reglements  et  decisions  juri- 
diqiie>.  Le  premier,  celuide  Schwaendi,  est  de  1471 ;  r£mM/?^d'Alpuacti  porte 
la  dale  du  11  aoiit  1498.  —  lis  sont  du  temps.  LYcriture  sur  parchemin  en 
est  tres  belle.  V Einung  de  Sachselu  est  de  1587.  Celui  de  Kerns,  date  d'avril 
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dps  forces  de  la  Suisse;  cai,  r(,nil  d'aulant  plus  dciiiocralitiiiL's 
et  (^ijalilaires  (ju'clles  reinoiilcnt  plus  haul,  ces  tradiliuns  soul 
complclcment  en  rapport  avec  les  hesoins  de  notre  lem[)S,  qui 
veut  fonder  la  democratie.  Ivlles  ont  sur  les  M<tuv(Niulf?s  essayees 
dc  nos  jours  ce  grand  avantae^e  qu'elles  durent  depuis  des  cen- 
laines  d'annees,  toujours  mainleiiueset  coinpielees  park  volonle 
enlierement  libre  do  ceux  (jui  en  apprecient  les  l»ienraits.  oequi 
porta  ^  croire  qu'elles  sont  conforuK^s  au  drctil  nature),  eVst-a- 
dirc  aux  exigences  de  la  nature  humaine. 

Le  mode  de  jouissance  de  VAlhnend  par  les  usagers  diflerc 
plus  ou  moins  de  commune  a  commune;  11  varie  aussi  suivant 
la  nature  des  biens.  11  n'est  pas  Ic  m«}me  pour  I'alpr,  pour  la 
forel,  pour  la  tourbiere  et  pour  les  terres  cultivees.  Quand  1(? 
centre  habite  de  la  marke  s'est  transforme  de  village  en  ville, 
il  a  ete  difficile  de  maintenir  I'ancien  mode  de  jouissance.  Ce- 
pendant  a  Berne  on  distribue  encore  du  bois  aux  usagers.  Dans 
la  ville  industrielle  de  Saint-Gall,  chacun  d'eux  revolt  annuelle- 
ment  une  demi-toise  de  bois  et  cent  fagots  ou  una  parcelle  de 
terre  labourable.  La  ville  da  Soleure  distribue  a  ses  usagers  une 
tres  notable  provision  de  bois  de  chaufl'age,  qui  varie  de  cinq 
loises  a  une  demi-toise  cube  de  hetre  et  de  sapin,  d'apres  la 
classe  des  ayants  droit.  Dans  beaucoup  de  localites,  les  biens 
communaux  sont  loues,  et  le  produit  en  est  affecte  a  couvrir  les 
depenses  publiques.  Parfois  il  y  a  un  surplus  qui  est  reparti  en 
argent;  mais  presque  toutes  les  communes  qui  ont  des  terres 
labourables  les  allotissent  entre  les  usagers.  Les  details  du 
mode  de  jouissance  variant  a  rintini  d'une  commune  a  I'autre; 
toutefois,  suivant  la  remarque  du  pasteur  Becker  \  on  peut  les 


1G29,  n'est  qu'une  redaction  uouvelle.  Le  reglement  de  Giswyl  est  de  1705, 
et  celiii  de  Lungern  de  1821.  Chacun  de  ces  documents  caracterise  bien  les 
besoins  de  I'epoque,  et,  compares  ensemble,  ils  moutrent  revolution  juri- 
dique  du  droit  dout  le  principe  fondameutal  a  toujours  ete  respecte. 
M.  Heusler  public  encore  d'autres  pieces  tres  curieuses,  par  example  une 
decision  des  habitants  de  Buochs,  couceruant  les  Beisnssen,  qni  remonte  a 
1399;  des  reglemeuts  divers  sur  la  jouissance  des  alpes,  des  forets  et  des 
Allemenden  de  la  plaine,  conserves  dans  les  villages  de  Sarnen,  de  Giswyl, 
Stans,  AVoIfeuschiessen,  Buren,  Beggenried,  etc.  Nous  essayous  d'en  re- 
sumer  I'esprit  plus  loin. 

1.  M.  le  pasteur  Becker  a  cru  trouver  dans  YAllmend  la  solution  du 
probleme,  etje  suis^completement  de  son  avis;  uon  qu'on  puisse  partout 
commc   a   Stanz    «  assurer  a  chacun   la   jouissance   de     1  400   klafter   dc 
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rlasscr  en  Irois  typos  (|ui  sunt  iissoz  exacloiiiont  roprescnU^s  par 
los  trois  I'anlons  d'llri,  dii  Valnis  (^l  do  (Jllaris. 

Uri  (jsl,  CdiMiMc  scini)lc  rin(Ii(|iioi'  la  racino  inOino  dc  c(^  mol, 
//?•,  In  pays  primilil'  par  excolhuico.  II  lormo  aiijourd'hiii  encoro 
uiic:  marke  «ans  division  <mi  communes.  Des  villaf^^es  sesonl  Ibr- 
mds,  Flii(den,  Alldorf,  Biir^lcn,  l^rsUeld,  Silencn,  Amsl.af>-,  \Va- 
sen,  Andrnnall ;  mais,  sauf  ie  soin  (l(?s  pauvr(?s,  (pii  est  mis  en 
partita  ii  lenr  eliar^^e,  (!es  vdla^es  no  ror'mont  [)()int  de  corpora- 
tions politicjncis  dislinctes  :  co  no  sont  pas  d(^  vraics  comnuines; 
J'habilant  exerco  ses  droits  d'usage  dans  hi  locaiitc  on  il  so 
transpoite.  li'usagcrdo  SilcncMJ  pent  cnvoyor  son  b^taii  dans  la 
valloo  do  Scliacclionthal,  ot  I'usaj-cr  do  c(^lto  valloc  envoio  le 
sion  sur  Ics  alpcs  des  Surcnes.  Sons  ce  rap|)ort,  il  n'y  a  d'aulro 
division  (piecolleipn  est  Iracee  j)ai'  la  nature  memo  :  elleanot- 
tcmcid.  coupe  J(i  canton  en  d(;ux  i)arlies,  W.  district  d'Uri  ot  eeiui 
d'Ursercn,  sepaiMis  par  la  .^orf:,^  prolondc  des  Scliadlenen,  bor- 
dee  des  deux  cotes  do  rocbers  do  granil  a  pic,  vi  au  fond  de  la- 
(jueili;  muf^it  la  Iteuss.  II  y  a  done  |)our  ainsi  dire  deux  markes  : 
la  liturke  supeiieurci  a.u-dessus  du  Trou  d'Uri  [llrncr Lock),  et  la 
rnmlid  inlerieure,  au-dessous. 

Dans  la  marke  in^eri(;ur(^  une  ^randc  partic  de  Ja  plaino  est 
dcvenue  propriele  privoo ;  b^s  bois,  les  alpes  et  quidcjues  all- 
mends,  pres  des  villaf:,(^s,  sont  sends  rtistcs  a  la  (U)mmunauto 
primitive.  Dans  la  haute  vallee  d'Urseren,  loni^ue  de  plus  de 
(piinze  kilonuHriJS  et  lai'f^c  di^  dmix  au  plus,  les  beaux  pAtu- 
raf;es  (pi'arrose  hi  iteuss  (it  (pie  bju{:,ii(mt  les  brouillards  des 
gla('iers  api)artiennent  a  la  coi-poration  des  usagers  do  co 
district. 

Unetoucbante  lep,ende  se  rattacbe  a  la  lacon  dont  les  limitcs 
entre  \i\markc  d'Uri  et  eelle  do  (jlaris  out  vXd  iixc^es  jadis.  Dos 
|)ics  ^hic('!s  et  une  haute  cbaine  de  nionh'if;nes  s(''parenl  les  deux, 
cantons  partout,  saufau  passage;  (hi  Klauscn,  pai-  hujuel  on  pout 
so  rendre  lacileinent  de  la  valh^e  d(i  hi  Linlh  dans  cello  de  la 
Heuss.  Au  temps  jadis,  les  gens  de  (llaris  ct  c(mi\  d'Uri  se  dis- 
putaient  et  se  baltaient  souvent  pour  his  limites  ind(icisos  de 
lours  paturages.  Tour  rcigler  le  dillV'rend,  ils  convinrent  que,  le 
jour  do   Sainl-Gcorge,    deux  coureurs   partiraient  au  premier 

Ijoiiiic  Icnc;  »  iiiais  parcc  (inc  r/l/Zmc/zr/ nous  oIlVc  lo  typii  antiemo  du  vraL 
droit  (Ic  i)ro])rictc  ([ui  tloil  sorvir  de  base  u  ki  sociclei  de  I'aveiiir. 
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rlinnt  (III  roi],  <lii  fond  do  ('linqim  vall<^e,  fl.  qiu'  la  rronlirro  80- 
rnit  lixcc  I.'i  on  ils  po  ronconlroraiont.  L<;  d^'^parl.  dcAail  olrc 
siirvoiII('i  fl  Alldorf  [)ar  (Ics  (ihiroiiais,  cX  k  (il.iriK  par  des  gens 
d'Uri.  L<'s  filaronais  noiirrirf'nl  lo  mi«Mix  (lu'ils  piirr-nt  le  (uu]  (\\i\ 
dovait,  donnfT  If  si^mal  a  icMir  ('oiirfMJr,  ospj-ranl  (pio,  pjoin  dc 
vi^MKMii',  il  clianlcrail  d(;  Irrp  bon  malin.  Lcs  gonfi  d'Uri  an  con- 
Irairr'  lirrmt  jorinor  lour  c(u\;  la  faitn  Ic  lint  ('•vciilf';,  el.  il  donna 
lo  sip^nal  du  drparl  lonRteinf)R  avant  I'aiihe.  f.o  oourour  parl.it 
d'AItdorf,  ontra  dans  Ic  SchaochonMial,  franohit  le  col  ot  ko  mit 
k  descend ro  do  Taiitro  cole  vers  la  Lirilli.  Le  corj  do  (WnnH 
chanta  si  tard,  que  le  coureur  glaronais  roncontra  celui  d'Uri 
bien  loin  deja  fiur  le  versant  do  son  canton.  Df'jsefiporf';  en  son- 
geant  au  deshonneur  qui  en  rejaillirail  sur  les  sienfi,  il  pria  beau- 
coup  pour  riblenir  une  delimitation  plus  ('equitable.  "  Kcouto,  r^t- 
pondit  I'aiilre,  je  te  concodorai  toute  lY'londiie  do  terre  que  tu 
pourras  parcourir  en  remontant  la  monlagne,  mr>i  sur  ton 
dos.  »  Ainsi  flit,  ainsi  fait.  Le  filaronais  remonia  tant  qu'il  put, 
jusqu'a  ce  fju'epuiso  do  fatigue  il  tombat  mort  au  bord  dun 
ruisseau  nommd  Scheidhaeckii  (ruisselet  du  partoge).  Cost  ainsi 
quo  rUrnerboden,  silue  sur  le  versant  glaronais,  au  dela  du 
parlage  dos  oaux,  appartient  a  Uri.  Naive  tradition  ou,  commo 
souvent  dans  Thistoire  Suisse,  le  citoyen  donne  sa  vie  pour  lo 
bien  do  son  pays! 

On  no  poss^de  pas  de  mesurage  exact  do  rotendue  dos  all- 
mends  d'Uri.  Une  estimation  faite  en  1852  porte  quo  los  alpes 
appartonant  a  la  circonscriplion  inforioure  du  canton  contion- 
nent  0,417  KukcHsans  ^  Commo  le  district  complait  environ 
2,700  (arnillos  d'usagors,  cela  ferait  en  moyenno  I'enlretion  do 
presquo  rloiix  vaches  par  famillo. 

Les  bois  communaux  sont  vastes,  riches  ot  bien  entrotenus; 
ils  valont  au  moins  4  millions,  ce  qui  fait  encore  un  capital  de 
1,'JOO  \'r.  par  famillo.  Pour  montrer  comment  s'opr'iro  le  partage 
du  boi«i,  nous  donnorons  lo  tableau  do  celui  rjui  s'ost  fait,  en 
18f>5,  dans  le  village  de  Scbaddorf,  prc'^s  d'Altdorf  ^  La  pre- 
miere classe  est  collo  des  bourgeois  partiaires  qui  ont  eu  pen- 

1.  Le  Kuhessen  est  la  qiiantit*';  d'hcrbag^;  nZ-ccssaire  a  la  nounitiire 
<riine  vacho  a  lait,  ou  <\(t  j'equivalont  on  t«tc  (Jc  hctail,  pendant  los  uioia 
/l'<'t<''.  MAino  iMosnro  ojj  Friso  ft  dans  tons  los  pays  germaniques. 

*J.  Voyoz  D'  IJ.  Hockor,  iJie  ullmcinde,  p.  37. 
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dant  toute  I'annee  «  feu  et  lumierc  »,  Feuer  und  Licht,  qui 
chauffent  un  four  et  possedent  des  proprietes;  ils  peuvent  abat- 
tre  six  grands  sapins;  ils  etaient  au  nombre  de  120.  La  seconde 
classe  compreiid  ceux  qui  ont  eu  feu  et  lumiere,  un  four,  mais 
pas  de  proprietes ;  ils  ont  droit  a  4  sapins.  II  y  en  avait  30  de 
cette  categorie.  La  troisieme  classe  est  celle  des  individus  vi- 
vant  seuls,  et  n'ayant  pas  de  propriete  :  il  y  en  avait  9;  ils  peu- 
vent avoir  trois  sapins.  Enfin  dans  la  quatrieme  classe  se  trou- 
vent  les  usagers  qui  ont  eu  feu  et  lumiere,  mais  qui  n'ont  pas 
de  maison  a  eux;  ils  ne  peuvent  reclamer  que  deux  sapins.  II  y 
en  avait  35.  Le  nombre  total  des  usagers  etait  done  de  194. 
Parmi  ceux-ci,  52  avaient  obtenu  en  outre  du  bois  pour  des 
constructions  nouvelles  ou  pour  reparations;  178  grands  troncs 
d'arbres  avaient  ete  repartis  pour  cet  usage.  On  voit  combien 
ces  distributions  sont  larges  et  quelle  aisance  elles  doivent  ap- 
porter  aux  families  :  aussi  nulle  part  les  cultivate  urs  ne  sont 
aussi  bien  loges  qu'en  Suisse.  On  comprend  maintenant  d'ou 
viennent  ces  ravissants  chalets  qu'admire  I'etranger,  et  dont  on 
voudrait  faire  sa  demeure  ;  c'est  la  foret  qui  permet  de  les  cons- 
truire  et  de  les  entretenir. 

Outre  ses  alpes  etses  forets,  lamarche  d'Uri  possede  400  hec- 
tares de  terres  labourables,  qui  donnent,  en  moyenne,  environ 
14  ares  de  jardin  par  famille  :  de  quoi  recolter  des  legumes,  des 
fruits  et  du  lin  ou  du  chanvre  pour  le  linge  du  menage.  Tout  cela 
n'est  pas  encore  I'aisance,  mais  c'est  le  moyen  assure  d'y  arri- 
ver ;  c'est  en  tout  cas  un  preservatif  certain  contre  les  extremi- 
t^s  de  la  misere.  Ajoutez  a  ce  que  donne  le  fonds  communal  le 
produit  de  la  propriete  privee  et  du  travail  personnel,  et  tous 
les  besoins  essentiels  sont  largement  satisfaits. 

Le  principe  qui  preside  ici  au  partage  des  produits  des  biens 
communs  est  celui  des  temps  les  plus  recules  :  a  chacun  suivant 
ses  besoins;  seulemcnt,  comme  les  besoins  varient,  non  d'aprcs 
les  necessites  des  personnes,  qui  sont  a  peu  pres  les  memes,  mais 
d'apres  celles  de  chaque  propriete  particuliere,  qui  diderentdu 
tout  au  tout,  il  en  resulte  que  les  riches  sont  avantagcs  et  les 
pauvres  sacrifies.  Kn  efl'el,  celui  qui  n'a  pas  de  betail  ne  tire 
rien  de  I'alpe.  Pour  celui  qui  a  vingl  ou  trente  vaches  a  y  en- 
voyer,  c'est  un  revenu  considerable.  L'usagcr  qui  a  un  grand 
chalet  au  village  et  un  autre  dans  la  montagne,  des  fenils  et  de 
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vastos  (Mahlcs,  a  Ix^soin  di)  luMiicoup  dc  bois  pour  Ics  ontrole- 
nir  ot  pour  sc  cliaiiHer.  II  a  droit  a  six  gros  arbrcs  pour  S(jn  feu 
et  a  aulanl  de  bois  de  construction  que  Ics  experts  I'auront  jug6 
necessaire.  L'usager  (jui  vit  cbe/  autrui  n'a  que  deux  sapins. 
I/egalile  ne  se  retrr)uve  que  dans  Tallotisseinent  des  terres  cul- 
livees.  Ainsi  quo  le  dit  Ires  bien  le  pasteur  l^ecker,  c'est  comme 
dans  laparal)ole  dc  I'Kvangilc  :  «  a  celui  qui  a,  il  sera  donnc',  et 
il  aura  plus  encore;  mais  a  celui  qui  n'a  ricn,  cela  meme  qu'il  a 
lui  sera  6te.  »  Ce  systeme  ^tait  trt;s  juste  ii  I'epoque  ou  il  n'y 
avait  de  propriete  privee  que  pour  la  demeure  et  I'enclos  qui 
I'environne  et  ou  par  consequent  chaque  famille  pouvait  tirer 
Ics  memes  profits  du  bien  commun  ;  mais  aujourd'hui  chaque 
usager  jouit  du  domaine  communal  a  peu  pres  en  proportion 
de  I'etendue  de  ses  biens  propres. 

Le  principe  general  etant  qu'on  ne  peut  envoyer  sur  le  patu- 
rage  collectif  que  le  betail  que  Ton  aentretenu,  I'hiver,  dans  ses 
elables,  il  en  resulte  que  celui  qui  n'a  pas  de  prairie  h  lui,  pour 
recolter  du  foin,  ne  peut  nourrir  du  betail  I'hiver,  et  ainsi,  au 
printemps,  il  n'en  a  point  a  faire  monter  sur  I'alpe.  Pour  mettre 
au  moins  certaines  bornes  au  privilege  des  plus  riches  en  trou- 
peaux,  on  a  decide  que  nul  ne  pourrait  faire  monter  sur  Talpe 
plus  de  trente  vaches  ou  leur  equivalent;  mais  cela  n'a  pas  suffi, 
et  depuis  longtemps,  ici  comme  a  Florence,  a  Athenes  et  a 
Rome,  ((  les  grands  et  les  pelits,  »  les  «  gras  et  les  maigres  », 
sont  aux  prises.  Le  debat  a  beaucoup  de  rapport  avec  celui 
qui  mettait  en  lutte  patriciens  et  plebeiens  au  sujet  de  la  jouis- 
sance  de  Yager  publicus.  Seulement,  a  I'inverse  de  ce  qui  existe 
dans  la  plupart  de  nos  grands  Etats,  dans  Uri  les  «  gras  »  sont 
en  mnjorite.  Sur  2,700  families,  1,665  ont  du  betail;  il  n'y  en  a 
que  1,036  qui  n'cn  ont  pas.  Les  mecontents  sont  done  en  mino- 
rite,  et  ni  par  le  vote  ni  par  I'emploi  de  la  force,  auquelilsn'ont 
du  reste  pas  songe  a  recourir,  ils  n'ont  pu  obtenir  le  change- 
ment  du  regime  primitif,  qui  date  du  temps  ou  il  n'y  avait  ni 
riches  ni  pauvres.  Pour  faire  taire  les  reclamations  les  plus  vi- 
ves,  on  a  donne  a  chaque  usager  15  ou  20  ares  de  jardin  pour 
y  planter  des  pommes  de  terre,  et  ils  ont  d'ailleurs  du  bois  pour 
les  cuire  et  se  chauffer. 

Comme  en  principe  on  reconnait  a  chaque  usager  un  droit  de 
jouissanceegale,  qu'il  peut  reclamer  du  moment  qu'il  reunit  les 
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conditions  exigees,  on  devrait,  pour  se  rapprocher  de  Tegalite, 
augmenter  Telendue  de  VAllmend  cultivee,  de  facon  qu'elle  re- 
presentat  un  revenii  egal  a  celui  que  donne  I'alpe.  C'est  a  pen 
pres  ce  que  Ton  a  fait  dans  le  canton  de  Glaris,  qui  nous  offre 
le  type  du  second  systeme  de  jouissance. 

Parmi  les  cantons  primitifs,  Glaris  est  celui  qui  s'est  le  plus 
eloigne  des  anciens  modes  de  partage.  Le  produit  de  la  plus 
grande  partie  des  biens  communaux,  au  lieu  d'etre  reparti  di- 
rectement  entre  les  habitants,  sert  a  couvrir  les  depenses  d'in- 
teret  communal.  Ici  il  n'y  a  plus  trace  de  I'ancienne  marke 
comprenant  tout  le  pays.  Ce  qui  reste  du  domaine  collectif  est 
devenu  propriete  des  communes  qui  ont  pris  leur  plein  deve- 
loppement.  Ces  communes  ne  possedent  plus  beaucoup  d'alpes; 
jadis,  a  la  suite  d'une  grande  calamite  qui  a  ruine  le  pays,  on 
les  a  presque  toutes  vendues.  Aujourd'hui  les  alpes  commu- 
nales  sont  louees  aux  encheres  pour  un  certain  nombre  d'annees, 
et,  ce  qui  est  tout  a  fait  contraire  aux  principes  anciens,  les 
etrangers  peuvent  s'en  rendre  adjudicataires  aussi  bien  que  les 
bourgeois.  Le  produit  de  la  location  alimente  la  caisse  commu- 
nale.  Jadis  les  locataires  devaient  livrer,  chaque  annee,  une 
certaine  quantite  de  beurre,  Anken,  qui  etait  distribue  entre  les 
usagers;  les  fiances  recevaient  aussi  de  la  commune  un  cha- 
mois pour  le  repas  de  noces.  Maintenant  le  chamois  est  rare,  et 
le  beurre  s'exporte  au  loin,  au  lieu  d'etre  distribue  entre  les 
habitants.  Quelques  communes  vendent  aussi  aux  encheres 
la  coupe  de  leurs  forets.  D'autres  la  repartissent  entre  les  usa- 
gers, moyennant  une  certaine  retribution.  Les  feuilles  seches 
pour  litieres  sont  egaiement  reparties;  on  tire  au  sort  les  lots 
od  chacun  va,  au  jour  fixe,  en  ramasser  le  plus  qu'il  pent. 
Comme  les  forets  ou  il  est  permis  de  les  prendre  sont  d'ordi- 
naire  situees  sur  les  pentes  les  plus  abruptes,  il  arrive  parfois 
({ue  des  malheureux  se  tuent  en  tombant  de  ces  hauteurs  verti- 
gineuses. 

Ce  qui  est  digne  d'attention  dans  Glaris,  c'est  le  soin  que  les 
communes  ont  pris  de  conscrver  une  etcndue  sulTisante  de 
tcrres  cultivees  pour  les  distribuer  entre  les  usagers.  Si  le  nom- 
i)re  des  habitants  augmcnte  ou  si  quel<iues  parccUes  ont  6te 
vendues  a  des  fabriques  ou  a  des  particuliers,  comme  terrains 
a  batir,  la  commune  achete   de  la  tcrrc,  afin  (|ue  la  part  de 
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cliaquo  fatiiillp  rostc  la  mcinc.  lino  voiivo,  dos  cnfants  sans  pa- 
rents (lemouranl  <'ns(Mnl)lo,  nu'ine  \in  lils  on  une  iille  inajrutro, 
ponrvu  (ju'Ils  aicnt  on  «  feu  el  lumiere  »  dans  la  commune  du- 
ranl  Tannee,  peuvent  reclamer  uno  part.  Ces  parts  varient  de 
10  a  30  ares  suivant  Tetendue  du  londs  communal.  Cliacun 
garde  la  sionne  pendant  dix,  vingt  ou  lr(mte  ans:  au  bout  de 
cette  periode,  les  lots  soul  reformes,  remesures  et  tires  au  sort. 
Chacun  fait  de  son  lot  ce  qu'il  veut;  il  y  cultive  ce  qui  lui  con- 
vicnt.  II  pent  meme  le  louer  ou  le  laisser  k  la  commune,  qui  lui 
en  paie  la  rente.  Ces  parcelles,  situees  k  proximite  des  habita- 
tions, sont  admirablement  traitees.  Ce  sont  de  veritables  jar- 
dins;  ils  se  louent  couramment  sur  le  pied  de  3  francs  Tare. 
Sur  les  paturages  communs,  chnque  usager  pent  envoyer  le 
betail  qu'il  a  entretenu  Thiver;  mais  il  paie  une  certaine  retri- 
bution par  tete,  sauf  pour  les  chevres,  qui  sont  les  vaches  des 
pauvres  etl'animal  de  predilection  du  canton,  auquel  il  fournit 
son  fameux  fromage,  le  schabzieger. 

11  existe  egalement  ici  beaucoup  de  corporations  privees  qui 
ont  des  terres.  Dix,  vingt,  trente  cultivateurs  ont  forme  des 
associations  qui  possedent  des  paturages  et  des  terres  labou- 
rables  ^  Le  produit  de  la  propriete  indivise  se  repartit  entre  les 
associes  en  proportion  du  nombre  de  parts  que  chacun  d'eux 
possede.  Dans  le  village  de  Schwaendi,  la  commune  ne  peut 
distribuer  a  chaque  famille  que  quelques  ares  de  terre  culti- 
vable; mais  grace  a  ces  corporatious-proprietaires,  chaque 
usager  exploite  en  moyenne  12  ares  de  terre,  et  plusieurs  en 
ont  le  double.  Nous  avons  done  ici  un  type  parfait  de  societes 
cooperatives  de  production  appliquees  a  I'agriculture,  qui 
durent  depuis  des  siecles,  et  qui  contribuent  a  un  haut  degre  au 
bien-etre  de  ceux  qui  en  font  partie.  Ce  meme  esprit  d'associa- 
tion  a  porte  les  habitants  de  Schwaendi  a  etablir  une  societe 
cooperative  de  consommation,  et  il  en  existe  maintenant  dans 
la  plupart  des  communes  industrielles. 

11  est  remarquable  de  voir  ici  I'organisation  agraire  des  temps 
les  plus  recules  se  combiner  avec  les  conditions  de  I'industrie 

1.  Dans  le  canton  d'Appenzell,  des  paysaus  ont  aussi  recemment  fonde 
deux  societes  pour  acheter  deux  paturages,  la  Wiederalp  et  le  Fahlen.  Ils 
les  exploitent  en  commun,  et  les  actions  de  ces  societes  se  maintienneut 
au-dessus  du  pair.  Voyez  Journal  de  statistique  Suisse,  18(!G,  p.  b-i. 
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moderne,  et  le  droit  de  jouissance  sur  la  marche  commune  ame- 
liorer  le  sort  de  I'ouvrier  des  grandes  manufactures.  Glaris 
n'est  pas,  comme  Uri  et  Unterwalden,  un  canton  uniquement 
pastoral;  c'est  un  des  districts  del'Europe  oul'industrie  occupe 
relativement  le  plus  de  bras.  Sur  30,000  habitants,  10,000  en 
vivent  directement,  et  presque  tons  les  autres  indirectement. 
Or,  grace  aux  communaux,  les  travailleurs  usagers  obtiennent 
ici,  de  plein  droit  et  sans  retribution,  ce  que  les  societes  pour 
la  construction  de  maisons  ouvrieres  a  Mulhouse  procurent  a 
leurs  locataires  pour  de  I'argent  :  la  jouissance  d'un  jardin  po- 
tager.  II  y  a  en  outre  cette  difference  qu'a  Mulhouse  c'est  un 
jardinet  de  quelques  metres  carres,  et  a  Glaris  un  champ  pour 
la  culture  des  pommes  de  terre,  des  legumes  et  des  fruits. 
Presque  toutes  les  families  usageres  peuvent  entretenir  une 
vache,  tout  au  moins  des  chevres;  elles  out  leur  maison  et  ne 
paient  que  peu  ou  points  d'impots.  Les  depenses  du  service 
public  sont  couvertes  par  le  revenu  de  proprietes  affectees  a 
cet  usage.  L'ecole,  I'eglise,  le  bureau  de  bienfaisance,  ont  des 
alpes,  des  hois,  des  terres,  dont  le  produit  suffit  a  leur  en- 
trelien. 

Quelle  difference  entre  le  sort  d'un  ouvrier  de  Manchester,  yi- 
vant  dans  un  air  assombri  par  la  fumee  du  charbon,  n'ayant 
pour  se  loger  qu'une  chambre  sale  dans  une  ruelle  infecte  et 
pour  distraction  presque  unique  que  le  gin  palace,  le  palais  de 
I'alcool;  etd'autre  part,  le  sort  d'un  usager  Suisse,  respirant  un 
air  pur  dans  cette  admirable  vallee  de  la  Linth,  au  pied  des 
neiges  immaculees  du  Glarnisch,  soumis  aux  influences  salu- 
taires  d'une  magnifique  nature,  bien  loge,  faisant  valoir  son 
champ,  dont  il  jouit  en  vertu  de  son  droit  inalienable  et  naturel 
de  propriete,  recoltant  une  partie  de  sa  nourriture,  attach6  au 
sol  qu'il  possede,  a  la  commune  dont  il  regie  I'aduiinistration, 
au  canton  dont  il  vote  directement  les  lois  dans  I'assemblee  de 
la  Landesgemeinde,  se  sentant  uni  k  ses  co-usagers  par  les  liens 
d'une  possession  collective  et  a  ses  concitoyens  par  I'exercice  en 
commun  des  memes  droits  I 

La  triste  condition  de  I'ouvrier  anglais  engendre  dans  son 
^me  la  haine  de  I'ordre  social,  de  son  maitre  et  du  capital,  et 
par  suite  I'esprit  de  revolte.  L'ouvrier  Suisse,  jouissant  de  tous 
les  droits  naturels  a  I'homme,  ne  pent  s'insurger  contre  un  re- 
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gimo  qui  Iwi  assuro  Ics  plus  r(^els  avanla^op,  et  que  ses  votes 
conlribuonl  a  uiaiultMiir.  Iri,  la  belle  devise  de  la  Revolution 
franrais(\  Iil)erl('',  egalilr,  fralernilo,  n'esl  pas  unc  value  for- 
uiule  iuscrite  sur  les  murs  des  inonumenls  j)ublics.  La  liberty 
est  coiuplelc  et  elle  existe  depuis  les  temps  les  plus  recules; 
regalitc  est  uu  fait  que  toutes  les  lois  consacrent;  la  fraternity 
n'est  pas  un  pur  sentiment  :  elle  s'est  incarnee  en  des  institu- 
tions qui  font  des  bal)ilants  d'une  commune  les  membres 
dune  meme  famillc  prenaut  part,  h  titre  egal,  au  [)atrimoine 
bereditaire. 

Un  troisieme  type  de  jouissance  usagere  se  rencontre  dans  le 
Valais.  La  se  retrouvent  encore,  dans  toute  leur  simplirite  tou- 
chante,  les  relations  fraternellesde  Tepoquepatriarcale.  Presque 
toutes  les  communes  ont  des  biens  assez  etendus,  consistant  en 
forets,  en  al^jes,  en  vignes  et  terres  a  ble.  Comme  dans  Uri,  la 
jouissance  des  alpes  est  pour  ainsi  dire  une  dependance  des 
proprietes  privees,  en  ce  sens  que  le  nombre  des  tetes  de  betail 
que  chacun  pent  envoyer  sur  le  paturage  commun  depend  de 
ce  quil  peut  en  entretenir  I'hiver;  mais  le  bois  est  divise  en 
portions  qui  sont  tirees  au  sort  enlre  les  usagers.  Des  regle- 
ments  tres  minutieux  reglent  maintenant  I'exploitation  des  fo- 
rets, et  V Union  forestiere  Suisse  y  a  fait  prevaloir  ses  idees.  II 
etait  temps,  car  le  Valais  a  devaste  ses  forets  de  la  facon  la  plus 
desastreuse.  Presque  toutes  les  gorges  qui  debouchent  dans  la 
vallee  du  Rhone  sont  affreusement  deboisees,  et  en  consequence 
denudees  et  ravagees  par  les  eaux  de  pluie  et  les  torrents. 

Les  vignobles  communaux  sont  exploites  en  commun.  Chaque 
usager  y  consacre  le  meme  nombre  de  jours  de  travail  jusqu'a 
ce  que  le  vin  soit  mis  en  cave.  Dans  difierentes  localites,  il  existe 
aussi  des  terres  a  ble  qui  sont  mises  en  valeur  de  la  meme  fa- 
con.  Une  partie  des  revenus  des  capitaux  communaux  est  con- 
sacree  h  acheter  du  fromage.  Ce  vin  et  ce  pain,  fraternellement 
recoltes  par  les  soins  de  tous,  forment  la  base  des  banquets 
auxquels  assistent  tous  les  usagers,  Gemeindetrinket.  Ce  sont 
exactement  les  repas  communs  de  Sparte  et  de  la  Crete  ou  les 
agapes  des  premiers  Chretiens,  avec  le  fruit  de  la  vigne  et  du 
froment.  Ces  repas,  oii  regne  une  cordialite  qu'anime  le  vin  ge- 
nereux  du  Valais,  entretiennent  une  veritable  intimite  frater- 
nelle  parmi  les  habitants.  Souventles  femmes  y  assistent  etmo- 
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derent  les  exces  de  boisson  et  de  paroles  auxquels  porte  le  vin 
Suisse,  comme  ravouait  Rousseau. 

Independamment  des  communes,  les  associations  de  tireurs 
a  la  carabine  possedent  aussi  des  biens  cultives  en  froment  et 
en  vigne,  le  pain  et  le  vin  repondant,  suivant  <.<  les  seigneurs  ti- 
reurs, ))  aux  premiers  besoins  de  Thomme.  Chacun  desmembres 
de  I'association  fournit  ses  journees  de  travail,  et  le  produit  est 
consomme  dans  les  repas  communs,  qui  ont  lieu  I'ete,  chaque 
dimanche,  apres  le  concours  de  tir.  Le  cure  de  Varne, 
M.  Kaempfen,  qui  donne  ces  de'tails,  vante  beaucoup  I'influence 
qu'exercent  ces  institutions  fraternelles,  tant  sous  le  rapport 
moral  que  sous  le  rapport  economique.  Aujourd'hui  on  parle 
souvent  de  fraternite,  mais  rien  ne  se  fait  pour  susciter  ou  pour 
entretenir  ce  sentiment,  qui  estl'ame  des  societes  humaines.  Le 
banquet  des  egaux,  la  Gene  des  premiers  temps  du  christianisme 
n'est  plus  malheureusement  qu'une  ceremonie  liturgique,  un 
froid  symbole,  au  lieu  d'etre  une  realite  vivante. 

Quoique  les  impots  augmentent  chaque  annee  et  qu'on  ait 
souvent  engage  les  communes  a  vendre  leurs  biens,  les  usagers 
s'y  sont  toujours  refuses,  et  ils  ont  bien  fait.  Comme  le  dit  le 
cure  Kaempfen,  un  communier-vigneron,  Weinbiirger,  aimerait 
mieux  laisser  jeuner  femme  et  enfants  que  renoncer  a  ces  repas 
de  communaute.  Dans  quelques  localites  seulement,  pourvenir 
au  secours  des  plus  necessileux,  on  a  divise  les  allmends  de  la 
plaine  en  parcelles  qui  sont  reparties  au  sort,  avec  jouissance 
viagere. 

Dans  la  Suisse  romande,  les  biens  communaux  ont  ete  reduits 
des  le  xvi°  siecle  par  des  partages  entre  les  habitants.  Gepen- 
dant  202  communes  possedent  encore  des  communaux  qui  dans 
77  villages  representent  un  revenu  de  plus  de  20  francs  par 
habitant.  Le  13  juillet  1799,  la  Ilepublique  helvetique  defendit 
tout  partagc  par  ce  juste  motif:  «  Gcs  biens,  I'lierilage  de  vos 
peres,  le  fruit  de  tant  d'annees  de  soins  et  de  travaux,  ne  sont 
pasavous  seulement,  mais  aussi  a  vos  descendants.  » 

Les  reglements  pour  Tusage  des  pres,  des  bois  et  des  terres 
de  la  commune  sont  les  memes  que  dans  la  Suisse  allemande. 
Ln  182G,  la  commune  de  Pully-Petit  fit  rentrer  dans  la  commu- 
naute tous  les  biens  anterieuremont  partages  et  les  soumit  k  un 
partage  periodique  entrc  tous  les  habitants,  tous  les  quinze  ans, 
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en    rcscrvanl    imc    parli»»   pom-   dolor   Ics    nouvcllcs    families. 

On  voit  dans  Tctude  do  M.  Ivovalewsky  que  les  biens  cc»m- 
munssonl  dcveniis  propricle  privee  parce  que  le  partage  perio- 
dique,  se  faisant  de  plus  en  |>lus  rarcment,  tumba  enlin  en 
desuelude  ^ 

11  n'exislo  j)as,(jue  je  saclie,  dc  slatislique  complete  des  biens 
communaux  en  Suisse.  II  fauL  done  se  conlenlei'  des  quelques 
donnees  qu'on  pent  recueillir  louchant  certains  cantons  ou  cer- 
taines  villas.  Dans  le  canton  d'Unterwalden,  la  valeur  des  biens 
communaux  est  portee  pour  Obwald,  avec  13,000  habitants,  h 
11,350,000  fr.  Dans  Appenzell,  les  sept  Rhodes  interieures,  avec 
9,800  habitants,  possedent  des  biens  eslimes  environ  3  millions. 
Les  proprietes  des  usagers  de  la  ville  de  Soleure  consistent  en 
5,409  juchaj'i  de  forets  (le  juclinrt  equivaut  a  36  ares),  — 
i,0Aijucha7't  de  paturages  ct  i3(^  juchart  de  terres  cultivees; 
avec  les  capitaux  et  les  batiments,  on  les  eslime  2,330,338  francs, 
mais  ils  valent  le  triple.  Dans  le  canton  de  Saint-Gall,  les  biens 
communaux  sont  Ires  etendus.  Sur  les  236  alpes  qui  y  existent 
et  qui  contiennent  24,472  stoessen  ^,  143  alpes  avec  12,407  stoessen 
appartiennent  au  domaine  collectif.  Les  biens  indivis  des  bour- 
geois de  la  ville  meme  de  Saint-Gall  sont  evalues6,291,000francs. 
Dans  le  canton  de  SchafThausen,  les  biens  communaux  com- 
prennent  28,140  y^cAa?'^.  Le  territoire  du  canton  n'etant  que  de 
85,120  juchart,  la  propriete  collective  en  occupe  le  tiers.  La 
plus  grande  partie  des  forets  appartiennent  aux  usagers  com- 
munaux, car  sur  ^9,iHH  juchart,  ils  en  possedent  20,588.  Dans 
les  cantons  d'Uri,  de  Zug  et  de  Schwytz,  les  allmends  sont  ega- 
lement  tres  etendus. 

On  pent  bien  voir  en  Suisse  comment  I'Etat  est  ne  de  la  marke. 
L'association  politique  s'est  developpee  sur  la  base  de  I'associa- 
tion  economique  et  fonciere  de  Vallmend.  Dans  les  temps  primi- 
tifs  une  tribu  d'Alamans,  Alemannen,  s'etait  fixee  dans  les 
vallees  de  Schwytz.  Au  xn^  siecle,  quand  les  documents  com- 
mencent  a  s'occuper  de   ce  groupe  d'hommes  libres,  a  propos 


1.  V.  rinteressant  travail  de  M.  Kovalewsky  en  riisse  traduit  enallemaQd. 
Umriss  einev  Gesshichte  (lev  ZerstAlckeLung  der  Felgemeinschaft  im  Kanton 
Waadt. 

2.  Le  Stoss,  comme  le  Kithessen,  est  Tetendue  indeterminee  qui  est  ue- 
cessaire  pour  nourrir  une  vache  pendant  I'ete. 
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de  contestations  avec  le  cloitre  d'Einsideln  pour  les  limitcs  de 
leur  marke,  il  occupait  deja  les  vallees  delaMuota,  de  la  Sihl  et 
de  I'Alb.  II  formait  une  Markegenossenschaft,  une  societe  d'usa- 
gers  se  partageant  un  patrimoine  commun,  des  Allmenden  ex 
tremement  etendus,  dont  ce  qui  reste  s'appelle  encore  aujour- 
d'hui  Oberallmemd.  Dans  la  vallee  d'Arth  un  autre  groupe 
occupait  les  villages  d'Arth,  Goldau,Busingen,  RothenetLauerz. 
II  formait  aussi  un  petit  Etat  independant  qui  possedait  un  ter- 
ritoire  commun,  VUnterallmeind.  V Unterallmeind  existe  aussi 
encore  aujourd'hui  :  elle  comprend  des  terres,  des  forets  et  des 
alpes,  et  entre  autres  toute  la  partie  septentrionale  du  Rigi. 
Gersau,  avec  son  Allmend,  constituait  egalement  un  Etat  inde- 
pendant, une  republique  qui  s'etait  affranchie  de  toute  suzerai- 
nete  en  1390,  au  prix  de  690  pfund  pfenninge,  et  qui  ne  s'est 
reunie  a  Schwytz  qu'en  1817,  par  une  convention  libre  ^ 

Dans  I'Allemagne  meridionale  (V.  le  chap.  IX)  et  autrefois  en 
Alsace  ^  les  Allmenden  etaient  aussi  etendus  qu'en  Suisse,  et 
le  regime  de  repartition  auquel  ils  se  trouvaient  soumis  etait  le 

1,  Voyez  Das  alte  Staatswennijgen  des  Kantons  Scliwyz.  Bericlit  des  Regie - 
rungsrathan  den  II.  Kantonratfi.  —  Schwyz,  1870. 

1.  Je  dois  a  robligeauce  de  M.  Bonvalot,  magistrat  a  Dijon,  rindicatiou 
des  sources  ou  Ton  pourrait  ctudier  ce  qui  concerne  les  Allmenden  en 
Alsace.  Je  ne  puis  faire  moi-meme  ce  travail,  mais  dans  I'espoir  que  d'au- 
tres  persoones  pourront  et  voudront  le  faire,  je  crois  utile  de  roproduire 
ici  laliste  de  livres  relatifs  k  ce  sujet,  que  me  communique  M.   Bonvalot. 

SchcEpllin ,  Alsatia  illustrata.  Alsatia  diplomatica.  —  Trouillat ,  Mo- 
numents de  Vhistoive  de  Vancien  eveche  de  Bale.  Porrentruy,  1 852-1 8G4, 
b  vol.  in-S'*  —  Horrer,  Dictionnaire  de  V Alsace.  —  Bagnol-Ristelhuber. 
Diclionnaire  da  Uaut  et  Bas-Rhin.  Strasbourg,  18G3,  1  vol.  in-8o.  —  Zeuss, 
Traditiones  possessione.sgue  Wizenburgenses.  Spira,  1842,  in-4'*.  —  Hanaucr, 
Les  paysans  de  I'Alsace  au  moyen  age.  Paris,  Durand,   18G5,  1  vol.  in-8*'. 

—  Hanauer,  Les  constitutions  des  campagnes  de  I'Alsace.  Paris,  Durand, 
18G4,  I  vol.  in-8''.  —  Hanauer,  Weisthiimer  dev  EUasz.  Dans  le  b^  vol.  de 
Jacob  Grimm.,  18GG.  —  Stoffel,  Weisthiimer  der  Elsasz.  Dans  le  meme  ou- 
vrage  de  Grimm.  —  Verou-Reville,  Le  regime  Colonger  en  Alsace.  Metz, 
Bousseau-Pallez  ,  18GG,  br.  in-S".  —  Neyremond,  liecueil  des  arrets  de  la 
cour  de  Colmar  et  des  trihunaux  du  ressort.  —  Raspieler,  Mdmoires  pour 
ie  maire  de  Strasbourg  co7itre  les  communes  de  Bar,  Ihiligenstein.  etc.,  etc. 
2  vol.  in-4o,  1832.  — Bletry,  Memoire  pour  les  communes  de  Bar,  llniligens- 
lein  contre  le  maire  de  Strasbourg,  1  vol.  in-4o,  1832.  —  Bonvalot,  Coutumes 
d'Orbeyj  Paris,  Durand,  186i,  in-8o.  —  Bonvalot,  Coutumes  du  Rosemont, 
Paris,  Durand,  1805.  —  Bonvalot,  Coulumes  de  V Assise,  Pai'is,  Durand,  l8G5. 

—  HoMvalol,  Cou/uines  de  Ferette,  Paris,  Durand,  1870. 

En  rapprocliant  les  iudications  fournies  par  cesouvragos  des  stalistiques 
*ictuelles  des  J)icns  conuiiunaux,  on  peut  trouver  aisemeut  les  elements 
d'une  ^tudegur  les  unclaiis  A thnenden  de  I'Alsace. 
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nirme.  Dans  la  plaiiio  badoisc  de  la  vallrc;  du  lUiin  la  pail  d\in 
usager  adiiUos't'lovait  a  deux  ou  trois  morgen  (50  on  75  arcs).  — 
Dans  cerlains  villages,  coniine  a  lleddosheiin  el  Landcnbacli, 
die  alleignait  meinc  cinci  morgen  (1  liect.  25  ares^).  La  jouis- 
sance  dcs  lots  de  Icrre  cullivee  n'6lait  souvent  concedee  que 
|)ourun  tomps  boaucoup  Irop  court.  On  faisail  una  nouvelle  re- 
partition parfois  tous  les  ans,  d'autres  fois  lous  les  trois  ans  ^. 
11  en  resultait  que  Ton  ne  cultivait  pas  la  terra  avcc  la  soin  n6- 
cessaire  parce  qu'on  n'etait  pas  certain  d'en  consarver  la  jouis- 
sance.  llau,  a  qui  nous  empruntons  ces  details,  se  montre  tres 
favorable  aux  Allmenden.  D'apres  lui  le  motif  qui  fait  demander 
la  mise  en  vente  des  landes  communales  —  a  savoir  le  plus 
grand  produit  qu'en  tireraient  les  particuliers, — n'existe  pas 
ici,  puisqua  les  Allmenden  sont  deja  mis  en  culture  et  qu'ordi- 
nairement  ils  sont  tres  bien  exploiter.  Ce  regime,  dit-il,  ofTre 
cet  avantage  extremement  seriaux  qu'il  fournit  une  ressource 
precieuse  aux  famille?  indigentes  et  les  preserve  au  moins  des 
dernieres  extremites  de  la  misere.  Rau  engage  les  communes  a 
conserver  leurs  terras  communales  cultivees,  et  il  cite  des  cas 
ou  le  partage  defmitif  de  ces  biens  a  eu  des  consequences  tres 
facheuses  ^.  II  donne  ensuite  quelques  conseils  sur  la  facon  de 
regler  le  partage  des  Allmenden.  II  faut,  suivantlui,  que  chaque 
famille  ait  une  part  egale;  mais  chacun  doit  payer  un  certain 
loyer  proportionnei,  dont  le  produit  doit  servir  a  indemniser 
ceux  qui  ne  peuvent  exploiter  leur  part.  La  jouissance  doit  etre 
assuree  pour  un  terme  assez  long,  et  paut-etre  pour  la  duree  de 
I'existence  de  I'usager.  II  faut  eviter  que  la  part  de  chacun  soit 
divisee  en  trop  de  parcelles,  comma  cela  a  souvent  lieu,  au  pre- 
judice de  la  culture.  Quand  un  lot  rentre  dans  la  masse  pour 
^tre  de  nouveau  alloti,  il  faut  indemniser  le  cultivateur  sortant 
ou  sa  famille  apres  sa  mort,  pour  les  ameliorations  qu'il  a 
executees,  fumures,  drainage,  cloture,  plantations,  afin  que  la 

1.  Voyez  Rail,  Lehrbiiche  der politischen  CEconomie,  II,  Band.,  p.  171. 

2.  Rau,  ibid.^  p.  172.  V.  la  note  qui  s  y  trouve. 

3.  Zeller  {Zeitschrift  fi'ir  die  landie.  Vereine  der  Gr.  H.  Hessen,  1848, 
p.  62,  213,  209)  cite  plusieurs  examples  ou,  dans  le  midi  de  TAllemagne, 
apres  le  partage  definilif  des  biens  commuuaux,  les  cultivateurs  les  moins 
aises  n'ont  pu  conserver  leur  part,  lis  Tout  vendue  et  sont  tombes  dans 

la  misere.  Le  patrimoine  conunuu  et    repartageable  etait    un    obstacle 
au  pauperisme  (V.  Chap.  IX  . 
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lerre  ne  soil  pas  negligee  pendant  les  dernieres  annees  de  la 
jouissance.  G'eslla  une  precaution  tresimportanle  omise  presque 
partout,  et  qii'il  faudrait  s'empresser  d'inlroduire  dans  le  re- 
glenient  de  lous  les  AUmeiiden. 

J'ai  revisite  recemment  les  villages  a  AUmend  du  grand-du- 
che  de  Bade  et  de  la  Suisse.  J'extrais  de  mes  notes  quelques 
exemples  qui  peuvent  servir  de  type.  Voici  d'abord  Schonau  en 
Bade,  situe  aux  bords  de  la  Wiese,  petite  riviere  qui  se  jelte 
dans  le  Rhin,  pres  de  Bale.  La  vallee  est  remplie  de  nombreu- 
ses  fabriques,  empruntant  leur  force  motrice  aux  chutes  d'eau 
et  a  la  vapeur.  Schonau  est  un  beau  village,  tres  prospere,  qui, 
au  moyen  du  produit  de  ses  communaux,  a  construit  une  tres 
belle  ecole,  un  grand  bailment  pour  Fadministration  et  a  etabli 
une  distribution  d'eau  avec  tuyaux  en  fer.  La  commune  se  divise 
en  quatre  hameaux  qui  ont,  chacun,  Xauv^  Allmends :  des  forets, 
des  prairies  el  des  terres  arables.  La  propriete  privee  n'occupe 
pas  meme  le  septieme  de  la  superficie  :  710  hectares  sur  5,311. 
Le  hameau  central  de  Schonau  possede  deux  Allmends  culti- 
vees,  Tune  tres  rapprochee,  I'autre  a  quinze  minutes  de  dis- 
tance. De  bons  chemins  y  menent.  Les  lots,  d'un  demi-hectare 
environ,  sont  occupes  par  des  cereales,  des  pommes  de  terre  et 
des  legumes.  Ghaque  famille  obtient  chaque  annee  six  steres 
de  bois.  L'usager  doit  payer  environ  8  francs  par  hectare,  quand 
les  contributions  communales  depasscnt  50  pfennigs  (62  cen- 
times) par  capital  imposable  de  100  marcs. 

Pres  de  la,  k  Gernsbach  sur  la  hauteur,  la  propriete  privee 
est  encore  plus  restreinte.  La  commune,  qui  ne  corapte  que 
800  habitants,  dont  150  families  usageres,  possede  8,000  riiorgen 
(2,000  liectares)  de  bois  et  1,850  morgen  (4G2  hectares)  de 
terres  arables,  ce  qui  permet  d'attribuer  a  chaque  famille  en 
moyenne  IG  steres  de  bois  et  un  lot  de  terre  [Makne)  de  2  1/2  hec- 
tares. Le  partage  ici  se  rapproche  de  cclui  des  anciens  Ger- 
mains.  II  ne  se  fait  pas  pour  la  vie,  mais  pour  cinq  ans,  avec 
la  rotation  obligee  suivante  sur  deux  fumures:  seigle,  |)ommes 
de  terre,  orge,  avoine ;  puis  huit  ans  en  herbage  h  paturer,  jus- 
qu'au  nouveau  partage.  —  RadolfszoU,  ancienne  petite  ville, 
tres  pillores(jue,  aux  bords  du  lac  de  Gonstancc,  sur  le  chemin 
de  fer;  marche  tr^s  frequent();  quelques  industries,  entre  aulres 
des  fabriques  de  tricot;  2,200  habitants;  000  families,  dont  264 
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out  droit  ?i  imc  part  do  VAUmrnd,  cnmme  nnciens  bourp^eois; 
mais  !.")  d'onlie  rolles-ci  ultcndont  pour  avuir  Icur  ]ot.  Chaque 
lot  coniprcnd  03  ares  dc  Icrre  arable,  i\  ares  de  bonne  prairie, 
15  ares  de  prairie  marecageuse  pr^s  du  lac,  fournispant  des  ro- 
seaux,  et  3  ares  de  jardin  potagor;  plus,  chaqiie  annee,  8  steres 
de  bois  ?i  brAler  ct  io  grands  fagots,  l.a  grande  Allmend  est  un 
bois  dofricbo  dont  Ics  chomins  sont  plantes  de  pommiors.  Les 
lots  sont  ciiltives  en  fronient,  orge,  avoine.  ponimes  de  terre, 
trefle,  betterave  fourragere.  La  ville  possede  qiielques  hectares 
de  vignes,  louees  pour  le  quart  du  produit.  II  est  admirablemenl 
pourvu  a  tous  les  services  publics,  surtout  k  ceux  de  I'enseigne- 
ment ;  b6pital  bien  installe,  ayant  25,000  marcs  de  revenu;  une 
ecole  d'agriculture  et  une  ecolc  d'econoniie  rurale  pour  jeunes 
filles,  avec  vingt  eleves.  Les  forets  communales  sont  estimees 
2  millions  de  francs.  Salaire  de  I'ouvrier  rural  de  1  mark  80  pf. 
k  2  marks  (1  mark  =  fr.  1,25). 

Langenbriick,  dans  le  canton  de  Bale,  est  un  charmant  village 
au  milieu  des  forets,  oii  les  Balois  vont  faire  une  cure  d'air,  I'ete. 
Un  tramway  a  vapeur  conduit  de  Liestal  a  Waldenburg,  puis 
une  bonne  route  a  Langenbriick.  La  petite  locomotive  suit  le 
ruisseau  au  fond  de  la  vallee,  passe  sous  les  sapins,  au  milieu 
de  prairies,  s'arrete  devant  les  auberges  toutes  garnies  de  fleurs 
et  de  plantes  grimpantes.  Grande  aisance,  solides  et  conforta- 
bles  maisons.  Obendorf  et  Waldenburg,  les  villages  que  Ton  tra- 
verse, ont  egalement  leur  propriete  collective  reparlie  ;  on  la 
reconnait  facilement  :  ce  sont  de  grands  champs  divises  en  une 
multitude  de  parcelles  dont  les  emblavures  different.  A  Lan- 
genbriick, le  secretaire  communal  me  montre  le  cadastre  de 
VAUniend  et  les  reglements  concernant  la  jouissance.  Trois 
champs  collectifs  sont  parlages  entre  120  usagers,  la  vie  du- 
rant.  On  compte  200  families.  Un  lot  comprend  une  parcelle 
dans  chacun  des  trois  champs  cultives,  soit  plus  d'un  hectare, 
outre  le  bois  de  chauffage.  Ces  parcelles  forment  de  longues 
bandes  qui  partent  du  chemin  et  montent  vers  la  foret  qui 
couronne  les  hauteurs.  La  partie  superieure  est  en  herbage. 
\J Allmend  est  aussi  bien  cultivee  que  les  proprietes  privees. 

Stanz,  capitate  du  demi-canton  de  Nidwald.  L'A///rie?z^occupe 
toute  la  plaine  que  Ton  traverse  eu  venant  de  Buochs.  Toute 
personne  des  deux  sexes  arrivee  k  I'age  de  vingt-cinq  ans  a  droit 
E.  DE  Laveleye.  10 
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a  un  lot;  mais  quand  la  fille  se  marie,  elle  perd  le  sien.  Un 
lot  comprend  35  ares  de  terres  cultivees,  ancienne  prairie  defri- 
chee,  et4  ^5  ares  de  jardin,  plus  7  steres  de  bois  de  chauffage 
et  le  bois  de  construction  pour  I'entretien  de  la  maison.  L'admi- 
nistration  de  VAllmend  est  reglee  par  I'assemblee  generate  des 
ayants  droit,  qui  se  reunit  deux  fois  par  an,  en  mai  et  en  oc- 
tobre.  Elle  elit  un  comite  administratif  :  un  president,  un  cais- 
sier,  un  secretaire,  un  huissier  et  des  gardes.  Le  gouvernement 
de  la  coimnune  economique  est  tout  a  fait  semblable  a;  celui  du 
canton,  qui  est  exerce  par  la  Landsgemeinde^  c'est-a-dire  par 
le  suffrage  direct  de  tous  les  habitants  majeurs,  qui  s'assem- 
blent  une  fois,  chaque  annee,  le  dernier  dinianche  d'avril,  dans 
une  prairie  situee  a  Wyl,  aux  bords  de  I'Aa.  On  pent  trouver 
en  ceci  un  argument  a  I'appui  de  la  theorie  de  ceux  qui,  comme 
mon  savant  collegue,  M.   Vanderkindere,   soutiennent  que  les 
magistrats  communaux  sont  partout  les  successeurs  des  «  of- 
ficiers  »  de  VAllmend.   II  est  certain  qu'en  Angleterre  la  com- 
mune politique  a  disparu  quand  la  propriete  commune  a  ete  en- 
vahie  par  le  manor. 

On  ne  doit  pas  croire  que  VAllmend  soit  une  institution  excep- 
tionnelle,  qu'on  ne  trouve  que  dans  quelques  villages  perdus  au 
milieu  des  montagnes.  On  la  rencontre  en  pleine  vigueur  dans 
les  champs  si  admirablement  cultives  de  Bale-campagne,  dans 
les  beaux  villages  aux  bords  des  lacs  de  Constance  et  de  Lu- 
cerne, dans  les  petites  villes  industrielles  du  duche  de  Bade  et 
jusque  daus  les  populeuses  communes  des  bords  du  Rhin,  en 
Hesse,  c'est-k-dire  partout  oii  Faction  dissolvante  des  principes 
du  Code  civil  et  I'hostilite  systematique  des  autorites  ne  I'ont 
pas  fait  disparaitre.  Elle  a  ete,  a  plusieurs  reprises,  I'objet  des 
deliberations  des  Chambres  en  Bade  et  dans  le  Wurtemberg,  et 
I'Etat  a  edicte,  a  ce  sujet,  des  reglements  generaux,  ce  qui  n'a 
pas  eu  lieu  en  Suisse,  ou  I'autonomie  communale  est  restee, 
jusqu'ace  jour,  soLiveraine.  (Wurtemberg:  Edit  pour  I'admimis- 
tration  des  communes  et  fondations,  mars  J822;  loi  sur  les 
droits  reels  des  bourgeoisies  et  communes,  1833.  Hesse  :  Re- 
glement  communal,  1822.  Bade  :  Loi  sur  les  communes  et  sur 
les  droits  de  bourgeoisie,  1831 ;  Holienzollern,  i837.)  Dans  toute 
cette  region  de  I'Allemagne,  non  seulement  les  paysans  usa- 
gers  et  Tadministralion,  mais  meme  les  economistes,  comme 
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Ran,  llolVinaii  ot  Knaiis,  (''taiciil,  f.ivorahlos  a  la  ronsorvalion  do, 
VAlltiiC)i(/,  cL  (Ics  roglemcnls  l)i(!n  fails  ct  bicn  iiispir(';s  ont  eu 
pour  ell'et  dVn  C()rrij;er  plusiciirs  inconvdnients,  nolainment  le 
morcellonient  exccssif  dcs  parccllcs  qu'on  s'cst  efforce  de  ra- 
mener  an  nioins  a  im  deim-morgen  (13  ares). 

Lebourgde  Bernlicim  sitae  auxbordsdu  Rhin,  an  milieu  deses 
champs  converts  des  plus  riches  cultures,  compte  environ  800  fa- 
milies, dont  780  obtiennent,  la  vie  dnrant,  un  lot  de  terre  d'unc 
etendue  moycnne  de  plus  d'un  hectare,  et  en  plus  11  metres 
cubes  de  bois,  chaque  annee.  La  petite  ville  de  KUngenberg- 
sur-le-Main,  dans  laBasse-Franconie,  a  nn  revenusi  considera- 
ble que  non  seulement  elle  n'a  besoin  d'aucun  impot  pour  les 
depenses  communales,  mais  qu'elle  distribue  chaque  annee  100 
a  125  francs  a  chacun  de  ses  bourgeois. 

Le  village  de  Freudenstadt,  situe  au  pied  du  Knibis,  en  Bade, 
possede  environ  2,000  hectares  (8,000  morgen  de  25  ares  Tun) 
de  beaux  bois  de  sapins  et  de  bonnes  prairies  qui  valent  pres 
de  300,000  marks.  Les  1,436  bourgeois  recoivent  chacun  autant 
de  bois  de  chaufTage  et  de  bois  de  construction  qu'ils  en  ont 
besoin:  chacun  pent  mettre,  I'ete,  sur  le  paturage  commun,  au- 
tant de  tetes  de  betail  qu'il  en  a  nourri  I'hiver.  Jamais,  depuis 
que  la  commune  a  ete  fondee,  en  1557,  on  n'y  a  paye  un  sou 
d'imp6t  local.  II  est  parfaitement  pourvu  a  I'entretien  de  I'e 
cole,  de  I'eglise,  des  chemins,  des  fontaines  et,  en  outre, 
chaque  annee  on  fait  de  notables  emhellissements.  En  1883, 
100,000  marks  ont  ete  employes  a  faire,  dans  tout  le  village, 
une  distribution  d'eau  avec  tuyaux  en  fer.  Un  h^pitala  ete  cons 
truil  d'abord,  puis  sur  la  grande  place  un  joli  kiosque  oCi  Ton  fait 
de  la  musique,  les  jours  de  fete.  On  repartit  tous  les  ans  50  a 
60  marks  en  argent  par  famille  et  bien  davantage,  quand  il  se 
fait  une  vente  de  bois  extraordinaire  :  ainsi,  en  1882,  on  a  par- 
tage  80,000  mars  entre  les  1,436  bourgeois  ^ 

Dans  un  grand  nombre  de  villages,  des  reglements  obligent 

1.  Voici  encore  im  autre  exemple  de  I'avantage  pour  uue  commune  de 
posseder  des  biens  communaux.  La  petite  ville  de  Haltern  pres  de  Munster 
en  Westphalie  (Prusse),  obtient  de  ses  proprietes  un  revenu  suffisaut  pour 
faire  face  a  toutes  les  depenses  communales,  et  en  outre  un  excedent  assez 
considerable  pour  faire,  chaque  annee,  une  distribution  d'argent  a  ses  ha- 
bitants. L'an  dernier  (1889)  1,400  marks  ont  ete  ainsi  repartis.  Quel  coutraste 
tivec  les  localites  accablees  d'impots  de  loute  sorte ! 
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les  usagers  a  planter  quelques  arbres  fruitiers  sur  VAllmend, 
au  moment  ou  ils  obtiennent  leur  lot  ou  quand  ils  se  marient, 
Dans  la  commune  de  Baar,  canton  de  Berne,  existe  la  coutume 
que  tout  occupant  de  VAllmend  doit  planter  sur  son  lot  douze 
arbres  fruitiers  a  la  naissance  de  chaque  enfant,  qui  est  tenu 
d'en  avoir  soin  quand  il  grandit.  Aussi  VAllmend  de  Baar  est- 
elle  une  admirable  foret  de  pruniers  et  de  pommiers,  qui  don- 
nent  un  produit  notable. 

En  Suisse,  VAllmend  appartient  generalement  aux  descen- 
dants des  membres  primitifs  de  la  Iribu  ou  de  la  communaute 
de  village,  lesquels  forment  ainsi  une  corporation  fermee,  dont 
sont  exclus,  non  seulement  les  simples  residants,  mais  meme 
ceux  qui  ont  obtenu  le  droit  de  bourgeoisie,  sans  avoir  ete  re- 
cus  dans  la  corporation  privilegiee.  En  Allemagne,  en  Bade, 
en  Hesse,  en  Wurtemberg,  VAllmend  est  consideree  comme  pro- 
priete  communale,  dont  la  jouissance  appartient  aux  bourgeois. 
G'est  la  une  modification  relativement  moderne  de  I'ancien  re- 
gime; et  on  la  reclame  egalement  en  Suisse,  avec  une  violence 
croissante  et  en  demandant,  au  besoin,  I'intervention  des  legis- 
latures cantonales,  parce  que  le  nombre  des  habitants  exclus 
augmente  relativement  a  ceux  des  privilegies. 

Dans  I'ancien  droit  germanique,  comme  on  le  voit  encore  au 
moyen  age,  en  Suisse,  le  droit  a  la  part  de  jouissance  de  VAll- 
mend etait  une  dependance  de  la  maison  et,  par  consequent,  une 
sorte  de  droit  reel  qui  se  transmettait  avec  elle.  Grimm  repro- 
duit  cette  antique  fornmle  :  «  La  tompt  (terrain  ou  se  trouve  la 
demeure)  est  la  mere  du  champ.  Elle  determine  la  part  du 
champ.  La  part  du  champ  determine  celle  de  la  pature ;  celle 
de  la  pature,  celle  de  la  foret ;  la  part  de  la  foret,  celle  des  ro- 
seaux  pour  couvrir  le  toit,  et  la  part  des  roseaux  divise  les 
eaux  d'apres  les  filets  ^  » 

1.  Ce  texte  est  si  important  que  je  crois  devoir  Ic  trauscrire  ici  tel  que 
le  doune  Jacob  Grinun.  Deulsc/ie  Hcc/ifsa/L,  2^  edit.  Golt  ,  18r)4,  p.  539. 

«  N.-ichsldein  heisst  altii.,  to/jt,  dJiu.  toft,  schwed.  toiid,  loiiipt,  was  iu 
unsern  Urkundeii  area,  ahd.  hovastat,  namlich  der  Fundus,  worauf  die 
Wohnung  steht  und  die  altschwed.  Gesetze  stelleu  die  Rei^ei  auf  :  tompt 
dr  ackers  (lef/s)  modhir  [area  wate>-  est  agri),  d.  i.  nach.  der  Tiieilung  des 
ToHjpl  richtet  sich  die  des  Ackerlanils.  Verelius  253'',  257'"*,  lln'c.  2,  922. 
Vfrl.  Falci<:.  Jiit.  Ge/'.,  p.  82  Trf/r  (Suderm.,  bygn.  II)  ist  das  altn.  leif/r 
{arvurn,  Iraclus  terrf)  (Upl.  vidherb.  7.)  d.  h.  ist  ein  Laud  zur  GleichscUuiig, 
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uiid  rochlt'ii  SoiiuUhmImii^'  j^'olaiint,  so  ist<las  Wohnpnindstilck  (tompt)  d(!p 
Ackors  MuIUm',  da  wird  dcr  Aokor  iiacli  dcin  Touipt  ahgothcilt  und  dem 
Aiif,'ronz('r  {itndtiknrt,  anlerminria)  Vcrfxiiliiiif,'  gcgobcn,  riiicii  Fuss  voui 
Vdiji'lrciM,  zwci  Fuss  voiu  Gangrciii  iiiid  drci  voin  Hecrwon^,  dor  zwischeu 
Kircht^  wild  Markl  licfjrt.  <<  Dor  Arkcr  hcslimint  doii  Wiosllioil,  dor  Wiostheil 
den  WaldllitMl,  dor  Waldtheil  drn  lloliilhcil,  dor  Kohrtheil  scheidet  das 
Wasser  uach  doii  Notzcn  ;  da  wo  Steine  nicht  so  licgcii  kouneudass  man  sie 
sicht,  soil  Slork  od(M'  Stance  den  llohrlhoil  thcilcu.  » 

Dans  un  livro  intilulr  Die  scfiwcizerisc/ie  Alhnejid,  M.  A.  von  Miaskowski, 
profopseur  a  riinivcrsito  do  Balo,  a  condoiiso  do  la  faroii  la  plus  coniplotc 
tons  les  docnmonts  ot  tons  los  chilfrcs  relatifs  a  I'Allnicnd  Suisse.  J'y  fais 
quelques  eniprunts  pour  montrcr  i'importance  que  conserve  encore  cette 
iut(5ressantc  institution. 

Au  moycn  age  les  Allniends  occupaient  une  6tendue  beauconp  plus 
grande  que  niaintenant,  car  au  dix-huiticme  sioclc  ot  surtont  avi  coninien- 
cement  de  notro  siocle,  beaucoup  do  cos  biens  conimuns  ont  ote  ali6nes 
ou  partages  ct  la  legislation  s'est  montr6e  partout  hostile  i  la  propri6t6 
collective. 

Voici  quelle  est  la  situation  actuelle  dans  la  Suisse  allemande,  pour  au- 
tant  que  des  donneessouvent  incompletes  permetteut  de  la  faire  coniiaitro. 

Daus  19  cantons  et  demi-cantons  il  existait  4,559  alpes  (paturages  situes 
sur  la  hauteur),  comprenant  270,:^89  Stosse  (le  Stoss  est  I'etendue  n6ces- 
saire  pour  nourrir  une  vactie  pendant  i'ote).  2.'i71  alpes,  soit  4S,4  p.  100 
et  178,599  Stosse,  soit  66  p.  100  etaient  proprietes  collectives;  2,488  alpes, 
soit  54, G  p.  100  et  91,792  soit  34  p.  100  etaient  propriete  privee.  La  valour 
totale  des  paturages  formant  la  propriete  collective  etait  estimec  200  mil- 
lions de  francs. 

Sur  768,456  hectares  de  forets,  32,400  hectares,  soit  4.2  p.  100  apparte- 
uaient  aux  cantons;  540,000  soit  70,2  p.  lO'i  aux  communes  et  allmends  et 
196,000  hectares,  soit  25,6  p.  100  aux  particuliers. 

Canton  d'Uri,  population:  17,249.  —  Les  alpes  contiennent  8, .527  Stosse, 
dont  7,610,  soit  89,3  p.  100  sont  propriete  collective  et917,  soit  10,7  p.  100 
propriete  privee.  Toutes  les  forets,  sauf  quelques  parcelles,  app;irtiennent 
aux  commuuautes  d'usagers.  Ceux-ci  peuvent  envoyer  sur  les  alpes  le  be- 
taii  qu'ils  ont  entreteuu  I'hiver  et  en  outre  ceux  d'entre  eux  qui  ont  moins 
de  quatre  vache?  obtiennent  la  vie  durant  environ  150  Kla^ter  (1  Klnfter 
=  3,3  metres  carres)  de  torre  arable  ou  ils  recoltent  des  pommes  de  terre 
et  des  legumes.  Chacuu  recoit  en  outre  du  bois  de  chautfage  et  de  cons- 
truction a  suffisance. 

Canton  de  Schwyz.  Population  :  50,307.  —  Les  alpes  representeut 
12,945  S'6s5e,  dont  86,8  p.  100  sont  propriete  collective  et  10.7  p.  100  pro- 
priete privee.  Les  forets  sont  aussi  la  plupart  domaine  coUectif.  Les  usa- 
gers  qui  n'envoient  pas  de  betail  sur  I'alpe  out  la  jouissance  viagere  de 
lots  de  terre  arable  de  150  Klafter  de  premiere,  de  350  Klafter  de 
deuxieme  ou  de  500  Klafter  de  troisieme  qualite.  En  outre,  ils  recoivent 
en  argent  de  10  a  12  francs  par  tete  provenant  de  la  taxe  payee  pour  le 
betail  euvoye  sur  les  alpes. 

Demi-canton  Nidwaldeu.  Population:  12.538.  —  Les  alpes  comprennent 
4,4.36  Stoss(!,  dont  2,830,  soit  63,8  p.  100  sont  propriete  collective  et  1,606, 
soit  66,2  p.  100  propriete  privee,  Les  usagers  obtiennent  des  lots  de  bois, 
dans  certains  villages  des  lotsde  terre  arable  et  toujours  la  jouissance  du 
paturage  sur  les  alpes. 

Demi-canton  Obwalden.  Population  :  15,043.  —  La  propriete  collective 
des  bois,  terres   et   paturages  est  estimee    a   ll,358,0o0   francs.   Sur  les 
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7,473  S^05se  du  canton,  G,442,  soit  82,2  p.  100  d'unevaleur  de  3,054,466  francs 
sont  propriete  collective,  1,031,  soit  13,8  p.  100  d'une  valeur  de  365,057, 
proprielee  privee.  —  Les  lots  de  terre  arable  concedes  viagerement  aux 
usagers  out  une  superficie  tres  differente  dans  les  divers  villages.  A  Dorf 
580,  a  Giswyl  900,  a  Saruen  1,000,  a  Sachselen  1,390  Klafter ;  ils  sont  utilises 
comme  jardins  potagers.  Si,  par  suite  de  I'accroissement  du  nombre  des 
participants,  ud  nouveau  partage  a  lieu,  une  indemnite  est  accordee  pour 
les  ameliorations  executees  par  I'usager.  On  tache  de  faire  les  parts  aussi 
egales  que  possible  et  de  roserver  des  lots  pour  les  nouveaux  menages  qui 
s'etablissent. 

Canton  de  Berne.  Population:  536,679.  —  Sur  les  46,496  Stosse,  estimes 
12,782,865  francs,  20,485  soit  44,4  p.  100  sont  propriete  collective  et  26,011, 
soit  55,6  p.  100,  propriete  privee.  Pour  lesforets,  8,56  p.  100  appartiennent 
k  I'Etat,  53,09  a  des  collectivites  et  38,35  a  des  particuliers.  Les  jouissances 
et  les  regies  qui  y  president  varient  dans  chaque  village.  En  voici  trois 
exemples.  A  Aarmiihle,  chaque  usager  obtient,  sa  vie  durant,  un  lot  de 
terre  arable  d'environ  1,000  Klafter,  plus  du  bois  de  chauffage,  le  tout 
estime  100  francs.  A  Bonigen,  pres  d'Interlaeken,  343  usagers  obtiennent 
une  part  de  terre  arable  divisee  en  sept  parcelles  disseminees,  ou  des  le- 
gumes sont  cultivees  et  des  arbres  fruitiers  plantes.  A  Brienz,  chaque 
usager  recoit  un  lot  de  bois,  200  Klafter  de  potager  et  le  droit  de  mettre 
son  betail  sur  I'alpe.  Aux  bourgeois  de  la  ville  de  Berne,  I'admiuistration 
distribue,  outre  dubois  de  chautfage,  une  part  duloyer  des  terres  commu- 
nales  affermees,  qui  monte  a  60  ou  70  francs.  A  Burgdorf,  la  jouissance  de 
la  terre  arable  et  du  lot  de  bois  est  estimee  pour  chaque  usager  250  francs. 
Canton  de  Lucerne.  Population:  135,360.  —  La  plus  grande  partie  des 
alpes  sont  devenues  propriete  privee  :  sur  les  6,258  Stosse,  1,292,  soit 
20,6  p.  100  seulement  sont  propriete  collective,  et  4,966,  soit  79,4  p.  100 
propriete  privee.  Mais  il  en  est  tout  autrement  pour  les  forets.  Les  par- 
ticuliers n'en  possedent  que  1,1  p.  100,  I'Etat  75  p.  100,  les  collectivites 
23,9  p.  100.  Quelques  communes  ont  conserve  des  terres  arables  dont  elles 
concedeut  la  jouissance  viagere  aux  menages  indigents. 

Demi-canton  Appenzell,  Rhodes  interieures.  Population  :  12,888.  —  Les 
Rhodes  distribuent  a  leurs  membres  du  bois,  du  foin  et  quelques  lots  de 
prairie.  Les  alpes  sont  devenues  les  dependances  des  grosses  fermes;  mais 
des  prairies  ont  ete  transformees  en  terres  arables  partagees  parmi  les 
co-usagers.  La  valeur  des  jouissances  varie  de  20  francs  k  150  francs.  Sur 
les  1,832  S/6's5e,  640,  soit  34  p.  100  appartiennent  aux  collectivites  et  1,192, 
soit  65,1  p.  100  aux  particuliers.  92  p.  100  des  forets  sont  propriete  privee 
et  8  p.  100  seulement  propriete  collective.  La  valeur  des  parts  varie  entre 
20  et  50  francs. 

Demi-canton  Appenzell,  Rhodes  exterleures.  Population:  54,109.  — 
3,282  Sloyse,  dont  1,099,  soit  33,5  p.  IdO  appartiennent  aux  collectivites  et 
2,183,  soit  66,5  p.  100  aux  particuliers.  La  plus  grande  partie  des  forets 
est  a  TEtat.  La  valeur  des  Jouissances  varie  extrememcnt  dans  les  diff6- 
rentes  communes  :  a  Hackbiihl  ellc  s'cleve  a  520  ou  540  frans,  a  Rietl  k 
35  fraucs  et  a  Uotheuwies  seulement  a  20  francs. 

Canton  de  Saint-Gall.  Population  ;  228,160.  —  Les  135  collectivites  :  com- 
munes et  corporations  rurales  possedent  71,649  jucharten  dont  16,136  de 
terres  arables,  pres  et  tourbieres,  8,352  de  paturages,  20  de  vignobles  et 
47,241  de  forets,  dont  la  valeur,  y  compris  colics  des  alpes,  s'el6ve  a 
40  millions  <le  francs.  Dans  beaucoup  de  communes  des  districts  de  Sar- 
gans  et  do  Werdenberg  les  usagers  vivalent  uniquemcnt  de  I'exploita- 
tiou  des  terres  reparlies  entre  eux.  Sur  les  24,907  Stosse  d'une  valeur  de 
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7,?8:),4ao  francs.  li,443,  ?oit  58  p.  100  apparliLMinoiit  mix  couiiniinaul^s, 
10,4G'i  aux  partitMiliers.  (;2,5  p.  100  des  forAta  sout  propii^t*''  collective 
et  37, r»  p.  100  |)roj)riot(''  privro.  Los  lots  d'allmciid  sont  en  g6ndral  bieu 
ciillivrs  («t  plaiiti's  d'arhrcs  friiitiers.  Dans  la  plupart  des  communes,  las 
jouissaiiccs  de  tori't;  arables  sont  cono'-decs  a  vie;  mais  il  en  est  cepen- 
dant  on  un  nonvoan  partan[e  se  fait  tons  Ics  dix  ans.  Aux  usaf?ers  qui 
doivcut  attendro  pour  obtcnir  Icurs  lots,  on  donne  en  attendant  une 
indenmit6  c\\  argent.  Un  usager  recevait,  r(5cemment  encore,  dans  la  com- 
mune de  Wyl  unJiicfKU't  de  bonne  prairie,  trois  quarts  dejuchart  de  terre 
arable  et  3  a  4  Klafter  i\e  bois;  dans  la  commune  de  Schmerikon  un  demi 
juchart  de  terre  arable,  2  Klafter  de  bois  et  de  foin  et  meme  dans  la  ville 
de  Saint-Gall, nn  bourgeois  obtenait  un  demi-Klafter  de  bois,  cent  fagots 
ou  un  lot  de  terre  arable. 

Canton  Zug.  Population  :  23,029.  —  Le  domainc  collectif  coraprenant  des 
terres  arables,  des  prairies  et  des  tourbieres  a  une  valeur  de  plus  de 
7  millions  de  francs.  Toutes  Ics  alpes  aiusi  qu'une  grande  partie  des  forets 
sont  propriete  collective.  Dans  la  commune  d'Oberfegeri,  les  lots 
d'allmend  sont  repartages  tons  les  dix  ans.  Dans  la  commune  d'Uuteraegeri 
on  a  d^friche  des  bois  pour  fournir  aux  usagers  des  lots  de  terre  arable 
et  ceux  qui  attendent  pour  en  avoir  recoiveut  una  indemnite  en  argent. 

Canton  de  Claris.  —  Population  :  33,625.  —  A  la  fm  du  siecle  dernier,  le 
tiers  des  meilleures  terres  de  la  vallee  et  presque  toutes  les  alpes  ^taient 
propriete  collective.  Pour  faire  face  aux  contributions  de  guerre  et  aux 
charges  croissantes,  une  grande  partie  de  ce  doraaine  a  ete  aliene.  Les 
allmends  dans  la  vallee  represeutent  une  valeur  de  pres  de  6  millions  fr.  et 
sur  8,813  Stosse,  elles  en  comprenneut  6,3ol>,  soit  72,1  p.  100;  2,461,  soit 
27,9  p.  100  seulement  appartieuueut  aux  particuliers.  Les  communes  pos- 
sedent  presque  toutes  les  forets.  La  valeur  d'une  part  d'usager  varie  dans 
chaque  commune  ;  elle  est,  par  exemple  de  40  a  50  francs  k  Obstalden,  de 
60  a  70  francs  a  Filzbach  et  de  100  francs  a  Bilteu. 

Canton  de  Zurich.  Population  :  339,185.  —  La  propriete  collective  a  ete 
ires  reduite  par  suite  d'alienations  et  de  partages.  lln'y  a  plus  que  30  com- 
munes, sur  197,  ou  des  lots  d'allmend  sont  repartis  entre  les  bourgeois. 
La  valeur  de  leur  domaine  collectif  s'elevait,  en  1876,  a  plus  de  20  millions 
de  francs.  5i,8  p.  100  des  forets  appartenaient  aux  particuliers  et  45,2 
p.  100  aux  collectivites.  Ce  qui  a  reduit  aussi  les  partages,  c'est  qu'il  est  de 
priucipe  que  le  produit  des  biens  communs  doit  servir  d'abord  a  couvrir 
les  d6penses  communales.  C'est  seulement  I'excedent  qui  pent  etre  reparti 
de  facon  a  eviter  d'etablir  des  taxes  locales.  Jusqu'en  1873,  das  lots  de  bois 
etaient  distribues  chaque  annee  aux  bourgeois  ci  Winterthur,  et  jusqu'en 
1860,  chaque  bourgeois  obtenait,  outre  la  jouissauce  d'un  lot  de  jardin 
situepres  de  la  ville,  4  Klaftev  de  bois  largement  suffisant  pour  le  chauf- 
fage.  Aujourd'hui  les  distributions  ont  cesse,  et  I'impdt  sur  le  capital 
s'eleve  a  10  p.  100. 

Canton  d'Argovie.  Population  :  193,580.  —  Les  biens  des  collectivites  sont 
estimes  valoirplus  de  40  millions  de  francs  et  plus  de  28,164  usagers  re- 
coiveut des  lots  de  bois.  83,8  p.  100  des  forets  sont  propriety  collective 
et  16,2  p.  100,  propriete  privee.  Le  produit  de  ces  forets  parfaitemeut 
administrees  est  affecte  a  fournir  du  bois  de  chauflage  et  de  construction 
aux  usagers  pour  environ  1,700,000  francs  et  a  couvrir  les  depenses  com- 
munales pour  1,200,000  francs  annuellement.  Les  villes  distribuent  des  lots 
de  bois  iraportantsa  leurs  bourgeois.  AinsiAarau  2,720  steres  a  710  parti- 
cipants et  8,820  francs ;  Ober-Entfelden  9  steres  et  150  fagots  a  chacun  ; 
KoUikon  10  steres  et  150  fagots. 
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Cauton  Thurgovie.  Population:  1<^4,678.  — La  valeur  des  bienscollectifs, 
uou  conipris  les  foret?,  s'eleve  a  pres  de  12  millions  de  francs.  38,9  p.  100 
des  forets  Pont  propriete  collective,  61,1  p.  100  propriete  privee.  Sur  les 
105  communes,  88  distribuent  des  lots  de  jouissauce,  dout  la  valeur  est  en 
moyenne  de  4(i  francs. 

Canton  de  Schaffhouse.  Population  :  37,738.  —  La  propriete  collective 
comprend  27,694  ywcAa?'/,  ce  qui  fait  le  tiers  du  territoire  du  canton,  Sa 
valeur  s'eleve  a  13  millions  de  francs,  15  communes  sur  136,  repartissent 
des  lots  de  jouissance,  mais  le  droit  d'envoyer  du  betail  sur  les  piiturages 
commuuaux  est  plus  general.  La  part  de  terre  arable  varie  de  un  quart  a 
^lusienrs Jut Iwrt,  dont  une  partie  est  parfois  plantee  envignos.  Ainsi  dans 
la  commune  deUnterhallan  les  plus  jeunes  parmi  les  usagers  recoiventdes 
parcelles  de  terre  maraichere,  les  plus  ages  des  parts  de  viguoble  qui  leur 
rapportent  parfois  jusqu'a  400  francs  par  an.  Dans  certaines  communes  les 
bourgeois  recoivent  3  ou  4  chariots  de  bois,  plus  en  cas  de  besoin,  du  bois 
de  construction.  La  valeur  de  jouissauce  varie  de  400  francs  a  10  francs 
par  an.  Une  loi  de  1861,  interdit  aux  communes  de  repartir  des  lots  de 
jouissance  s'il  faut  recourir  a  I'impot  pour  faire  face  aux  besoins  locaux. 
L'excedent  seul  peut  etre  distribue. 

Canton  de  Bale-campagne.  Population:  61,941.  —  La  valeur  des  biens 
coUectifs  s'eleve  a  6  millions.  Les  parts  de  jouissance  sont  importantes. 
Ainsi  a  Muttenz  chaque  usager  recoit  un  quart  de  juchast  en  jouissance 
viagere  et  en  outre  un  demiKlafter  de  bois  et  une  somme  d'argent  prove- 
naut  de  l'excedent  des  revenus  de  la  commune,  toute  depense  payee. 
L'usager  recoit  a  Liestal  un  klafter  de  bois  de  chaufl'age,  a  Langeubriick 
Zjuchart  de  terre  arable. 
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Nous  essayerons  mainlcnant  de  determiner  la  naturejiiridique 
de  ces  communautes  d'usagers  a  qui  appartiennent  les  Allemen- 
den,  mais  il  est  ires  difficile  de  le  faire  en  quelques  mots,  parce 
que  les  termes  dont  nous  sommes  habitues  a  nous  servir  sont 
emprunles  au  droit  romain,  a  qui  ce  genre  d'association  etait 
inconnu.  Elles  ne  correspondent  exactement  ni  au  dominmm,  ni 
au  condommimn,  ni  a  Vuniversitas  des  jurisconsultes  latins.  Les 
juristes,  au  moyen  age,  ont  d'abord  refuse  de  s'en  occuper;  ils 
ont  essaye  ensuite  de  les  faire  rentrer  dans  le  cadre  des  lois  du 
Digeste.  Enfin,  apres  la  Renaissance,  a  mesure  que  I'influence 
de  I'antiquite  devenait  plus  prononcee,  ils  se  sont  montres  plus 
hostiles  a  ce?  instilulions  primitives  qui  avaient  existe  partout, 
mais  qui  avaient  dej^  disparu  de  TEmpire  romain  quand  le  droit 
s'y  constilua.  En  France,  cette  hostilite  des  juristes  detruisit  les 
communautes  de  famille  de  paysans  bien  avant  la  Revolution 
francaise;  elle  empecha  egalement  les  communautes  d'usa- 
gers  de  se  developper  comme  en  Suisse,  ou  elles  avaient 
echappe  a  raction  dissolvante  de  la  Feodalite.  C'est  ce  qui  ex- 
plique  qu'elles  s'y  sont  conservees  dans  leur  integrite  et  qu'elles 
y  ont  meme  accompli  une  evolution  reguliere  et  un  progres  suc- 
cessivement  determines  par  des  besoins  nouveaux. 

Suivant  un  savant  professeur  de  I'universite  de  Bale,  M.  An- 
dreas Heusler,  I'association  des  usagers  forme  r\on  \me.  univer- 
sitas,  comme  on  I'entendait  a  Rome,  mais  une  personne  civile, 
un  corps  juridique,  comme  le  droit  germanique  en  a  tant  con- 
sacre.  Elle  n'est  pas  constituee  par  la  reunion  de  droits  indivi- 
duels,  associes  en  vue  d'un  benefice  a  realiser,  comme  le  sont 
nos  societes  commerciales.  Le  corps  en  lui-meme  a  une  exis- 
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tence  propre  et  un  but  distinct,  qui  est  la  prosperite  economi- 
que  du  pays.  II  subsiste  par  lui-meme,  pour  le  bien  permanent 
du  village  etnon  pour  I'avantage  immediat  et  transitoire  de  ses 
membres.  G'est  ainsi  qu'il  est  interdit  a  ceux-ci  de  vendre  ou 
de  diminuer  la  valeur  de  la  propriete  commune.  G'est  d'ordi- 
naire  le  premier  article  des  statuts,  et  la  commune  ou  FEtat  a 
mission  d'en  imposer  le  respect.  Ges  personnes  civiles  se  sont 
developpees  dans  I'P^lat,  sous  son  controle  et  avec  son  appui; 
mais  elles  lui  sont  anterieures.  La  marke  a  precede  la  commune 
et  I'Etat,  et  son  organisation  administrative  a  servi  de  type  a  la 
leur.  Les  communautes  d'usagers,  qui  sont  la  continuation  en 
ligne  directe  des  anciennes  markes,  ont  conserve  un  caractere 
public.  Leurs  reglements,  comme  les  ^y-Zaz^s  anglais,  ou  comme 
les  decisions  des  assemblees  des  polders  en  Hollande,  sont  ap- 
pliques par  les  tribunaux.  Les  resolutions  votees  par  la  majo- 
rite  lient  la  minorite,  et  la  force  publique  pent  contraindre  celle- 
ci  a  s'y  soumettre.  Gependant  pour  aliener  une  partie  du  pa- 
trimoine  ou  pour  accepter  de  nouveaux  associes,  il  faut  I'una- 
nimite. 

Suivant  M.  Heusler,  le  droit  que  ces  communautes  exercent 
surleur  domaine  n'est  pas  un  droit  de  «  propriete  collective,  » 
Miteigenthumsrecht ;  c'est  un  droit  de  <^  propriete  commune,  » 
Gesammteigenthumsrecht.  Ge  n'est  pas  une  collection  d'individus 
qui  possedent  :  c'est  une  corporation  perpetuelle  qui  se  con- 
serve immuable  a  travers  les  siecles,  quel  que  soit  le  nombre 
de  personnes  qui  en  font  parlie.  L'usager  n'a  pas  une  part  de 
la  propriete  fonciere,  11  a  seulement  droit  a  une  partie  propor- 
tionnelle  du  produit  des  biens  communs. 

La  propriete  privee  est,  sous  plus  d'un  rapport,  subordonnee 
a  la  propriete  de  ces  communautes.  Ainsi,  h  certaines  epoques, 
les  usagers  ont  le  droit  de  faire  paitre  leurs  troupeaux  sur  les 
terres  des  particuliers.  Geux-ci  ne  peuvent  couper  a  leur  guise 
les  hois  qui  leur  appartiennent,  car,  s'ils  les  rasaient  entiere- 
ment,  ils  auraient  besoin  de  demander  plus  de  chauffage  a  la 
foret  commune.  Beaucoup  de  reglements  leur  interdisent  aussi 
d'agrandir  leur  maison  ou  leurs  etablcs,  sans  I'avis  conforme 
des  experts  de  la  corporation,  parce  que  ces  constructions 
agrandies  cxigeraicnt  [)lus  de  bois  pour  leur  cntretien.  La  pro- 
priete privee  doit  loujours  et  partout  le  passage  b.  la  propriety 
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communo.  O  no  s^nt  pas  1^  dcs  sorvilndos  dans  le  sens  quo.  lo 
droit  roniain  atlachi}  k  cc  mot,  cc  sonl  les  restes  do  Torganipa- 
tion  agrairc  primilivo.  La  propriety  priv(^c  est  sortie  de  la  pro- 
pri6te  commune;  elle  en  est  encore  imparfaitement  degag«ie,  et 
elle  est  soumise  i\  ses  liens.  Les  preuvcs  de  ce  fait  abondont. 
Nous  Savons  par  I'liisloiro  que  le  pays  d'Uri  et  celui  deScliwytz 
ne  formaiont  primilivemcnt  chacun  qu'unc  seule  «  marclie  » 
commune.  Le  Tratrech  ou  droit  de  vainc  pature,  —  klauwengang 
en  Neerlando,  —  est  encore  appele  paries  habitants  de  Schwytz 
Gemeinmark,  «  la  marke  commune  »,  parcc  qu'en  elTet  ce  droit 
en  derive  directement. 

Ln  Suisse  la  corporation  economique  qui  possode  les  allmends 
ne  se  confond  pas  avec  le  corps  politique  qui  conslilue  la  com- 
mune. Ainsi  a  Stanz,  dans  le  Nidwald,  les  habitants  de  la  com- 
mune forment  un  corps  appele  die  Dorfleute  zu  Stanz.  lis  se 
reunissent  en  assemblee  generale  pour  regler  directement  les 
affaires  de  la  commune,  et  ils  prennent  part  au  repas  commun 
qui  a  lieu  chaque  annee,  en  souvenir  de  la  balaille  de  Rossberg 
livree  en  1308.  La  corporation  economique  s'appelle  Theilsame, 
et  elle  se  compose  des  usagers  de  Oberdorf  et  de  Stanz  reunis. 
La  separation  entre  les  bourgeois  qui  ont  le  droit  d'usage  et 
ceux  qui  ne  I'ont  pas  remonte  a  1641,  et  elle  est  toujours  res- 
pectee.  On  voit,  par  cet  exemple,  que  les  democraties  absolues 
ou  vraiment  egalitaires  sont  tres  conservatrices.  G'est  ainsi  que 
les  constitutions  des  etats  de  la  Nouvelle-Angleterre,  qui  sont 
egalement  ultra-democratiques,  sont  les  plus  anciennes  qui 
existent. 

Primitivement  tout  le  canton  d'Unterwaldenneformaitqu'une 
seule  communaute,  dont  les  membres  avaient  un  droit  d'usage 
sur  tout  le  territoire.  Quand  s'etablirent  les  seigneuries  etles  ab- 
bayes,  elles  usurp^rent  peu  a  peu  une  partie  du  domaine  com- 
mun de  la  marke.  Ainsi  se  constituerent  des  juridictions  sepa- 
rees,  et  chacuned'elles  voulut  avoir  ses  proprietes  particulieres. 
Telle  fut  Torigine  des  communautes  d'usagers  actuelles,  qui 
resterent  separees,  memo  apres  que  les  seigneuries  eurent  ete 
supprimees.  Les  seigneurs  feodaux  n'eurent  pas  assez  de  puis- 
sance pour  s'emparer  des  droits  des  paysans  partiaires,  Markge- 
nossen.  Geux-ci  au  contraire  conserverent  des  droits  d'usage 
sur  les  biensseigneuriaux,  qui  ne  s'affranchirent  jamais  entiere- 
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ment  du  domaine  eminent  de  la  communaute.  En  qualite  de 
Ma7'kegnoss,  de  «  communier,  »  le  seigneur  avail  sa  part  dans 
la  jouissance  des  Allmenden^,  On  vendait  un  bien  avec  les 
droits  d'usage  qui  y  etaient  attaches,  com  omni  utililate,  ou  avec 
la  communio  in  marchis.  Dans  un  proces  entre  le  bailli  et  les  ha- 
bitants de  Kijssnaeht,  en  1302,  le  jugement  ne  reconnait  pas 
plus  de  droits  a  ce  representant  de  la  seigneurie  feodale  qu'aux 
autres  usagers.  Les  paysans  libres  avaient  pris  deja  un  tel  as- 
cendant a  celte  epoque  que  nous  voyons,  en  1355,  les  habitants 
d'Arth  racheter  tons  les  droits  de  la  seigneurie  de  I'endroil^. 

Le  droit  d'usage  sur  les  biens  communs  est-il  un  droit  reel 
ou  un  droit  personnel?  Est-il  attache  a  la  qualite  de  la  personne 
ou  est-il  une  dependance  de  la  propriete  fonciere?  Primitive- 
ment,  sans  aucun  doute,  le  droit  etait  exclusivement  personnel, 
puisqu'il  apparlenait  a  tout  Markgenoss,  a  tout  merabre  de  I'as- 
sociation  usagere.  C'etait  le  droit  naturel  de  propriete  des  ha- 
bitants associes  de  la  «  marke  ».  Seulement,  comme  plus  tard 
on  decida  que,  pour  exercer  le  droit  d'usage,  il  fallait  entrete- 
nir  sur  ses  biens  propres  le  betail  qu'on  voulait  envoyer  sur  les 
paturages  communs,  certains  juristes  y  out  vu  un  droit  reel,  et 
ils  en  parlenl  comme  d'une  dependance  de  la  propriete  privee. 
C'estunc  erreur  complete.  D'abord,  pour  exercer  le  droit  d'u- 
sage, il  ne  suffit  pas  d'avoir  un  bien  dans  la  commune,  ni 
meme  d'en  etre  bourgeois;  il  faut  en  outre  faire  partie  heredi- 
tairement  de  la  communaute  usagere.  Le  droit  d'usage  ne  pent 
se  deleguer  ni  se  ceder,  ce  qui  devrait  etre  admis  si  c'etait  un 
droit  reel.  Quand  I'usager  n'a  pas  eu  de  betail  a  lui  I'hiver,  il 
ne  peut  exercer  son  droit  sur  le  paturage  au  moyen  de  betail 
emprunte  ou  achete  au  pjintemps.  Son  droit  n'en  subsiste  pas 
moins,  quoique  I'exercice  en  soit  momentanement  suspendu.  II 
en  est  de  meme  s'il  quitte  la  commune  :  il  ne  peut  loner  sa 
jouissance  usagere;  mais,  s'il  revient  et  s'il  entretient  du  betail 
I'hiver,  il  est  de  nouveau  admis  a  exercer  son  droit.  Ce  droit 

1.  Ainsi  M.  IIciislcT  cite  un  acte  de  I'an  1227,  par  leqiiel  Dietrich  von 
Opjjhaij  vend  an  irioiiasterc  de  Schoenaii,  «  praidia  sua  in  Suuthoveu, 
agros,  prata,  eurtes,  areas,  almeine  ».  Mono  Irauscrit  uu  autre  toxte  qui 
a  presque  le  iriAme  sens.  «  lloba  cum  omnibus  utililatibus,  ad  camdem 
hobam  rite  altinentil)us,  id  est  marca  silv.'e,  sagiua,  acquis,  pascuis.  » 
Zeilschrifi  fur  (U<^  Gesc/ii elite  ilcs  Ohenlicins^  U.  I,  [).  3!)'K 

2.  Voyez  A.  Ileuslcr, /^/c  Uechliver/iaclt.  am  GenieiiUand  in  Unterwalden. 
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est  ir)herenl  a  sa  personne,  et  il   iin  In   pord  (jiio  h.'il  cqfro  flans 
uno  autre  coininunaulo,  chose  extremcment  rare. 

Ordinairement  le  droit  d'usage  appartient  a  chaque  menage 
separe  d'usagers  h(3re(iilaires  qui  a  eu  «  feu  et  lumie^re  »  dans 
la  ronuiiune,  durant  Tannee,  ou  a  une  certaine  dale  lixce  ;  ainsi, 
a  Wollensrliicssen,  il  faut  (jue  I'usagor  y  ait  passe  la  nuit  du 
15  mars.  En  principe,  c'est  seulement  quand  il  se  marie  et  qu'il 
fonde  une  famille  nouvelle  que  le  jeune  homme  pent  r^clamer 
le  droit  d'usage  sur  «  la  foret,  le  paturage  et  les  champs;  » 
mais  par  extension  il  est  aussi  reconnu  a  la  veuve  on  aux  or- 
phelins  habitant  ensemble,  parfois  nieme  k  tout  fils  d'associe 
parliaire,  a  parlir  de  vingt-cinq  ans,  pourvu  qu'il  liabite  une 
maison  separee.  Dans  le  Nidwald,  les  Giles  non  mariees  qui 
font  menage  a  part,  Laubenmeidli,  ont  le  meme  droit.  Generale- 
ment  Tenfant  naturel  dont  la  descendance  est  constatee  peut 
aussi  reclamer  sa  part  «  du  bois,  de  I'alpe  et  des  champs,  »  Holz^ 
Alp  und  Feld:  parfois  cependant  son  droit  est  restreint.  Ainsi 
a  Beggenried  il  est  exclu  de  I'alpe.  Le  droit  d'usage  peut  s'a- 
cheter,  mais  souvent  il  faut  le  consentement  unanime  des  com- 
muniers.  Le  prix  en  a  rapidement  augmente,  meme  pendant  le 
moyen  age  :  a  Stanz,  il  s'achetait  en  1456  pour  5  sols,  en  1523 
pour  50,  en  1566  pour  100,  en  1599  pour  400,  en  1630  pour  800, 
en  1684  pour  1200. 

Les  reglements  qui  determinent  le  mode  de  jouissance  va- 
rient  de  communaute  a  communaute;  en  void  les  principes  ge- 
neraux.  Sur  I'alpe,  comme  nous  I'avons  vu,  chacun  peut  en- 
voyer  le  betail  qu'il  a  entretenu  I'hiver  dans  sa  propriete  pri- 
vee  ^  Si  les  alpes  sont  trop  peu  etendues,  chacun  est  reduit  en 
proportion.  Dansl'assemblee  generale  du  printemps,  avant  que 
les  troupeaux  montent  aux  paturages  de  la  montagne,  chaque 
usager  declare,  sous  serment,  le  nombre  de  tetes  qu'il  a  hiver- 
nees.  Toute  fraude  est  impossible,  parce  que  les  experts  savent 
parfaitement  combien  chaque  bien  peut  en  entretenir.  Le  moin- 
dre  abus  est  puni  d'une  amende  tres  forte  ou  par  la  suspension 
du  droit  d'usage.  A  Giswyl  et  a  Sachseln,  les  alpes   sont  tirees 

1.  Ce  principe  derive  de  la  uecessite  economique  de  uiaiDtenir  I'equi- 
libre  eutre  I'aipe  qui  eiitielient  le  betail  I'ete  et  la  prairie  ordinuircmeut 
propriete  privee  qui  doune  le  foin  pour  I'hiver  (V.  a  ce  sujet  Schatzmann. 
Schueiz.  Aliienwirtshaft  et  vou  Miakowski  Agrar.,  Alpen  und  Forst  verfas- 
sung  der  Deulschen  Schweiz,  Basel,  1878,  p.  3G. 
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au  sort  pntre  les  usagers.  A  Alpnach,  on  a  etabli  un  roulement, 
de  facon  que  les  troupeaux  de  chacun  passent  successivement, 
d'annee  en  annee,  sur  chaque  alpe.  Dans  beaucoup  de  villages, 
depuis  quelque  temps,  pour  retablir  plus  d'egalite,  on  met,  par 
tele  de  gros  betail,  un  imp6t  dont  le  produit  est  distribue  a 
ceux  qui  n'en  ont  pas. 

Quand  les  forets  etaient  vastes  et  la  population  peu  nom- 
breuse,  chacun  prenait  du  bois  a  sa  guise;  aujourd'hui  des  re- 
glements  tres  stricts  en  determinent  I'usage.  Certaines  forets 
sont  mises  sous  «  ban  »  Bannicaelder,  soit  parce  qu'elles  preser- 
vent  la  vallee  et  les  villages  de  la  chute  des  avalanches,  comma 
celle  qui  s'eleve  a  Test  d'Altorf,  soit  parce  qu'il  faut  les  respec- 
ter pendant  quelque  temps  pour  leur  permettre  de  se  repeupler. 
Dans  les  bois  en  exploitation,  Scheitivaelclei\  les  jures  determi- 
nent la  coupe  annuelle.  On  y  fait  des  parts  en  proportion  des 
droits  de  chaque  categoric  d'usagers.  Ces  parts  sont  tirees  au 
sort,  et  chacun  vient  couper  et  enlever  la  sienne,  ou  bienl'admi- 
nistration  de  lacommunaute  les  livre  a  domicile.  Dans  certaines 
corporations  usageres,  dans  Uri  par  exemple,  le  bois  a  bruler 
et  le  bois  de  construction  se  repartissent  d'apres  les  besoins  de 
chacun.  Ailleurs  chacun  rcQoit  une  part  egale  de  chauffage ; 
mais  le  bois  de  construction  est  necessairement  donne  en  pro- 
portion de  ce  qu'exige  la  demeure  de  chaque  famille  avec  ses 
dependances.  Seulement  ce  sont  les  jures  qui  apprecient  ce  qui 
est  necessaire;  le  surplus  doit  etre  paye  a  la  valeur  marchande. 
II  est  severement  interdit  de  vendre  du  bois  des  forets  com- 
munales  hors  de  la  commune,  sans  excepter  le  bois  provenant 
de  demolitions. 

Le  droit  d'usage  sur  VAllmend  de  la  plaine  se  regie  d'apres 
d'autres  principes  que  ceiui  sur  la  foret  et  sur  I'alpe.  Le  patu- 
rage  aux  environs  du  village  etait  destine  a  nourrir  soit  le  be- 
tail a  I'automne,  quand  il  revenait  des  hauteurs,  soit  les  quel- 
ques  vaches  laitieres  conservees  pres  de  Thabitation  pour 
fournir  le  lait  de  la  consommation  journaliere.  II  advint  peu  a 
peu  qu'on  permit  a  toute  famille  d'usagers,  ayant  ou  n'ayant 
pas  de  propriety  particulicre,  de  mettre  une  ou  deux  vaches 
sur  VAllmend^  et  momc  d'cn  louer  a  cct  effete  G'est  un  grand 

1.  Dans  I'Unterwalden,  a  Kerns,  le  reglcmeut  de  1G72  donne  droit  a  tons 
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avantajio  pour  la  cla^^Fe  pou  aisoe  qui  n'a  pas  do  b6tail  h  on- 
voyer  sur  I'alpc.  Lc  droit  dovicnt  ainsi  dc  plus  en  plus  person- 
nel; il  se  tran«forme  memt^  en  une  rente  d'argent  pour  ceux 
qui  le  preforenl  ou  ipii  nc  pcuvent  jouir  du  droit  d'usage  en 
nature. 

Afin  de  donner  a  cliaque  famille  lo  moyen  de   se  procurer^ 
par  le  travail,  une  jiartie  de  son  alimenlalion  vegetale,  la  cou- 
tume  s'est  inlroduile  partout  de  livrer  a  la  culture  VAllmend 
situee  pres  du  village  :  elle  est  divisee  en  un  grand  nombre  de 
petites  parcelles,  dont  cinq  ou  six  reunies  forment  un  lot,  ou 
bien  directement  en  autant  de  lots  qu'il  y  a  d'ayants  droit.  Ces 
lots  sont  tires  au  sort.  L'usager  en  jouit  pendant  dix,  quinze  ou 
vingt  ans,  plus  souvent  la  vie  durant.  Au  terme  de  chaque  pe- 
riode,  tout  est  remis  en  commun,  et  on  tire   de  nouveau  au 
sort.  A  la  mort  de  l'usager,  si  le  fils  ou  la  veuve  ont  le  droit 
de  jouissance,  ils  conservent  la  parcelle  jusqu'au  nouvel  allo- 
tissement.  Comme  tout  nouveau  menage  qui  se  forme  a  droit  de 
reclamer  un  lot,  et  que  les  lots   qui  deviennent  vacants  par  les 
deces  peuvent  elre  insuffisants,   on  garde  en  reserve  quelques 
lots  disponibles  qui  sont  loues  en  attendant.  Chaque  usager  a 
droit  a  une  part  egale  qu'il  pent  exploiter  a  sa  guise  ou  meme 
louer  aux  autres  «  communiers  »  :  il  peut  y  planter  des  arbres 
fruitiers;  dans  certaines  communes,  comme  a  Wolfenschiessen, 
il  y  est  meme  oblige  sous  peine  d'amenie. 

Quoiqu'elles  ne  soient  I'objet  que  d'une  possession  temporaire, 
les  Allemenden  sont  en  general  bien  cultivees;  elles  ne  ressem- 
blent  nullement,  sous  ce  rapport,  aux  terres  communales  des 
villages  russes,  tout  en  etant  soumis  exactement  au  meme  regime 
agraire.  Pour  s'en  convaincre,  point  n'est  besoin  de  s'enfoncer 
dans  les  vallees  eloignees.  A  deux  pas  dinterlaken,  ce  rendez- 
vous du  monde  elegant,  ou  passent,  chaque  annee,  tant  de 
milliers  de  voyageurs,  on  peut  visiter,  VAllmend  de  Boeningen, 

les  usagers  de  mettre  deux  vaches  sur  VAllmeiid;  mais  deja  en  1768,  la 
population  a  taut  augiueute,  qu'on  ne  peut  plus  en  mettre  qu'une  seule. 
Celui  qui  en  met  deux  paye  1  florin,  et  celui  qui  n'en  a  pas  a  droit  a  100  toises 
de  terre  cultivable.  En  1826,  on  met  une  taxe  sur  toutes  les  vaches  (elle 
etait  a  7  francs  en  1851),  et  le  produit  est  partage  entre  tons.  A  Sachselu, 
chacun  peut  envoyer  deux  vaches  sur  Tallmend.  Celui  qui  u'use  pas 
de  I'alpe  recoit  une  indemnite,  VAllmendkrone,  et  une  taxe  de  3  florins  est 
levee  sur  chaque  tete  de  gros  betail.  V.  A.  Heusler,  Rechtsverh.  am  Ge- 
meinland  in  Untervoalden. 


160  LA   PROPRIETY   PRIMITIVE. 

(|iii  couvre  tout  le  delta  forme  par  la  Lutschine  a  Tendroit 
ou  elle  se  jette  dans  le  lac  de  Brienz.  Si  Ton  regarde  cette 
plaine  d'une  hauteur  voisine,  par  exemple  de  rAmeisenhiigel, 
sur  la  Schynige-Platte,  on  la  voit  divisee  en  un  nombre 
considerable  de  pelits  carres  de  terre  occupes  par  des  cultures 
diverses,  des  pommes  de  terres,  des  legumes,  du  lin,  et  par-ci 
par-la  plantes  d'arbres  fruitiers.  Ce  sont  autant  de  petits  jar- 
dins  de  quelques  ares  parfaitement  travailles  k  la  beche,  fumes 
et  nettoyes.  Les  produits  sont  en  rapport  avec  ceLte  excellente 
culture.  VAllmencl  contient  Tl^  jiichart ;  343  families  y  ont  une 
part  et  chaque  lot  comprend  7  parcelles.  On  maintient  cet 
extreme  morcellement  a  fin  que  chacun  ait  une  part  des  diffe'- 
rentes  categories  de  terrain. 

Ges  corporations  usageres  constituent  de  veritables  repu  - 
bliques.  Leur  forme  de  gouvernement  merite  Tattention,  car 
elles  peuvent  servir  de  modele  a  I'organisation  politique  d'une 
commune  autonome.  Pour  en  donner  une  idee,  j'analyserai  la 
constitution  de  la  communaute  de  Gross  ^  dans  le  canton  de 
Schwytz.  Tons  les  usagers  ayant  dix-huit  ans  accomplis  se 
reunissent,  de  plein  droit,  une  fois  par  an,  au  mois  d'avril,  pour 
entendre  la  reddition  des  comptes  et  pour  regler  les  affaires 
courantes.  En  cas  de  besoin,  le  president  convoque  I'assemblee, 
Genossengemeindej  en  session  extraordinaire.  Tous  les  deux  ans, 
elle  reelit  tous  les  fonctionnaires.  Nul  ne  pent  se  refuser  a  rem- 
plir  les  fonctions  auxquelles  il  est  nomme.  II  est  tenu  un  pro- 
ces-verbal  de  toutes  les  resolutions.  Le  pouvoir  exec.utif 
est  aux  mains  d'un  conseil  de  sept  membres,  elus  par  I'assem- 
blee. 

Ge  conseil  regie  I'exploitation  des  bois,  fait  le  partage  de  la 
coupe,  prepare  I'allolissement  des  terres,  represente  la  corpora- 
lion  dans  les  instances  judiciaires,et  fait  executer  les  travaux  qui  ne 
d('qiassent  pas  GO  francs ;  les  autres  doivent  ctrc  voles  par  Tassem- 
blec  generale.  11  fixe  les  amendes  et  les  dommages-interets,  en 
cas  de  contravention  au  reglement,  et  defere,  s'il  en  est  besoin, 


1.  .)'ai  sons  les  youx  les  constitutions  des  commnnaiites  fonciercs  de 
pinsieurs  villages  dn  canton  de  Schwytz,  cntre  antrcs  de  Egjjf,  Trachslau, 
Kinsierleln,  Doi-f-lJinzen,  Entlial,  Beniian,  Willcrzell.  —  Les  dispositions  de 
res  r("'glenients  sont  presque  ideuti(iues :  on  les  revise  de  temps  a  autre 
poui'les  auiellorer. 
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la  poiirsiiilo  k  rautorit(5  jiidiriaire.  Le  conseil  so  nhinit  sur  la 
convocalion  dii  president.  liOs  niembres  non  emp(^clies  sonL 
frappes  d'aiiiende  en  ras  d'abscnce ;  ils  sont  relribiios  par  la 
remise  des  joiirnecs  de  travail  qii'ils  devraient  I'ournir  commo 
les  auti'es  usagers. 

Le  president  est  eki  par  rassembl^e  gendrale.  II  doit  convo- 
quer  eelle-ci  ohaque  fois  que  100  membres  le  demand'^nt.  11 
louche  80  fr.,  et  ses  vacations  extraordinaires  sont  payees  en 
sus.  Les  aulrcs  fonctionnaires  sont  le  caissier,  qui  lient  les 
comptes  et  fait  les  recettes  et  les  depenscs  ;  le  secretaire,  qui 
redige  les  proces-verbaux  et  fait  la  correspondance ;  le  chef 
des  travaux,  le  forestier  et  le  verificateur  des  comptes.  Tons 
sont  retribues  et  sont  responsables  de  leur  gestion. 

L'administration  de  ces  communautes  foncieres  est,  on  le 
voit,  tres  complete;  elle  tient  le  milieu  entre  celle  d'un  corps 
politique  et  celle  d'une  societe  anonyme.  Les  usagers  adminis- 
trent  eux-memes  leurs  interels  communs  et  la  propriete  col- 
lective suivant  des  regies  tres  precises  et  parfaitement  entendues. 
Ces  constitutions  remontent  aux  premiers  temps  du  moyen  age, 
mais  elles  ont  ete  constamment  modifiees  et  perfeclionnees  sui- 
vant les  necessites  de  I'epoque,  et  on  peut  affirmer  qu'elles 
remplissent  convenablement  la  mission  qui  leur  est  confiee.  Le 
■domaine  collectif  est  bien  administre,  et  les  produits  en  sont 
■equitablement  repartis. 

A  mon  avis,  les  avantages  qu'offrent  ces  institutions  du 
moyen  age  et  des  temps  primilifs  sont  si  grands,  que  c'est  k 
elles  que  j'attribue,  en  grande  partie,  la  longue  et  glorieuse 
duree  de  la  democratic  en  Suisse.  Ces  avantages  sont  a  la 
fois  politiques  et  economiques. 

D'abord  les  usagers,  en  prenant  part  a  l'administration  de 
leur  domaine  collectif,  font  Tapprentissage  de  la  vie  politique  et 
s'habituent  a  s'occuper  de  la  gestion  des  affaires  publiques.  Ils 
assistent  a  des  deliberations,  et  ils  peuvent  y  intervenir;  ils 
choisissent  leurs  delegues,  ils  les  entendent  rendre  les  comptes 
annuels  qu'ils  discutent  et  approuvent.  lis  s'initient  ainsi  admi- 
rablement  au  mecanisme  du  regime  parlementaire.  lis  font 
partie  de  verilables  societes  cooperatives  rurales  qui  existent 
depuis  un  temps  immemorial,  et  ainsi  se  developpe  chez  tous 
I'aplitude  administrative  indispensable  dans  un  pays  de  suffrage 
E.  DE  Laveleye.  il 
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universel.  Ne  Toublions  pas,  c'est  aussi  dans  le  township  que  la 
democratie  americaine  a  ses  racines. 

Quand  le  droit  naturel  de  propriete  est  en  realite  garanti  h 
tons,  la  societe  est  assise  sur  une  base  inebranlable,  car  nul  n'a 
interet  a  la  renverser :  il  n'est  point  de  pays  ou  le  peuple  soit 
plus  conservateur  que  dans  les  cantons  primitifs  de  la  Suisse 
qui  ont  conserve  intact  le  regime  des  Allmenden.  Au  contraire, 
dans  un  Etat  ou  il  n'y  a  qu'un  petit  nombre  de  proprietaires, 
comme  en  Angleterre,  le  droit  de  propriete  parait  un  privilege, 
un  monopole,  et  il  ne  tarde  pas  a  etre  en  butte  aux  plus  dange- 
reuses  attaques.  Tandis  que  la  un  million  de  pauvres  vivent  de 
I'aumdne  officielle,  et  que  les  ouvriers  ruraux  manquent  d'ha- 
bitations  convenables,  d'instruction  et  de  bien-etre,  en  Suisse 
les  usagers  sont  au  moins  soustraits  aux  maux  d'un  denument 
extreme.  lis  ont  de  quoi  se  chauffer,  nourrir  une  vache,  re- 
colter  des  pommes  de  terre,  des  legumes  et  quelques  fruits. 

Ailleurs,  quand,  par  suite  de  certaines  circonstances  econo- 
miques,  le  charbon  et  le  bois  doublent  de  prix,  comme  on  le 
voit  parfois,  c'est  pour  les  families  peu  aisees  une  cause 
d'indicibles  souffrances.  Pour  I'usager,  qui  prend  directement 
sa  part  des  produits  du  sol,  ces  fluctuations  des  prix  importent 
peu  :  quoi  qu'il  arrive,  il  a  de  quoi  satisfaire  ses  besoins  essen- 
tiels.  11  en  resulte  une  heureuse  securite  pour  I'existence  des 
classes  laborieuses. 

Autre  avantage  encore  des  Allmenden  :  elles  retiennent  la 
population  dans  les  campagnes.  Celui  qui  dans  sa  commune 
a  droit  a  une  part  «  de  la  foret,  du  paturage  et  du  champ  » 
n'abandonnera  pas  facilement  la  jouissance  de  tons  ces  avan- 
tages,  pour  chercher  dans  les  villes  un  salaire  plus  eleve  qui  ne 
lui  assure  pas,  il  s'en  faut,  une  condition  meilleure.  Ces  immenses 
cites  ou  s'entassent  des  milliers  d'fiommes  sans  foyer,  sans 
autel,  sans  lendemain  assure,  et  ou  se  forme  I'armee  profonde 
du  proletariat,  toujours  avide  de  bouleversements  sociaux, 
voila  le  peril  et  le  fleau  de  nos  societes  modernes.  Que  I'homme 
trouve  a  la  campagne  I'aisance  et  la  propriete,  et  il  y  restera, 
car  c'est  \k  vraiment  le  lieu  que  la  nature  a  prepare  pour  lui. 
Les  villes,  s^jour  de  I'orgueil,  du  luxe  ct  de  Tinegalitd,  enfan- 
tent  I'esprit  de  revoltc ;  la  campagne  inspire  le  calme,  la  Con- 
corde, I'esprit  d'ordrc  ct  de  tradition. 
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Ouand  les  Iravailleurs  sont  attaclies  au  sol  par  les  liens  puis- 
sants  de  la  proprieto  collective  et  de  la  jouissanco  partiaire, 
Tinduslrie  n'cn  est  pas  enlrav(5c,  —  (ilaris  ct  les  Rhodes  cxte- 
rieures  d"Appen7.ell  le  prouvent,  —  mais  alors  elle  est  oblig<3e  de 
s'etablir  dans  les  campagnes,  oii  les  ouvriers  peuvenl  joindre  le 
travail  agricole  au  travail  industriel,  et  ou  ils  se  trouvent  dans 
de  meilleures  conditions  morales,  economiques  et  hygieniques. 
II  est  regrettable  que  lant  de  millicrs  d'hommes  dependent  pour 
leur  subsistance  quotidienne  d'une  scule  occupation,  que  des 
crises  de  toute  nature  viennent  periodiquement  interrompre. 
Quand  ils  disposent  d'un  petit  champ  qu'ils  cultivent,  ils  peu- 
vent  supporter  un  ch6mage  sans  etre  reduits  aux  dernieres 
extre  mites. 

L'ouvrier  de  la  grande  Industrie  moderne  est  souvent  un  no- 
made  cosmopolite  pour  qui  la  patrie  est  un  mot  vide  de  sens, 
et  qui  ne  songe  qu'a  lutter  contre  son  maitre  pour  I'augmenta- 
tion  du  salaire  ;  c'est  qu'en  effet  aucun  lien  ne  I'attache  au  sol 
ou  il  est  ne.  Pour  I'usager,  au  contraire,  la  terre  natale  est 
vraiment  Valma  parens,  la  bonne  mere  nourriciere  ;  il  en  a  sa 
part  en  vertu  d'un  droit  personnel,  inalienable,  que  nul  ne  peut 
lui  contester  et  que  des  coutumes  seculaires  consacrent.  Le  pa- 
triotisme  des  Suisses  est  connu  dans  I'histoire;  il  leur  a  fait 
faire  des  prodiges,  et  aujourd'hui  encore  il  les  ramene  du  bout 
du  monde  au  lieu  natal. 

On  I'a  dit  souvent,  la  propriete  est  la  condition  de  la  vraie 
liberte.  Celui  qui  recoit  d'autrui  la  terre  qu'il  cultive,  en  depend 
et  ne  jouit  pas  d'une  independance  complete.  En  France,  en 
Angleterre,  en  Belgique,  partout  ou  Ton  a  voulu  garantir  la 
liberte  du  vote,  on  a  ete  oblige  d'introduire  le  scrutin  secret  et 
de  prendre  de  grandes  precautions  pour  que  les  locataires  pus- 
sent  derober  a  leurs  proprietaires  la  connaissance  du  bulletin 
qu'ils  mettent  dansl'urne.  Ace  point  de  vue,  il  y  avait  une  sorte 
de  logique  a  n'accorder  le  droit  de  suffrage  qu'a  ceux  qui  jouis- 
sent  du  droit  de  propriete.  En  Suisse,  grace  aux  Allmenden,  on 
arrive  a  une  autre  solution  :  tous  ont  le  droit  de  suffrage,  mais 
la  plupart  aussi  jouissent  du  droit  de  propriete. 

Jusqu'a  present  toutes  les  democralies  ont  peri  parce  qu'a- 
pres  avoir  etabli  I'egalite  des  droits  politiques,  elles  n'ont  pu 
faire  regner  une  egalite  des  conditions  telle  que  la  lutte  entre 
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le  pauvre  et  le  riche  n'aboutit  pas,  apres  des  peripeties  diverses, 
h  la  guerre  civile  ei  a  la  dictature.  Machiavel  expose  cette 
verite  de  la  facon  la  plus  saisissante  :  «  Dans  toute  republique, 
quand  la  lutte  entre  raristocratie  et  le  peuple,  entre  patriciens 
et  plebeiens  se  termine  enfin  par  la  victoire  complete  de  la  de- 
mocratic, il  ne  reste  plus  qu'une  opposition  qui  ne  finit  qu'avec 
la  Republique  mSme,  c'est  celle  entre  les  riches  et  les  pauvres, 
entre  ceux  qui  possedent  et  ceux  qui  ne  possedent  pas.  »  Ce 
peril,  si  clairement  signale  dans  ce  passage  et  apercu  par  tous 
Jes  grands  politiques,  depuis  Aristote  jusqu'a  Montesquieu,  avait 
en  partie  echappe  a  Tocqueville,  qui  n'avait  pas  assez  appro- 
fondi  le  cote  economique  des  problemes  sociaux.  Aujourd'hui 
ce  danger  apparait  h  tous  les  yeux,  et  des  evenements  recents 
viennent  de  montrer  une  fois  de  plus  que  de  la  vient  reellement 
la  difQculte  de  fonder  deflnitivement  le  regime  democratique. 
En  permettant  d'attribuer  a  tous  une  part  de  la  prosperite  col- 
lective, les  AUmenden  empechent  que  Tinegalite  poussee  a 
I'exces  ouvre  un  abime  entre  les  classes  superieures  et  les 
classes  inferieures.  Alors  la  lutte  entre  les  riches  et  les  pauvres  ne 
peut  amener  la  ruine  des  institutions  democratiques,  par  la 
raison  que nuln'esttres pauvre  etnul  tres  riche.  La proprieten'est 
pas  menacee  :  par  qui  leserait-elle,  chacun  etant  proprietaire  ? 
En  Amerique,  en  Australie,  les  nouvelles  democraties  qui  se 
fondent  sur  des  territoires  inoccupes  devraient  reserver,  dans 
chaque  commune,  un  domaine  collectif  assez  etendu  pour  y 
etablir  I'ancien  systeme  germanique,  sinon,  quand  avec  la 
population  croissante  viendra  la  misere,  il  faudra,  comme  en 
Angleterre,  etablir  la  taxe  des  pauvres.  Ne  vaut-il  pas  mille  fois 
mieux  donner,  au  lieu  del'aumonequi  demoralise,  un  champ,  un 
instrument  de  travail  dont  I'individu  peut,  en  vertu  de  I'exercice 
d'un  droit  et  par  ses  propres  efl'orts,  obtenir  de  quoi  subsister? 
II  sufQt  de  comparer  le  pensionnaire  degrade  d'un  work-house 
anglais  k  I'usageractif,  Qer,  independant,  laborieux,  de  VAllmend 
Suisse,  pour  comprendre  la  difference  profondc  qui  existe  entre 
les  deux  systemes.  En  ce  qui  concerne  le  droit  civil,  les  colo- 
nies anglo-saxonnes  ne  s'inspirent  que  des  lois  de  I'Angleterre 
feodale  ;  elles  devraient  etudier  bien  plut6t  les  institutions  pri- 
mitives de  leur  race  encore  en  vigueur  aujourd'hui  dans  la 
Suisse  democratique. 
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Siir  noire  coiUincnl,  Ics  cconomistcs  r(''form;ileurs  out  poussc 
parloiit  a  ralionalion  dcs  biens  communaux,  malgre  I'opposi- 
lion  dcspaysans  el  dii  parti  conservaleur.  J'arrive  k  croire  quo 
cost  un  instinct  tr^s  juste  qui  portait  ceux-ci  a  defendre  ce  legs 
du  passe,  parce  (]u'il  repondait  a  une  ndcessile  socialc.  II  est 
souvent  imprudent  do  porter  la  liaclie  sur  une  institution  con- 
sacr(5e  par  une  tradition  immemorialo,  surtout  quand  olio  a 
ses  lointaines  racines  dans  un  Ago  anleriour  a  r6tal)lissement 
des  grandes  aristocraties  et  des  monarchies  centralis^es.  Avant 
de  forcer  les  communes  a  vendre  Icurs  Liens,  il  aurait  fallu 
examiner  si  on  n'aurait  pas  pu  en  tirer  bon  parti,  soil  par  des 
plantations  regulieres  de  bois,  soit  par  des  concessions  tempo- 
raires  de  terres  cultivables.  L'exemple  do  la  Suisse  nous  montre 
comment  cela  eut  ete  possible.  Aujourd'hui  il  faudrait,  h  mon 
avis,  favoriser  I'accroissement  du  palrimoine  communal  en  le 
soumettant,  bien  entendu,  a  un  meilleur  mode  d'exploitation. 


CHAPITRE   IX 


LES  ALLMENDEN   DE  L'ALLEMAGNE  MERIDIONALE 


Les  allmands^,  derniers  restes  de  la  marke  commune  an- 
cienne,  subsistent  encore  ailleurs  qu'en  Suisse  :  on  les  retrouve 
en  grand  nombre  dans  les  communes  de  I'Allemagne  meridio- 
nale,  principalement  dans  le  pays  de  Bade,  le  Wurtemberg,  la 
Hesse  et  la  principaute  de  Hohenzollern;  et  meme  an  nord  du 
Main.  Nous  ne  parlons  pas  ici  de  la  propriete  commune  des 
forets  et  des  paturages,  car  ces  institutions  se  sont  perpetuees 
jusque  maintenant  dans  beaucoup  de  communes  de  presque 
tous  les  pays,  mais  nous  avons  en  vue  les  lots  de  terres  arables, 
accordes  aux  communiers,pour  un  espace  de  temps  limite  ou  a 
vie,  dont  I'usage  s'est  conserve  surtout  dans  FAllemagne  du 
Sud. 

II  est  inutile  de  s'arreter  a  discuter  I'origine  de  ce  mot.  II 
suffit  que  la  signification  en  soit  bien  comprise,  en  dehors  de 
toute  influence  des  idees  du  droit  romain. 

Dans  le  sens  historique  Vallmend  est  non  seulement  la  vraie 
propriete  collective  germanique,  mais  encore  la  jouissance  de  la 
terre  par  la  communaute.  La  jouissance  du  bien  commun  dans 
I'interet  de  la  commune,  se  distinguait  a  peine  de  I'emploi  qu'en 
faisaient  les   particuliers.  La  jouissance  des   co-usagers  etait 

1.  Ce  chapitre  est  emprunte  a  la  traduction  allemaude  de  M.  Karl  Biicher. 

2.  11  s'cf^t  eleve  une  controverse  s6rieuse  sur  I'^tymologie  de  ce  mot 
entre  Mone  {Zeitsch  fur  die  Gesch.  des  Ober.  r/ieins,  VIII,  p.  389  ct  suiv.), 
(Revue  de  I'histoire  du  Uhin  superieur,  I,  p,  385  et  suiv.),  qui  fait  veuir  ce 
mot  du  celte,  et  Jacob  Grimm  (Zeitsch.  filr  dent.  AUerthum  U(3vue  des 
antiquites  allemandcs),  qui  idciitifie  le  mot  allmcnd  avec  AlUjcmeinde^ 
commune.  Dans  le  moyen  age  ce  mot  apparait  sous  plusicurs  formes  : 
almeinde,  alment,  ahnende,  almath.  almcn,  almyn,  ct  presque  toujours 
au  f6minin.  Actuellcment,  le  mot  Allmcnde  (dans  lepays  de  Bade  Allmende) 
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bornoe,  soil,  par  la  salisfaolion  de  Icurs  besoins  personnels,  soil 
quand  cela  n'etail  plus  possible  sans  nuirc  a  rinlerrt  general, 
par  les  ddcisions  de  la  colleclivile.  Le  droit  a  I'allmend  elail 
originairement  aUacli6  au  sejour  dans  la  marke,  et  a  la  pos- 
session d'un  bien  prive.  Pourlant  on  I'a  accorde  souvent,  mais 
d'une  maniere  reslreinte,  aux  nouveaux  venus.  Tant  que  Tasso- 
lemenl  Iriennal  fut  usite,  la  jouissance  des  paturages  avail  le 
plus  d'imporlance ;  c'esl  pourquoi  jusque  dans  ces  dernieres 
annees,  on  employail  le  plus  souvent  le  mot  allmend  pour  desi- 
gner les  paturages.  La  jouissance  des  bois  communs  y  etait 
comprise. 

Dans  TAllemagne  meridionale,  la  propriete  des  forets  a  sou- 
vent ete  enlevee  aux  communes  par  la  formation  de  domaines 
princiers.  Mais  meme,  dans  ce  cas,  des  droits  d'usage  tres  eten- 
dus  se  sont  maintenus  au  profit  des  habitants. 

II  est  impossible  de  determiner  a  quelle  epoque  s'est  introduit 
le  partage  des  champs  et  des  prairies  de  I'allmend  pour  une 
jouissance  privee  periodique  ou  a  vie  *.  II  est  probable  qu'elle  est, 
en  general  d'origine  recenle  et  qu'elle  se  rattache  a  la  suppression 
du  paturage,  intimement  liee  a  la  rotation  triennale  ainsi  qu'a 
I'introduction  de  la  stabulation  permanente. 

Nous  desirons  exposer  ici  I'etat  actuel  des  allmenden,  aussi 
completement  que  le  nombre  restreint  des  materiaux  nous  le 
permettra,  en  disant  aussi  quelques  mots  de  leur  developpement, 
historique. 

A  premiere  vue,  il  semble  superflu  de  decrire  les  allmenden 
de  I'Allemagne,  parce  qu'elles  reposent  sur  le  meme  principe 
que  celles  de  la  Suisse.  II  existe  pourtant  entre  elles  deux  dif- 
ferences fondamentales  :  1°  La  difference  du  systeme  de  cul- 
ture provenant  de  la  conformation  du  terrain.  En  Suisse,  les 


au  pluriel  Allmenden)  e?t  1j  plus  usite;  daus  le  Wurtemberg  Allmanden. 
En  Hesse,  on  dit  :  Allmend,  alment  et  aliment,  aussi  almi.  Jardiu  d'almen, 
champ  d'alment,  pre  d'almeut,  etc.  Comp.  le  chap.  X.  Frohlich  [Badische 
Gemeindsijesetze)  au  §  104  de  la  loi  commuDale. 

La  forme  alamanida  et  Alagimmanida,  d'apres  Grimm  {Deuisches  Wor- 
ierbuch)  pourrait  etre  derivee   du  nom  des  Alamans  ;  et    c'est  ea   efifet 
dans  la  region  peuplee  par  cette  tribu  que  Vallmend  s'est  le  mieux  con 
servee. 

1.  Les  exemplesles  plus  anciens  se  rencontreut  dans  I'ouvrage  deMone 
p.  445  et  daus  Maurer.  Dorfverfassung,  I,  305,  309.  II,  412.  Supplement  n^ 
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allmenden  se  rencontrentsurtout  dans  les  cantons  des  Alpes,  ou 
Televe  du  betail  est  la  principale  source  du  produit,  tandis 
qu'en  Allemagne  elles  consistent  generalement  en  lots  de  terres 
arables  silues  dans  les  plaines. 

2"  II  existe  une  difference  beaucoiip  plus  grande  encore  dans 
le  developpement  de  Tallmend  au  point  de  vue  du  droit.  En 
Suisse,  I'allmend  est  une  corporation  distincte,  dans  la  com- 
mune, constituant  une  espece  d'aristocratie  de  paysans,  qui, 
exclut  tous  les  autres  habitants  des  jouissances  des  biens  col- 
leclifs,  non  seulement  en  fait,  comme  le  faisaient  les  patriciens 
a  Rome,  mais  en  vertu  d'un  droit  hereditaire.  Dans  les  com- 
munes sud-allemandes,  au  moins  depuis  le  commencement  de 
ce  siecle,les  droits  a  Tallmend  sont  etroitement  unis  aux  droits 
communaux  des  bourgeois.  Les  co-usagers  ont  tache  ici  aussi 
de  constituer  une  corporation  fermee  et  privilegiee.  Mais  les 
lois,  tout  en  admettant  que  le  droit  de  bourgeoisie  et  de 
jouissance  des  biens  communs  ne  fut  acquis  que  moyennant 
une  certaine  contribution,  ou  apres  un  certain  temps  d'attente,  a 
neanmoins  maintenu  a  I'allmend  le  caractere  d'une  propriete 
de  droit  public,  de  sorte  que  rarement  les  habitants  de  la  com- 
mune sont  exclus  de  la  jouissance  des  domaines  collectifs  et 
I'egaliie  pour  tous  des  droits  economiques  et  des  droits  poli- 
tiques  est  consacree. 

Les  allmenden  dans  I'Allemagne  meridionale  sont  done  la  pro- 
priete de  la  commune.  On  etablit  pourtant  une  difference  entre 
les  biens  exploites  dans  I'interet  de  la  commune  ou  dans  celui 
des  particuliers  :  les  premiers  sont  nommes  biens  de  la  caisse 
communale,  les  autres  sont  les  allmends  proprement  dites*. 
L'accroissement  de  la  population  et  les  besuins  plus  nombreux 
de  la  commune,  la  forcerent  bientot  a  enlever  aux  bourgeois 
une  partie  des  terres  qui  etaient  jadis  completement  exploitees 
par  eux.  Ces  mesures  reiterees  necessiterent  la  fixation  exacte 
des  lots  et  aussi  leur  reduction. 

Ln  Suisse  aussi,  il  a  ete  souvent  decide  par  la  corporation  des 
bourgeois  (jue  le  revenu  de  certains  terrains  servirait  a  sub- 
venir  aux  besoins  publics.  Ces  terres  sont  alors  tombees  defini- 
tivement   dans   le   domaine  communal  ou  sont   devenues   des 

1.  L.i  secoiiflo  constitution  badoiso  dcTinit  ainsi  ralliDeiul  :  «  Terrain 
dont  la  propriete  appartient  a  lacouiimuic  et  la  jouissance  aux  bourgeois.  *»■ 
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propriolos  parliciilicTos.  Loscoiiscils  rommunaux.  (li'^cifJiinl  dans 
rAlkunagiK}  dii  Slid  (|iiels  seronL  les  l)ions  donl  la  jouissanci^ 
est  cons(3rvec  aiix  bouri^eois,  et  reiix  donl  le  revenn  est  allribuo 
a  la  coniimine.  I.cs  droits  dc  jouissaiice  des  mcmbres  de  la 
cominuno  ne  doivent  pas  etre  consideres  commc  des  druits 
prives  de  co-propriete  on  dc  servitude.  II  depend  de  la  volonte 
generale  de  les  etendre  ou  de  les  restreindre  et  meme  en  cer- 
taines  annees  par  exemple  en  cas  de  vente  de  hois  de  les  reduire 
nolablement,  de  faron  a  accroitre  en  proportion  le  revenade  la 
caisse  commiinale.  Kile  pent  aussi  transformer  une  parlie  du 
paturage  ou  de  la  foret  traitee  j usque-la  comme  bien  de  la 
caisse,  en  lots  d'allmends  concedes  en  jouissance  particuliere, 
etablir  denouveaux  chemins  d'exploitation,  ou  planter  des  bois 
sur  les  lots  de  terre  ou  de  prairie.  Cependant,  tant  que  la  com- 
mune distribue  des  lots  d'allmends  elle  ne  pent  exclure  du  par- 
tage  aucun  des  ayants  droit.  De  meme,  elle  peut  exiger  un 
certain  payement  pour  les  lots,  ce  qui  equivaut  alors  a  un  fer- 
mage  modere.  Lorsqu'il  s'agit  de  changements  importants, 
comme  de  supprimer  les  parlages,  de  conceder  a  perpetuite  les 
lots  aux  bourgeois,  ou  de  transformer  des  allmends  en  forets, 
ou  les  forets  en  terres  arables,  il  faut  I'assentiment  de  I'ad- 
ministration  superieure  qui  juge  egalement  les  differends  sur- 
venusentre  les  bourgeois  et  la  commune  ausujet  des  jouissances 
de  I'allmend. 

Les  droits  de  jouissance  etant  attaches  a  la  qualite  de  bour- 
geois; 11  s'ensuit  qu'en  principe  les  parts  sont  egales.  Dans  le 
fait,  pourtant,  les  dimensions  deslots  sontsouventdirferentes.  La 
ou  d'apres  les  anciens  usages,  des  lots  plus  grands  etaient  attri- 
bues  aux  proprietaires  de  certaines  maisons,  la  nouvelle  legis- 
lation a  respecte  ces  institutions,  au  moins  durant  la  vie  de  ces 
proprietaires  ^  Une  autre  difference  resulte  de  ce  qu'il  existe 
differentes  classes  de  bourgeois.  A  mesure  que  les  bourgeois 
avancent  en  age  ils  ont  des  parts  plus  etendues.  Le  tirage  au 
sort  des  lots  pour  un  nombre  restreint  d'annees,  qui  permettait 
d'augmenter  le  nombre  des  lots  d'apres  le  nombre  des  bour- 

1.  Lois  du  Wurtemberg  sur  les  bourgeois  et  le  droit  de  possession,  §§  6, 
51.  Institutions  communales  du  grand-duche  de  Hesse  de  1821,  §§  6,  93-95. 
Institutions  communales  du  pays  de  Bade  {Bad.  Gemeindc-Ordnany)%  104 
et  decret  du  niiuistere  d'£tat  du  2  Janvier  1833  (V.  Frohlicli,  p.  161)- 
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geois  aeteaboli  h  peu  prespartout  dans  I'interet  de  la  culture.  Le 
plus  soiivent,  les  lots  qui  ont  presque  partout  un  minimum  de 
dimensions  fixe  par  la  loi,  sontaccorde's  avieauxayants  droit.  Si 
lenombre  des  bourgeois  est  plus  eleve  que  celui  des  lots,  les  plus 
jeunes  doivent  attendre  qu'il  y  ait  une  place  rendue  vacante  par 
la  mort  d'un  vieux  bourgeois.  Lh  oil  il  existe  plusieurs  classes 
de  lots,  ils  diminuent  en  nombre  a  mesure  qu'ils  augmentent  en 
superficie,  de  sorte  qu'il  n'y  a  que  quelques  bourgeois  ages  qui 
jouissent  des  lots  de  grandes  dimensions.  En  voici  un  exemple. 
Dans  la  commune  de  Lorsch,  il  existe  420  lots  de  premiere  classe 
de277  toises;255  lots  de  seconde  classe  de  504  toises ;  124  lots 
de  troisieme  classe  de95  toises.  Les  420  bourgeois  les  plus  jeunes 
recoivent  chacun  277  toises  a  leur  mariage ;  quelques  annees 
plus  tard,  ils  entrent  dans  la  seconde  classe,  et  obtiennent,  en 
outre,  un  lot  de  seconde  classe,  soit  504  toises,  de  sorte  qu'ils 
jouissent  alors  de  781  toises.  Quand  ils  arrivent  a  un  age  plus 
avance,  ils  recoivent  encore,  en  plus,  un  lot  de  troisieme  classe  de 
95  toises ;  les  124  bourgeois  les  plus  ages  jouissent  done,  leur  vie 
durant,  de  876  toises,  soit  d'environ  undemi-hectare  de  terre  ara- 
ble. Si  I'un  desjeunes  bourgeois  meurt,le  plus  age  des  bourgeois 
nonpourvusd'allmendentreenjouissance  desonlot.Apreslamort 
d'un  bourgeoisde  seconde  classe,  c'est  un  bourgeois  de  la  classe 
inferieure  qui  lui  succede  et  ainsi  de  suite.  II  est  evident  que 
cette  institution  est  tres  utile,  puisqu'elle  assure  aux  bourgeois 
ages  une  existence  plus  facile.  Les  lots  de  bois  et  de  paturages 
sont  egaux  a  peu  pres  partout,  et  ce  ne  sont  que  les  terres 
arables  et  les  prairies  qui  sont  ainsi  divisees  en  classes  dif- 
ferentes. 

L'origine  de  cette  classification  date  probablement  de  la  mise 
en  culture  par  parcelles  des  paturages  et  des  forets.  Le  nombre 
des  lots  etait  alors  egal  a  celui  des  co-usagers.  Lorsque  ceux-ci 
augmenterent  en  nombre,  on  augmenta  egalement  le  nombre 
des  lots,  et  le  procede  se  repeta  tant  qu'il  y  cut  des  terrains  incul- 
tes  a  faire  valoir.  p]t  lorsque  les  bourgeois  devinrent  trop  nom- 
breux,  les  plus  jeunes  d'entre  eux  furent  obliges  d'attendre  leur 
lour.  Comme  on  accorde  les  parcelles  k  vie,  il  est  presque 
impossible  de  faire  un  nouvcau  partage,  car  il  devrait  se  re- 
nouvcler  chaque  fois  ([u'un  jeune  bourgois  serait  inscrit  sur  la 
liste. 
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Gelle  facon  d'explicjucr  lo  partage  dcs  tcrrcs  arables  el  les 
difTerentes  classes  de  luls  s'nppuic  sur  plusieurs  fails. 

Presquc  parloul  les  allmendcn  porlent  iin  nom  prouvanl 
(pi'elles  ('^laienl  aulrefois  dcs  pAlurages.  Dans  plusieurs  com- 
munes, ainsi  (\  lloppenheim  el  a  Ilambach,  on  appelle  les  all- 
mendon  «  terrain  a  palurc  »  ou  <<  parcclle  de  pAlurage  »;  ailleurs 
«  palure  pour  les  pores  el  le  betail  ».  ALorsch,  Reinheim  el  Uebe- 
rau,  on  les  nomme  «  maraicage  »  <«  nouveaux  el  vieux  marais», 
ailleurs  «  anciens  et  nouveaux  defricliemenls,  »  elc. 

Dans  ccrlaines  localiles,  on  peul  remonlcr  a  la  dale  exacte  du 
premier  parlage  des  terres  arables  d'allmend.  Kn  1815,  la  ville 
de  Bensheim  partagea  une  prairie  communale  en  G27  lols  de 
terre  et  en  aulant  de  lols  de  prairies,  et  on  transforma  une  foret 
en  1848  en  1130  lols  de  terres  arables.  La  commune  de  Schwan- 
heim  divisa  en  allmenden  une  foret  d'une  superQcie  tolale  de 
21  hectares,  de  1848a  1852.  line  setrouve  iciqu'une  seule  classe 
de  bourgeois.  Les  allmenden  de  la  ville  de  Hechingen  furent  cons- 
tituees,  de  1788  a  1849,  par  cinq  parlages  successifs  des  palu- 
rages  en  1800,  1804,  1813,  1833  el  1849.  Dans  le  HohenzoUern, 
1600  palurages  avaient  deja  ele  convertis,  a  celte  epoque,  en 
terres  arables.  Des  partages  k  vie  de  terres  defrichees  eurenl 
lieu  en  1771, 1814  et  1820.  Recemment  encore  on  a  mis  en  cul- 
ture plubieurs  palurages  et  on  les  a  partages  entre  les  bourgeois, 
dans  beaucoup  de  communes  du  Wurtemberg  ^ 

II  est  remarquable  que  rinslilulion  du  parlage  periodique  des 
terres,  qui  etait  la  base  du  regime  agraire  des  anciens  Germains, 
ait  reparu  a  une  epoque  relativement  recente  au  milieu  de 
conditions  sociales  et  d'idees  juridiques  si  differentes.  Sauf 
des  cas  exceplionnels,  ces  repartitions  ne  semblent  pasremonler 
plus  haul  que  le  milieu  du  dix-huitieme  siecle  et  ils  se  confondent 
avec  ce  que  Ton  appelle  la  repartition  des  biens  communaux. 

Le  partage  des  palurages  communaux,  et  leur  conversion  en 
proprieles  privees,  accompagnee  de  la  stabulalion  permanente 
•dont  la  superiorite  a  ele,  peut-elre,  trop  vantee,  fut  encouragee 
par  le  gouvernement  des  la  fin  du  siecle  passe,  et  parfois  meme 
imposee  cunlre  le  gre  des  paysans. 

La  devise  de  celte  epoque  elail  :  Les  vivants  seuls  ont  des 

1.  Journal  hebdomadaire  de  V agriculture  du  Wurtemberg  [WUchenblatt 
fur  Lamlw),  1862,  11°  26. 
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droits.  On  a  detruit  dans  des  milliers  de  communes  allemandes 
I'heritage  des  ancetres,  sans  egard  pour  les  generations  futures, 
et  sans  considerer  que  rien  n'unit  mieux  les  hommes  entre  eux 
que  la  solidarite  des  interets  agricoles.  On  a  accorde  dans  cer- 
tains Etats  a  une  minorite  et  meme,  en  Prusse,  a  ctiaque  bour- 
geois le  droit  de  demander  le  partage  de  la  marke  collective, 
detruisant  ainsi  la  base  de  la  vie  commune  et  on  rapporte  que, 
sur  les  bords  de  la  Lahn,  les  paysans  qui  ne  s'entendent  pas 
disent  les  uns  auxautres  :  »  Nous  n'avons  rien  a  partager  entre 
nous.  »  Depuis  quit  n'y  a  plus  de  partages  periodiques  a  faire, 
les  habitants  des  communes  allemandes  se  sentent  etrangers  les 
uns  aux  autres  etle  sentiment  familial,  si  enracine  autrefois,  a 
ete  remplace  par  Tegoisme  et  I'interet  personnel. 

Le  due  Frederic-Eugene  de  Wurtemberg  promulgua  en  1795 
un  edit  oij  on  lit  que  :  «  Pour  meltre  fin  aux  differends  nombreux 
qui  s'elevent  entre  les  bourgeois  au  sujet  des  jouissances  des 
terres,  il  serait  desirable  qu'on  specifiat  leurs  droits  aussi  equi- 
tablement  que  possible.  »  Le  gouvernement  essaya  alors  de  se 
rendre  compte  de  la  situation  des  allmenden  ^  Tandis  que  cer- 
taines  communes  possedaient  alors  de  si  grands  biens  qu'avec 
leur  revenu  elles  faisaient  face  k  toutes  leurs  depenses  et  par- 
tageaient  le  surplus  entre  les  bourgeois,  dans  d'autres  il  etait 
necessaire  d'etablir  des  imp6ts,  et  toutes  les  jouissances  des 
bourgeoi=^  consistaient  dans  le  droit  de  vaine  pature  sur  les 
champs  de  chaume  et  les  terres  en  friche.  Parfois  les  terres  en 
jachere  etaient  mises  en  culture  et  les  patuiages  supprimes ; 
tandis  qu'ailleurs  la  stabulation  permanente  etait  estimee  im- 
possible. ((  lei  de  belles  forets  fournissent  largement  aux  habi- 
tants le  bois  de  construction  et  de  chauft'age,  la  le  bourgeois^ 
doit  se  contenter  d'un  petit  lot  de  bois  de  hetre  qu'il  recoit  tons 
les  cinq,  dix  et  quinze  ans.  »  Sans  parler  des  localites  ou  les 
influences  seigneuriales  se  faisaient  sentir,  il  faut  distinguer 
deux  categories  de  communes.  Dans  les  unes,  tous  les  bourgeois 
avaient  des   droits  egaux,  dans  les  autres   ceux-lk  seuls  qui 


1.  L'edit  [Gutachlcn)  dii  '23  mars  1707  est  roprodiiit  an  complot  dans  Ics 
Annalcs  dii  V^nrtcMnborf,'  [Wilrt.  J'tlirhuckcr)  lSi4,  Jonrn.  II,  p.  ;U:{  a  34:J. 

2.  On  apjxdait  l)oiir;:,'eois,  alors  commc  aujoiird'hui,  tous  les  habitants 
d'une  coiniuune  dont  les  nonis  etaient  inscrits  sur  le  registre  communal. 
Comp.  l'edit  {Gutaclilun)^  p.  3G2. 
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possedainnt  corljiins  hions  jouissaient  des  droits  civiqucs.  Les 
(Iroils  do  bourgooisio  etaicnl  allaclu's  tanlut  a  la  possession 
d'une  habilalioii  niralo,  Innlot  k  cclle  de  ceiiainos  demeures 
ancionnes  appel^cs  sOldrn.  Dans  quelqiies  localites,  les  paysans 
seuls  avaient  droit  aux  jouissances  des  biens  communaux,  dans 
d'autres  villages  les  propritHaires  des  solden  avaient  les  meines 
droits,  mais  parfois  une  distinction  elait  faite  entre  ceiix-ci  sui- 
vant  quMls  possedaient  des  fermes  anciennes  ou  nouvelles. 

Les  droits  de  jouissance  sur  les  allmenden  variaient  beaucoiip 
dans  les  difTerentes  localites.  Dans  certains  villages  le  produit 
des  forets,  la  redevance  payee  pour  le  palurage  a  moutons,  et 
la  taxe  a  payer  par  lete  de  betail  constituait  le  revenu  principal 
de  la  commune,  tandis  qu'ailleurs  des  terres  arables,  des  prai- 
ries, des  jardins  etaient  partages  entre  les  bourgeois  et  parfois 
meme  le  revenu  annuel  des  capitaux  places.  L'edit  grand-ducal 
mentionne  merne  que  ces  prairies  et  ces  terres  partagees  ont 
ete  prises  sur  I'ancien  paturage  communal. 

En  ce  qui  concerne  les  allmenden  exploitees  dans  I'interet 
commun,  l'edit  prescrit  que  trois  ou  quatre  arpents  de  I'all- 
mend  devaient  etre  cultives  par  chaque  commune  et  le  produit 
de  ces  terres  employe  a  son  profit.  La  commune  devait  done 
s'occuperd'agricultureelle-meme,  cequi  ofTrait  maintsinconve- 
nients.  11  avait  deja  ete  decrete  anterieurement  que  les  prairies 
communales  seraient  plantees  d'arbres.  Un  rescrit  general  du 
24  mai  1663  ordonnait  que  «  tout  bourgeois  age  de  quarante  ans 
et  plus  devait  planter  et  soigner  un  arbre  fruitier  sur  la  prairie 
communale,  tandis  que  tout  bourgeois  nouvellement  adopte 
devait  en  planter  et  en  soigner  deux,  »  Un  edit  de  1714  decre- 
tait  que  I'arbre  de  lout  bourgeois  deviendrait  propriete  com- 
munale apres  sa  mort  et  celle  de  sa  veuve'.  II  en  etait  de  meme 
pour  la  plantation  de  saules,  d'aunes,  etc.,  dans  les  endroits 
marecageux,  et  au  bord  des  ruisseaux.  Le  produit  de  ces  arbres, 
en  bois  ou  en  fruits,  vendus  aux  encheres,  revenait  soit  a  la 
commune,  soit  aux  bourgeois. 


1.  Commeaussi  dans  la  Hesse  et  eu  Suisse  :  Maurer,  Geschichle  derDorf- 
verfassung,  I,  120.  Dans  la  commune  de  Baar  (canton  de  Berne),  tout  bour- 
geois devait  planter  douze  arbres  fruitiers  a  la  naissauce  de  chaque  enfant. 
A  sa  majorite,  cet  enfant  devait  en  prendre  soiu.  La  commune  de  Baar 
est  une  vraie  foret  d'arbres  fruitiers. 
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Le  rescrit  du  12  mai  1766  decide  que  «  les  terres  des  all- 
menden  doivent  etre  concedees  en  jouissance  h  tous  les  bour- 
geois qui  consentent  a  y  cultiver  des  pommes  de  terre,  du 
lin,  du  grain,  du  chanvre  ou  des  plantes  fourrageres».  Deja  an- 
lerieurement,  on  permetlait  aux  bourgeois  de  faire  de  leurs 
allmenden  des  pepinieres  et  des  jardins  potagers  et  Ton  donnait 
aux  pauvres  un  petit  champ  pour  y  cultiver  du  bie.  Dans  le 
Schwarzwald,  on  mettait  en  culture,  tousles  ans,  une  partie  de 
la  prairie  communale  dont  le  restant  demeurait  paturage  com- 
mun.  Les  recents  partages  d'allmend  se  distinguent  du  systeme 
primitif  en  ce  qu'elles  sont  cultivees  d'une  facon  permanente  au 
lieu  de  la  culture  intermittente  et  passant  d'un  champ  a  I'autre 
[Schiffelldndereien) ,  autrefois  en  usage,  et  encore  pratiquee 
dans  une  partie  de  I'Eifel.  On  ne  se  contente  plus  de  faire  de 
la  culture  maraichere  sur  des  espaces  restreints ;  «  en  beaucoup 
d'endroits  celle-ci  s'est  tellement  developpee  qu'elle  a  presque 
partout  remplace  les  paturages.  » 

Les  premieres  repartitions  ne  s'effectuerent  pas  sans  de  vio- 
lentes  reclamations  de  la  part  des  grands  proprietaires  de  betail, 
meme  la  ou  les  avantages  de  la  stabulation  permanente  avaient 
ete  reconnus,  et  ou  elle  avait  ete  introduite.  Dans  certaines 
localites  on  avait  donne  les  parts  d'allmend  aux  bourgeois  en 
possession  hereditaire  sans  indemnite,  ou  contre  le  payement 
d'un  loyer  annuel.  II  en  fut  fait  ainsi  a  Sindelflngen  des  1730. 
Le  plus  souvent,  elles  etaient  concedees,  la  vie  durant,  au  chef 
de  famille.  Dans  certains  endroits  il  s'etait  constitue  une  com- 
munaule  agraire  dont  les  membres  seuls  jouissaient  des  all- 
menden de  pere  en  fits  comme  de  leurs  biens  prives.  Parfois,  c'e- 
tait  le  systeme  des  tirages  au  sort  periodiques  qui  ^tait  en  vi- 
gueur.  Ainsi  dans  le  bailliage  de  Pfullingen,  les  tirages  au  sort 
avaient  lieu  tous  les  neuf  ans,  dans  les  communes  de  Hohnau 
et  de  Unterhausen ;  a  Oherhausen  tous  les  six  ans,  et  tous  les 
huit  ou  dix  ans  dans  quelques  localites  du  bailliage  de 
Goppingen. 

Dans  beaucoup  de  communes  les  jouissances  d'allmend 
etaient  complelement  gratuites,  dans  d'autres  il  fallait  payer 
une  redevanee  plus  ou  moins  elevee  :  k  Pfullingen  etWeilheim  le 
neuviemc  du  produit,  [i  Steinhoim  une  sommo  fixe  par  arpenl. 
Ce  systeme  est  aussi  recommande  dans  I'Kdit  cite  plus  liaut. 
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On  avail,  presque  parloul,  lodroil  (ie  fairc  pAlurer  loIxHail  sur 
les  lerres  collectives,  iiiais  Ic  iiuiiivais  elVel  du  pAtiiragc  sur  des 
terres  en  jachOre  6tant  reconnus,  on  essaya  de  le  supprimer. 
Les  b6tes  ^  cornes  pouvaient  pAturcr  gratuilement  sur  les  pfitures 
permancntes,  niais  dans  quehpies  endroits  leur  nombre  ^tait 
limite,  et  pour  Tcxc^denl  il  fallail  payer.  Les  pclturages  a  mou- 
tons  etaient  le  plus  souvent  loues  aux  grands  proprietaires , 
alors,  comme  aujourd'hui,  elbeaucoup  de  communes  pouvaient 
couvrir  leurs  depenses  avec  le  revenu  de  ces  p^lurages,  et 
meme  parfois  partager  entre  les  bourgeois  un  surplus  assez 
considerable.  Lh  ou  tons  les  bourgeois  faisaient  usage  des 
piturages  a  moutons,  ils  devaient  payer  une  redevance.  Le  fumier 
des  pares  etait  ou  vendu  au  profit  de  la  commune  ou  partage  entre 
les  bourgeois. 

Les  produits  des  forets,  egalement  importants  pour  les  usagers, 
differaient  beaucoup  selon  les  localites.  Voici  ce  qu'en  dil 
I'Edit  de  1797  :  «Dans  certaines  communes  le  produit  des  forets 
consiste  dans  le  bois  mort,  ou  dans  des  osiers  (pour  lier  les 
gerbes  de  ble),  dans  la  recolle  de  I'herbe  sous  bois  et  des 
feuilles  seches ;  dans  d'autres  localites,  les  bourgeois  recoivent 
annuellement  ou  periodiquement  (tons  les  deux,  trois  ou  dix 
ans)  un  lot  de  plusieurs  cordes  (A'/a/ifer)de  bois  et  des  fagots. 
Parfois  on  donne,  en  plus,  du  bois  de  construction  aux  bourgeois 
qui  batissent  de  nouvelles  maisons  ou  qui  doivent  reparer  les 
anciennes.  Plus  rarement  le  produit  des  bois  est  vendu  etle  prix 
partage  entre  les  bourgeois. 

«  La  ou  il  existe  des  forets  de  cbenes  ou  de  hetres  les  glands  et 
les  faines  servent  h  I'engraissement  des  pores.  Dans  d'autres 
communes  les  fruits  sauvages  sont  recueillis  par  les  habitants. 
Dans  le  Schwarzwald  (Foret  Noire),  la  recolte  de  la  resine,  des 
fougeres,  des  aiguilles  et  des  pommes  de  sapins,  la  cueillette  des 
myrtilles  et  des  mures  de  meme  que  le  bois  d'elagage  sont  d'un 
bon  rapport.  »  Quant  au  bois  a  bruler,dans  certaines  communes 
privilegiees  les  bourgeois  en  recoivent  annuellement  cinq  ou 
six  cordes  et  meme  on  partage  entre  eux,  tous  les  six  ans,  le  prix 
de  1,000  cordes  de  bois  qu'on  vend  comme  a  Oberkochen.  Or- 
dinairement  les  lots  de  bois  suffisent  aux  besoins  des  habitants; 
le  surplus  est  vendu  au  profit  de  la  caisse  communale,  De  tous 
temps  les  bourgeois   se  sont  partage  les  produits  des  forets, 


J -6  LA  PROPRIETE   PRIMITIVE. 

et,  en  1775,  les  employes  du  gouvernement  obtinrent  avec 
peine  que  les  habitants  de  Bossingen  consentissent  a  ceder 
a  la  comnnune  la  moilie  de  la  recolte  de  resine.  Tandis  que 
des  lots  de  bois  a  briiler  etaient  distribues  presque  partout 
il  etait  plus  rare  de  rencontrer  des  localites  oil  Ton  donnait 
aussi  du  bois  de  construction.  Celui-ci  etait  rarement  suffi- 
sant;  souvent  on  ne  concedait  du  bois  que  pour  faire  les  seuils 
des  fenetres,  les  gouttieres  ou  les  creches,  parfois  gratuitement, 
parfois  a  un  prix  modere.  A  Dettingen,  tous  les  bourgeois  rece- 
vaient  le  bois  de  chene  necessaire  pour  toule  construction 
nouvelle.  A  Gechingen  on  ne  donnait  rien  pour  cet  usage;  a 
Weilheil  chaque  proprietaire  de  maison  pouvait  reclamer,  dans 
le  cours  de  son  existence,  six  troncs  de  chene  et  six  troncs  de 
tremble,  s'il  etait  reconnu  qu'il  en  eut  besoin.  On  se  plaignait 
beaucoup  que  les  distributions  de  bois  de  construction  donnaient 
lieu  a  des  injustices  et  qu'ils  profitaient  surtout  «  aux  bourgeois 
riches  etaux  chefs  descommunesavidesde  gain.  »  «  Si  Ton  admet, 
dit  I'Edit,  que  chaque  bourgeois  a  les  memes  droits  aux  jouissances 
communales,  et  que  le  partage  des  produils  est  d'autant  plus 
utile  qu'il  se  fait  plus  egalement,  il  faut  constater  que  le  mode 
actuel  des  partagesde  boisde  construction  n'est  pas  le  plus  equi- 
table pour  faire  que  tous  aient  leur  part  dans  les  produits  des 
biens  communaux.  » 

EnQn,  il  arrivait  que  les  interets  des  sommes  pretees  par  la 
commune  etaient  partages  entre  les  bourgeois,  pour  les  indem- 
niser  de  la  perte  de  certaines  jouissances,  telles  que  celles  des 
forets  ou  des  paturages  qu'on  avait  vendus. 

Le  droit  de  jouissance  a  I'allmend  n'etait  pas  reparti  entre 
les  bourgeois  partout  de  la  meme  maniere .  Les  communes  regies 
par  des  lois  semblables  a  celles  des  villes  formaient  la  majorite 
dans  le  Wurtemberg.  Meme  dans  les  localites  ou  le  droit  de 
jouissance  aux  biens  communs  etait  reserve  aux  bourgeois  an- 
ciens,  on  n'avait  pu  en  exclure  completement  les  babitants  qui 
ne  pops^daient  point  de  propriete,  tels  que  les  ouvriers  et  les 
journaliers.  Le  gouvernement  estimait  generaliser  le  principe 
plus  humanitaire  que  les  droits  de  bourgeoisie  appartenaient  a 
tout  homme  et  «  qu'il  fallait  diminuer  aulant  que  possible  et 
meme  faire  disparaitre  les  differences  qui  existaient  entre  les 
anciens  bourgeois  et  les  nouveaux  venus  ». 
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Quels  (Maiont  los  ayants  droit?  Ku  preinior  lieu,  lous  les  peres 
de  liiniille  inscriLssur  la  lisle  dos  bourgeois;  quant  aux  Ulles,  aux 
veuves  etaux  celibataires,  Ics  usages  dilVeraient  beaucoup.  Les 
celibataires  des  deux  sexes  jouissaient  ordinairement  de  tous 
les  droits  des  bourgeois,  di^s  qu'ils  etaient  a  la  t(^te  d'un  me- 
nage particulior  ct  (ju'ils  payaient  les  taxes  communales;  dans 
quelques  localites  les  lilies  etaient  exclues  de  ce  droit.  Quelque- 
fois  ii  fallait  que  le  c^libataire  possedal  un  bien  priv^  et  sa 
part  etait  moins  grande.  Le  plus  souvent  les  celibataires  ne 
jouissaient  d'aucun  droit,  les  veuves  conservaient  tous  les  droits 
de  leurs  maris,  aussi  longtemps  qu'elles  restaient  ci  la  tete  d'un 
menage  et  qu'elles  payaient  regulierement  les  imp6ts.  Souvent 
elles  ne  recevaient  que  la  moitie  des  terres  et  une  part  entiiire 
de  bois  ou  I'inverse. 

Dans  les  communes  oules  jouissances  se  rattachent  a  la  pos- 
session d'une  propriete,  les  bourgeois  qui  avaient  cede  leurs 
biens  a  leurs  enfants  perdaient  leurs  droits  de  jouissance,  sauf 
I'usage  de  la  prairie  commune  pour  une  vache  et  une  part  de 
bois  a  bruler. 

La  oil  les  droits  d'usage  dependaient  de  la  qualite  person- 
nelle  de  bourgeois,  ils  les  conservaient,  pourvu  qu'ils  conti- 
nuassent  a  payer  I'impot.  Les  absents,  s'ils  cessaient  de  payer 
I'impot,  ne  recevaient  que  la  moitie  de  leur  part  dans  les  distri- 
butions de  bois  ou  de  terres  etparfois  moins  encore,  Cette  situa- 
tion 6tait  consideree  par  le  gouvernement  comme  une  anomalie 
regrettable . 

Les  ecclesiastiques  et  les  maitres  d'ecole  jouissaient,  de  par  la 
loi,  de  tous  les  droits  auxallmenden,  «  paturage,  bois,  fourrage, 
fruits,  champs,  prairies,  etc.,  »  de  meme  que  leurs  veuves  et 
leurs  enfants.  Comme  la  jouissance  de  Fallmend  etait  attachee 
au  droit  de  bourgeoisie,  ii  en  resultait  qu'en  principe  les  simpler 
residents  en  etaient  exclus.  Cependantdans  plusieurs  communes 
ils  avaient  les  memes  droits.  Ailleurs  ils  recevaient  la  moitie  des 
lots  de  bois  et  de  paturage  pour  le  betail,  surtout  s'ils  avaient 
epouse  des  Giles  de  bourgeois. 

A  la  fin  du  siecle   dernier,   dans  le  Wurtemberg,  les  impels 

communaux  etaient  rattaches  aux  jouissances  de  Tallmend.  Dans 

une  societe  ou  les  membres  out  des  avantages  egaux  les  charges 

doivent  aussi  etre  egales,  telle  etait  I'idee  fondamentale.  Ge  prin- 

E.    DE  Laveleye.  12 
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cipe  conduisait,  commedans  la  mir  russe,  a  repartir  les  impots 
communaux  par  tete. 

Dans  le  bailliage  de  Ochsenburg,  non  loin  de  Stultgard,  les 
bourgeois  se  reunissaient  k  la  Noel  pour  decider,  d'apres  les  be- 
soins  de  la  commune,  quelle  serait  la  contribution  egale  k  payer 
par  chacun.  Quand  les  jouissances  etaient  en  proportion  de  I'e- 
tendue  des  proprieles  privees,les  taxes  I'etaient  egalement ;  on 
partageait  les  corvees  equitablement  entre  tous.  La  ou  les  pos- 
sesseurs  d'attelages  avaient  beaucoup  a  charrier  pour  la  com- 
mune, I'usage  d'un  pre  special  pour  y  nourrir  leurs  betes  de 
trait  leur  etait  attribue.  Les  imp6ts  etaient  inconnus  dans  pres- 
que  toutes  les  communes  pourvues  d'allmenden,  parce  que  le 
gouvernement  tenaitlamain  a  ce  que  des  distributions  n'eussent 
lieu  qu'apres  qu'il  etait  satisfait  aux  depenses  publiques. 

Dans  certaines  localites  toute  cession  des  droits  etait  interdite ; 
dans  d'autres,  cette  defense  ne  s'etendait  qu'a  des  jouissances 
specifiees,  ainsi  celles  des  prairies,  des  terres  ou  des  bois.  Gelui 
quin'avait  point  de  moutons  pouvait  parfois  ceder  la  jouissance 
du  paturage  commun;  il  en  etait  de  meme  pour  les  lots  de  bois 
s'il  prouvait  qu'il  n'en  avait  pas  besoin.  On  louait  frequemment 
les  terres  des  allmenden ;  pourtant  a  Ludwigsburg,  des  qu'un 
bourgeois  n'exploitait  pas  lui-meme  ses  lots,  la  commune  en 
disposait.  II  etait  defendu  par  la  loi  de  mettre  du  betail  venant 
de  I'exterieur  sur  les  paturages  communaux,  ou  de  placer  le 
pare  a  moutons  hors  de  la  marke. 

Quoique,  en  general,  le  principe  du  partage  egal  futrespecte, 
il  resultait  de  la  nature  des  choses  que  certaines  jouissances 
profitaient  plus  a  certains  co-usagers  qu'a  d'autres.  Tandis  que 
I'usage  du  paturage  communal  et  le   produit  des   forets  etait 
specialement  utile  aux  riches,  la  recolte  des  glands,  des  faines, 
desfeuilles  seches,  des  bruyeres,  de  I'herbe  sous  bois,  etc.,  I'e- 
tait  davantage  aux  pauvres.  Pour  le  paturage  le  principe  gene- 
ral etait  de  n'y  admettre  que  le  betail  que  chacun  avait  entre- 
tenu  I'hiver,  mais  pour  etablir  une  ^galite  plus  grande,  souvent 
on  limitait  le  nombre  de  betes  admises  gratuitement,  et  pour  les 
uutres  une  redevance  etait  exigee.  Les  lots  de  bois  etaient  par- 
lages  d'apres  le  nombre  de  foyers,  d'apres  celui  des  maisons 
ou  par  tete.  A  lloslinswart,  qui  a  un  foyer  et  trois  arpcnts  [morgen) 
de  terres  recoit  une  part  de  bois  d'une  corde  [klafler)  ;  qui  aun 
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foyer  sans  les  lr(»is  arponts  on  les  trois  arpcnts  sans  foyer,  rc- 
coit  line  deuii-part ;  cpii  n'a  pas  de  foyer  et  moins  de  trois  ar- 
pents  ne  recoil  rien  '. 

Les  re^leinenls  pour  la  jouissance  des  prairies  el  des  terres 
arables  etanl  de  date  plus  recenle,  ofTraient  moins  de  diversite. 
Pourtant,  la  ou  il  y  avail  plusieurs  classes  de  bourgeois,  il  r& 
gnait  des  difTerences  notables.  A  Flolzlingen  (bailliage  de  Ro- 
senfeld),  le  partage  sc  faisait  en  raison  de  trois  classes  :  les 
bourgeois,  les  journaliers  anciens  et  les  nouveaux.  Dans  plu- 
sieurs localites  du  bailliage  de  Gahv,  cbaque  bourgeois  avail 
una  part  double  de  celle  des  journaliers  dans  les  cbamps  ou 
I'on  cultivait  les  cboux.  A  Reichenberg  (bailliage  de  Racknang), 
les  bourgeois  obtenaient  en  jouissance  la  moitie  des  terres  et 
des  pres  de  I'allmend  et  les  journaliers  I'autre  moitie.  Deja 
alors  il  arrivait  souvent  que  le  nombre  des  lots  etant  insuffl- 
sant  pour  la  population  accrue,  les  jeunes  gens  devaient  at- 
lendre  que  la  mort  d'un  ancien  eut  rendu  una  part  disponible. 

Telle  etait  la  situation  des  AUmenden  du  Wurtemberg  a  la  fin 
du  siecle  passe.  II  s'ensuit  que  leur  produit  formait  une  part 
importante  du  revenu  des  cultivateurs.  Comme  le  remarque 
I'editeur  de  I'enquete  gouvernementale,  le  conseilier  Seeger, 
celle-ci  contredit  I'opinion  de  ceux  qui  voient  dans  les  allmenden 
de  simples  associations  de  proprietaires  fonciers  jouissant  des 
forels,  des  terres  en  jachere  et  paturages,  comme  dependance 
de  leurs  biens  prives. 

L'Edit  du  23  mars  1797  insistait  sur  la  necessite  de  rendre 
aussi  egaux  que  possibles  les  droits  de  tous,  en  respeclant 
les  coutumes  anciennes.  C'est  pourquoi  il  fallait  laisser  aux 
communes  le  soin  de  decider  de  quelle  maniere  elles  enten- 
daient  tirer  parti  de  leurs  allmenden,  et  les  autorites  devaient 
seulement  veilier  h  ce  qu'elles  ne  fissent  pas  un  mauvais  em- 
ploi  de  leur  liberie.  Le  partage  deQnitif  etait  deconseille,  parce 

1.  A  Weil-im-Dorf  (bailliage  de  Cannstadt)  six  vignerons  recoiveiit  autact 
de  bois  que  quatre  feriniers;  a  Heimerdingen  (bailliage  de  Leoiiberg  trois 
fermiers  equivalent  a  quatre  journaliers  ;  a  Gernshein,  deux  fermiers 
equivalent  a  trois  journaliers;  a  Rutesheim,  les  bourgeois  sout  divises  en 
deux  classes  d'apres  les  impots  qu'ils  paient  :  la  premiere  classe  recoit 
trois  cordes  de  bois,  la  seconde  deux.  A  Huttenspach  i  bailliage  de  Back- 
uang)  les  bourgeois  heritent  de  leurs  parents  le  droit  aux  for^ts  ;  et  s'ils 
n'out  pas  herite,  ils  doiveut  attendre  la  mort  d'un  bourgeois  qui  ne  laisse 
pas  d'heritiers.  »  Edit  du  23  mars  1797,  p.  424  cite  plus  haut. 
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que  les  bourgeois  ne  devaient  pas  s'enrichir  aux  depens  de  la 
commune  et  des  generations  futures.  «  Un  semblable  partage 
est  I'aneantissement  non  justifie  du  domaine  communal,  la  spo- 
liation de  I'aveniretune  injustice  a  I'egard  de  ceux  qui  devraient 
subvenir,  par  des  contributions,  au  deficit  ainsi  cree.w  Le  gou- 
vernement  du  Wurtemberg  estime  avec  raison  que  «  I'unifor- 
mite   du   systeme   agraire   est  difficile  a  obtenir  et   qu'il  faul 
attendre  du  temps,  de  I'influence  des  circonstances  et  des  bons 
exemples,  les  reformes  qu'il  serait  impossible  et  inutile  d'im- 
poser.  Les  parts  d'allmend  ne  devaient  etre  concedees  que  pour 
un  assez  long  terme  ou  a  vie,  et,  quand  certains  droits  anciens 
ne  s'y  opposaient  pas,  il  fallait  accorder  a  tous  les  memes  jouis- 
sances.  Pour  certains  genres  de  jouissances  il  etait  impossible 
d'attribuer  a  tous  les  memes  avantages,  mais  dans  ce  cas  les 
plus  favorises  devaient  payer  de  plus  grandes  redevances  a  la 
commune.  II  fallait  surtout  s'opposer  a  ce  que  les  autorites  loca- 
les ou  leurs  parents  obtinssent  des  faveurs  particulieres   aux 
depens  des  autres.  Sans  qu'on  puisse  determiner  exactement  en 
quelle  mesure  ces  principes  ont  ete  appliques,  on  pent  affirmer 
cependant  que  generalement  on  a  considere  les  allmends  comma 
des  biens  communaux  dont  tous  devaient  avoir  leur  part. 

Dans  les  lois  communales  de  la  premiere  moitie  de  ce  siecle 
les  droits  a  I'allmend  etaient  exactement  stipules  K  Partout 
etait  maintenu  ce  principe  que  le  domaine  communal  devait 
etre  conserve  pour  la  generation  a  venir  et  qu'il  devait  servir 
d'abord  a  faire  face  aux  besoins  de  la  communaute.  Lorsque 
quelques  communes,  d'accord  avec  les  partisans  du  partage  de- 
finitif,  comme  plus  favorable  au  progres  de  la  culture,  recla- 
maient  cette  mesure,  il  s'elevait  un  nombre  de  voix  suffisant 
pour  maintenir  I'ancien  etat  des  choses,  tant  parmi  les  interes- 
ses  que  parmi  les  hommes  eclaires.  Cependant  les  theoriciens 
y  etaient  opposees.  Pour  accroitre  le  produit,  disaient-ils,  rien 
n'est  aussi  efficace  que  la  propriete  privee.  Un  economiste 
bien  connu,  Frederic  List,  publia  en  1842  un  acle  d'accusation 


1.  fidit  goiiveruemeiital  da  Wurtemberj^  pour  les  bailliaj^^es,  les  com- 
munes et  les  etabiissemeuts  publics  du  2  mars  1822.  Edit  sur  les  bourgeois 
et  lewrs  droits  de  possession  de  J8:);{.  Lois  communales  do  lallesscde  1822. 
Lois  communales  et  droits  des  bourgeois  du  pays  de  Bade  1831.  Id.  en 
Hohenz(jllorn-Sigmaringen,  1837. 
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contre  rexploilation  collnctivc  cl  les  biens  communaiix  ot  il 
voiilait  que  ces  terrcs  alla?spnt  arrondir  Ics  proprietes  des  cul- 
livatciirs  dYlite'. 

D'aiilro  part,  Knaiis,  proffsscnr  h.  Tiil)inp;uo  ^  doinoiiira  que, 
uieuie  en  couservanl  a  la  commune  ses  proprietes,  il  etail  pos- 
sible de  les  culliver  avanlageuscment,  et  que  pr(^'cisement, 
I'exemple  de  la  Souabe  sup(3rieure,  choisi  par  List,  prouvait  le 
contraire  de  ses  opinions.  Dans  le  pays  de  Bade,  les  Elats  ge- 
neraux  de  1831  s'occuperent  de  la  question,  h  propos  des  lois 
communales\  et  en  Hesse  egalemcnt,  il  y  eut  de  vifs  debats 
entre  les  partisans  des  deux  systemes.  Quelques  employes  du 
gouvernemenl  qui  parlaientsans  connaissance  de  cause  de  «  I'ac- 
croissement  de  la  fortune  publique  »  et  de  « I'amelioralion  de  la 
culture  »,  soutenaientl'idee  du  partage,  tandis  que  les  fonction- 
naires  communaux  et  la  plupart  des  paysans  y  etaient  opposes. 

II  est  instructif  de  suivre  ces  debats  dans  la  Revue  des  so- 
cietes  d'agriculture  du  grand-duche  de  Hesse  '\  Les  arguments 
principaux  etaient  ceux-ci  :  il  est  illegal  de  depouiller  la  com- 
mune de  biens  qui  sont  aussi  la  propriete  des  generations  futu- 
res, dont  tous  jouissent  et  qui  peuvent  etre  de  la  plus  grande 
utilite,  en  cas  de  necessite  ;  —  la  commune  pent  entreprendre  des 
ameliorations  plus  importantes  que  les  particuliers;  —  elle  sub- 
vient  plus  facilement  aux  besoins  publics,  grace  aux  redevances 
payees  par  les  bourgeois;  que  par  I'institutiond'impdts  impopu- 
laires ;  —  le  partage  des  biens  communaux  est  seulement  avanta- 
geuxaux  bourgeois  aises;  les  pauvres,  souvent  endettes,  seraient 
obliges  de  vendre  leur  part  pour  se  liberer,  tandis  que  les  jour- 
nalierslesexploiteraientmal,  a  cause  de  leur  manque  de  capital; 
—  tant  que  des  terres  appartiennent  a  la  commune  elle  pent  sur- 
veiller  la  culture  des  bourgeois. 

II  y  eut  pourtant  quelques  partages  definitifs.  Dans  la  Hesse 
rhenane,   comme  dans  toutes  les  contrees  soumises  aux  lois 

1 .  F.  List,  Le  regime  agraii  e,  le  morcellement  et  remigration  {Ackerverfas- 
sung)  (Stuttgard  et  Tubiugen  1842,  p.  32  et  suiv.) 

2.  «  La  commune  comma  possesseur  des  terres.  »  Revue  d'economie  po- 
litique 184i  [Zeitsch  fur  Staalswissenschaft)^  I,  p.  443  et  suiv. 

3.  Comparez,  debats  des  Etats  generaux  du  graud-duche  de  Bade,  1831, 
III,  Supplement,  p.  148  et  suiv. 

4.  Zeitschr.  fur  die  landw.  Veremedes  G.  IL  7/"esse«,quatriemeannee  (1834), 
no  6,  12,  27,  31,  36,  40,  cinquieme  annee  (1835)  no  1  et  2,  ouzicmeaunee 
,(1841)  uo  IG  et  18. 
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francaises,  des  partages  avaient  deja  eu  lieu  des  les  dix  premie- 
res annees  de  ce  siecle.  Yoici  I'opinion  du  professeurKaufmann 
de  Bonn  en  1850  :  «  chacun  sail  que  toutes  les  communes  rh6- 
nanespossedaient  de  vastesterresavantla  Revolution  francaise, 
et  que  depuis  leur  partage,  le  nombre  des  families  pauvres  a 
double  et  meme  triple,  tandis  que  le  bien-etre  n'a  augmente  que 
dans  les  families  richest  » 

Dans  les  autres  parties  de  la  Hesse  et  dans  le  pays  de  Bade, 
quelques  communes  opererent  des  partages  entre  1825  et  1850. 
Partout  les  resultats  furent  pen  favorables.  Parfois  meme  des 
inconvenients  se  manifesterentimmediatementapres  le  partage. 
Voici  ce  que  constate  le  Freiherr  vonBabo,  proprietaire  badois, 
en  1849  : 

«  Dans  une  commune  on  partagea  une  partie  seulement  des 
allmenden;  meme  les  plus  pauvres  obtinrent  plusieurs  arpents. 
Mais  Faisance  naugmenta  point;  il  s'etablit  au  contraire  une 
coutume  nefaste  :  celle  d'echanger  dans  les  cabarets  autant  de 
sillons  contra  autant  de  chopes  de  biere.  G'est  ainsi  que  les  pro- 
prietaires  perdirent  leurs  terres  au  profit  des  cabaretiers.  La 
commune  etait  depouillee  de  ses  bienset  les  acquereurs  de  terres 
etaient  seuls  a  en  jouir.  On  ne  veut  plus  entendre  parler  dans 
cette  commune  d'un  second  partage.  » 

II  en  fut  de  meme  dans  beaucoup  de  communes  de  la  Hesse, 
Le  conseiller  D^  Zeller,  qui  atant  fait  pour  la  conservation  des 
allmenden,  publia  en  1848  une  serie  d'exemples  tires  de  sources 
officielles,  pour  combattre  la  tendance  au  partage  qui  se  mani- 
festait  a  nouveau^. 

De  telles  experiences  eurent  le  bon  resultat  d'exciter  I'inte- 
ret  public  au  sujet  de  la  la  culture  rationnelle  des  allmends, 
tout  en  la  laissant  aux  mains  de  la  commune.  L'accroissement 
de  la  population  forcait  partout  les  communes  a  mettre  les  pa- 
tiirages  en  culture.  D'autre  part,  les  besoins  generaux  avaienl 
beaucoup  augmente  et  pesaient  lourdement  sur  les  paysans 
dans  les  communes  qui  avaient  partage  leurs  biens.  Un  edit  ge- 


1.  Revue  dc  la  societ*''  d'n^riciilture  de  la  Hesse  (1850),  XX,  278.  Comp.. 
I'exemple  de  la  coiiimune  do  Mombach  pres  de  Mayciice  dans  cette  meme 
revue  1«35,  V,  132. 

2.  Pour  les  d«''tails  de  ces  faits  je  renvoie  a  la  traduction  allemaude  de 
men  livre  par  M.  Karl  Hiicher,  p.  178-182  (Voy.  les  pages  suiv,  18G-189). 


LES  ALLMENDEN    DE   I/ALLEMAGNE   MEIIIDIONALE.  183 

nrral  du  W  iirlcmlxjrg  do  J8()H,  siiivi  en  181i  el  1815  de  d(^crels 
sombl.ililes,  s'olait  i\6']h  primoncc^  en  ce  sens  relalivcment  k  la 
culture  et  au  parlagc  des  allincnds.  Plus  lard  les  societes  d'a- 
gricuilure  s'on  occup^renl  d'une  faron  suivio.  D'apios  la  sta- 
tisliqu(i  d'uric  de  ces  societes,  ilexislait  en  1819,  400,()()0arpents 
{niorffen)  de  paturages  et  de  terres  en  iViche  appartenant  aux 
comniunes,  pour  ramelioration  desquels  on  fit  plusieursprojets. 
L'asseniblee  des  proprietaires  allemands  qui  eut  lieu  en  1844, 
emit  aussi  son  opinion  sur  ces  questions  et  le  professeur  Knaus 
publia  un  projet  de  «  bonification  »  detaill6.  Pour  donner  une 
idee  de  I'opinon  dominante  dans  la  Hesse,  a  cette  epoque,  nous 
inserons  ici  un  resume  d'un  ecrit  concernant  I'usage  des  biens 
communaux,  emane  d'un  homme  des  mieux  renseignes  k  ce  su- 
jet,  probablement  le  D""  Zeller  : 

1°  La  liberte  des  communes  dans  I'usage  de  leurs  biens  n'ex- 
clut  pas  le  droit  de  surveillance  de  I'Etat,  ni  celui  de  modifier 
cette  liberte  par  des  lois  nouvelles; 

2"  Le  partage  des  biens  communaux  est  un  vol  a  I'egard  de 
la  commune  et  des  generations  futures ; 

3°  Les  partages  definitifs  sans  prix  de  vente  ou  de  rente  fon- 
ciere  ne  seront  autorises  que  dans  les  communes  qui  n'ont  pas 
de  dettes  et  qui  ne  devront  pas  lever  de  nouveaux  impots; 

4*^  Moins  la  commune  a  de  biens,  plus  elle  doit  tenir  a  les 
conserver  pour  ne  pas  perdre  son  credit ; 

5°  Les  proprietes  indivises  entre  plusieurs  communes,  par 
exemple  celle  de  paturages  communs  doivent  pouvoir  etre 
abolies ; 

C  La  ouil  faut  entreprendre  des  ameliorations  importantes, 
telles  que  le  drainage  et  I'irrigation  des  terres,  il  est  desirable 
que  les  communes  les  fassent  avant  de  partager  les  terres  entre 
les  bourgeois.  De  meme  elle  doit  conserver  au  moins  les  patu- 
rages en  toute  propriete.  Ce  sont  les  foretset  les  paturages  dont 
Tadministration  est  la  plus  facile  tant  pour  I'Elat  que  pour  les 
communes.  Si  le  produit  est  superieur  aux  depenses  commu- 
nales,  on  pent  toujours  partager  le  surplus  entre  les  bourgeois 
poit  en  argent,  soit  en  nature; 

7°  Les  terrains  necessaires  aux  paturages  des  chevaux,  des 
betes  a  cornes  et  des  oies,  ainsi  que  celui  destine  aux  assemblees 
des  bourgeois,  doivent  etre  specialement  designes; 
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8^  Les  partages  de  biens  communaux  suppriment  souvent  les 
moyens  de  mettre  en  culture  des  terrains  en  friche  ou  d'y  plan- 
ter des  bois; 

9°  Les  tourbieres  doivent  elre  exploitees  comme  les  bois 
communauK; 

10"  Les  biens  communaux  ne  doivent  etre  concede's  a  la  cul- 
ture que  lorsque  le  besoin  s'en  fait  reellement  sentir,  et  il  fau- 
drait  employer  dans  ce  but  le  terrain  cultivable  qui  est  encore 
en  friche ; 

11°  Beaucoup  de  bourgeois,  qui  esperaient  ameliorer  leur 
sort  par  le  partage  deQnitif,  se  sont  vu  decus,  n'ayant  pas  le  ca- 
pital necessaire  pour  une  plus  grande  culture.  Les  journaliers 
n'ayant  pas  de  capital,  doivent  vendre  leurs  terres  et  s'ils  per- 
dent  leur  vache,  leur  ruine  est  complete; 

IS*"  II  n'est  pas  bon  d'allotir  toutes  les  terres  des  allmends 
sans  en  garder  en  reserve,  car  autrement,  lorsque  le  nombre 
des  bourgeois  augmente,  il  en  est  qui  doivent  attendre  leur 
tour.  II  est  utile  que  la  commune  conserve  des  terres  qu'elle 
donnera  en  location ; 

13°  Le  partage  definitif  et  gratuit  n'enrichit  pas  les  pauvres, 
car  ils  sont  amenes  a  vendre  leurs  parts  aux  riches  et  tombent 
a  charge  de  la  commune  qui  a  perdu  elle-meme  son  avoir; 

14°  L'espoir  de  voir  s'ameliorer  la  culture  et  I'entretien  du 
betail,  par  suite  du  partage  definitif,  n'est  pas  fonde; 

15°  On  ne  pent  estimer  assez  haut  I'avantage  pour  la  com- 
mune de  faire  face  a  ses  depenses  par  le  revenu  de  ses  biens 
plutotque  de  devoir  lever  les  impots.  Ceux  qui  recoivent  un  lot 
deterre  moyennant  une  redevance,  la  payent  bien  plus  volontiers 
que  des  imp6ts. 

Une  enquete  faite  par  la  societe  d'agriculture  du  AVurtemberg 
s'exprime  encore  plus  explicitement*.  Elle  conseille  de  classifier 
avec  soin  les  terres  incultcs,  d'apres  les  qualites  qui  les  rendent 
propres  a  la  culture,  aux  plantations  d'arbres  ou  a  la  formation 
de  prairies.  Dans  les  contrees  ou  la  population  est  dense  il  faut 
diviser  le  terrain  communal  en  parcelles  de  petites  dimensions 
et  les  mettre  en  location.  La  ou  la  population  est  clairsemee, 

1.  Dans  la  Revue  des  societ6s  crngriculture  n°  52  il  en  est  publle  un  r6- 
siiiiie.  I)onn(5  lout  ;m  loii^  dans  le  Journal  /tchf/oin/iddire  de  la  Societe  a 
Stuttgard  {Wochenbl.  fur  Land  und  UausivirlhshafL)  I8i8,  XV,  ii"  14. 
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des  lots  do  ^0  a  30  ar[)rnls  do  Ixjn  terrain  oL  do  /i()A  00  dc  terrain 
de  seconde  classe,  peuvont^lro  mis  en  location.  Dans  le  premier 
cas,  on  doit  veiller  k  ce  que  les  parcclles  ne  soient  pas  trop 
petiles,  et  en  exigcr  ton  jours  un  fermage  m4me  pen  (^lev6.  Ln 
eominune  dcvrait  entreprendre  des  bonifications  importantes  et 
donncr  les  lots  a  vie  on  en  location,  boiser  les  mauvaises  terres, 
transform(^rencbam|)s  les  bonnes  terres  actuellement  couvertes 
d'arbres,  fumer  les  paturages  maigres  et  ameliorer  le  reste  par 
des  nivellements  et  des  drainages,  en  enlevant  les  pierres  et  en 
semant  de  Therbc  sur  les  terrains  aridcs. 

Les  comptes  rendus  sur  Fagriculture  de  ces  districts  etaient 
remplis  de  rapports  sur  la  bonne  reussite  de  la  culture  des  all- 
mends,  et  la  plupart  des  fermiers  etaient  favorables  a  la  conti- 
nuation de  cet  etat  de  choses.  Le  receveur  des  contributions  de 
Biebesheim  ecrit  ce  qui  suit  en  1862  *,  relativement  a  la  mise 
en  culture  d'un  paturage  communal : 

«  On  slatua  que  toutes  les  terres  arables  seraient  reparties 
entre  les  bourgeois  dont  chacun  recut  10  ares.  Quelques  terrains 
furent  conserves  et  loues  par  la  commune.  Les  50  hectares  restant 
sont  des  prairies  dont  les  foins  sont  vendus  au  profit  de  lacaisse 
publique.  On  desirait  aussi  faire  lepartage  de  ces  prairies,  mais 
il  n'eut  pas  lieu.  Le  terrain  alloti  promettait  en  1850  une  re- 
colte  de  colza  de  20,000  florins.  Les  vaches  rapporterent  beau- 
coup  plus  de  lait  et  de  beurre  par  I'introduction  de  lastabula- 
tion  permanente.  Laqualite  du  betail  devint  meilleure,  et,  chose 
importante,  il  produisit  annuellement  une  beaucoup  plus  grande 
quanlite  de  fumier,  ce  qui  permit  de  rendre  la  culture  plus 
productive. 

«  Un  des  avantages  des  jouissances  d'allmend,  fut  de  don- 
ner  aux  pauvres  un  moyen  de  subsistance  et  d'augmenter  le 
bien-etre  de  la  classe  moyenne.  Les  bourgeois  rivalisent  de  soins 
dans  la  culture  de  leurs  lots.  » 

Dans  le  Wurtemberg,  des  allotissements  ont  encore  eu  lieu 
pendant  les  dix  dernieres  annees.  Ces  mesures  ont  provoque 
des  luttes  avec  les  proprietaires  de  moutons  auxquels  on  en- 
levait  les  paturages.  Mais  I'accroissement  de  la  population 
developpait  toujours  plus  la  tendance  a  transformer  les  patu- 

1.  Revue  des  Societes  d'agriculture  du  grand-diiche  de  Hesse  {Zeitschrift 
fiir  die  landw.  Vev.  des  G.  11.  Hessen)  XXXII,  p.  475  et  suiv. 
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LA  PROPRIETE  PRIMITIVE. 

Comparaison  de  la  situation 


N ombre  des  ha- 
bitayits. 


Nombre  des  tetes 
de  betail. 


Bceufs  de  trait. 
Bceufs  et  vaches. 
Moutons 


Qualite  du  betail. 


Situation  pecu- 
niere  des  ha- 
bitants. 


Proprif^laires  ac- 
tueis  des  terres 
partagdes. 


AVANT    1838. 


LAMPERTHEIM. 

EN    1848. 


:]624 


426  chevaux. 


1 

G2G 
118 

Les  chevaux 
forts  et  bien 
nourris.  Les 
betes  a  corne 
de  grandeur 
moyeiine. 


Bonne  et  beau- 
coup  de  tra- 
vail fourni 
aux  journa- 
liers. 


4298 
En  1875  :   5617. 


ii99  chevaux, 
117  poulains. 
Ce  nombre  a 
beaucoup  decru 
par  suite  dn 
man  que  de  four- 
rages. 

3 
1034 


Les  chevaux  et 
les  vaches  en 
bon  etat  chez  les 
fermiers ,  mai- 
gres  chez  les 
journaliers  a 
cause  du  man- 
que de  fourra- 
ges. 

Pen  de  riches  et 
beaucoup  de 
pauvres ,  dont 
le  nombre  s'ac- 
croit  tous  les 
jours.  En  18G4, 
il  yavait34  per- 
sonnes  soutc- 
nues  par  la 
commune  et  72 
exemptees  de 
payer  les  im- 
pols  par  suite 
d'indigence. 

La  plus  grande 
})artic  (les  terres 
n'est  plus  pos- 
sedec  par  ceux 
qui  les  avaient 
rccucs  :  ils  ont 
dil'  les  vendre. 


NOBDHEIM. 
AVANT     183.").  EN    IS 


1038 


60  chevaux, 
10  poulaines 


27 
30o 

7 

En  bon  etat. 


Les  habitants 
s  o  n  t  dans 
une  situation 
m  0  y  e  n  n  c  a 
I'exception  de 
quelques  fa- 
milies riches. 


1058 

Depuis  1835,  en- 
viron 240  emi- 
grerent  en  Ame- 
rique. 

En  1867  :   901. 

En  1875  :   861. 


68  chevaux. 
28  poulains. 


20 

400 

20 

Ne  s'est  pas  am6- 
lioree. 


On  les  partage  en 
trois  categories, 
les  riches,  les 
moyeus  et  les 
pauvres ;  ceux- 
ci  ont  beaucoup 
auginente  en 
nombre  depuis 
le  partage  des 
allmends. 


Les  allmends 
partagees  sont 
posst;d6e9  par 
les  riches  et  les 
personncs  de  la 
classc  moyen- 
ne.  Les  81  famil- 
ies pauvres  u'eu 
possedcnt  plus. 
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ivant  et  apr^s  le  partage. 
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Blltl.lS. 

1 

i:r.ii/K(.i.. 

Dl'DKl.SIIM.M. 

AVANT    1820. 

KN    lKi8. 

AVANT     1821. 

ny  1S48. 

AVANT    IS.'JO. 

FN     1«48. 

ioUU 

'2;u)o 

Dopuis     quel- 
ques    annexes 
la  population 
adiniinue  par 
suite    de   1 '6- 

1500 

En  18('.7  :  1.554. 

La    piq^ulatioM 
avail  dimiiiui- 
de  5  p.  100  en 

1000 

llOi 
En  1875:  1173. 

Irois  ans. 

migration. 

En  1875  :  1511. 

En  1«G7  :  2170. 

En  1875:  2282. 

200 

130 

70 

117 

Inconnu. 

49 

70 

8 

2 

4 

Inconnu. 

36 

475 

825 

420 

530 

— 

606 

0 

0 

450 

600  moutons, 
180  chevres. 

— 

411 

De    qualite 

La  qualite  des 

En  bon  etat. 

Les  betes  sont 

Assez  bon- 

Tres    bonne. 

moyenne . 

betes  a  comes 

grasses    chez 

ne.   11  y  a 

Presquetous 

s'est   amelio- 

les       riches  , 

beaucoup 

de  race  Suis- 

ree. 

maigres  chez 
les     pauvres. 
Ceux-ci  tien- 
nent  presque 
tous  des  che- 
vres   a  cause 
du  manque  de 
fourrages. 

de  betes  a 
corne     de 
race   Suis- 
se. 

se. 

Bonne,     en 

La  moitie  des 

Situation 

La       situation 

La  commu- 

La    situation 

general. 

habitauts   est 

moyenne  a 

s'est    amelio- 

ne      avail 

de  la  plupart 

dans  une  bon- 

1 "exception 

ree  pour  les  ri- 

3,000  flor. 

des  families 

ne    situation, 

de      quel- 

ches.  Lesclas- 

de  dettes. 

s'est  amelio- 

I'autre  a  de- 

ques famil- 

ses moyennes 

ree,  mais  la 

cline.  En  1804, 

ies  riches. 

et    pauvres 

commune    a 

quatre  famil- 

sont     moins 

24,000  florins 

ies    etaient 

heureuses.  Le 

de  dette. 

soutenues    et 

nonibre     des 

42  exemptees 

pauvres     a 

derinip6tper- 

beaucoupaiig- 

sonnel  par  sui- 

mente; la  com- 

• 

te  d'indigence. 

mune  est  for- 
tementendet- 
tee. 

Un  tiers  a  ete 
vendu  a  de  ri- 

Tout est  dans 
les  mains  des 

Les   pauvres, 
saut      quel- 

ches  juifs. 

riches.       Les 
pauvres     du- 
rent     vendre 
tout  de  suite, 
n 'ayant     pas 
de  quoi  payer 
les  125  florins 
exiges. 

ques   excep- 
tions,nepos- 
sedent    plus 
rien ,     ayant 
vendu   leurs 
terres  a  des 
prix  derisoi- 
resades  spe- 
culateurs. 
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rages  en  cultures.  On  abolit  plusieurs  abus  lors  de  ces  reparti- 
tions et  on  les  fit  le  plus  equitablement  possible  ^ 

II  ne  fut  plus  permis  de  faire  des  parcelles  trop  petites;  il  y 
en  avait  de  un  seizieme  d'are,  ce  qui  etait  Ires  prejudiciable 
au  labourage.  Beaucoup  de  terrain  arable  etait  rendu  impro- 
ductif  par  suite  de  la  grande  quantite  de  fosses  et  de  murs  de 
pierres  qui  separaient  les  parcelles.  Souvent,  le  nombre  des 
chemins  etait  insuffisant,  de  sorte  que  les  terres  des  voisins  en 
soufTraient.  Enfln,  comme  le  constate  un  rapport  de  1852,  les 
jouissances  des  bourgeois  difTeraient  beaucoup.  Leur  nombre 
avait  tantaugmente  que  les  plus  jeunes  devaient  parfoisattendre 
8, 10  et  15  ans,avantde  pouvoir  jouir  des  terrains  des  allmends. 

Certaines  regies  furent  admises  pour  les  nouvelles  repartitions 
des  lots  d'allmend. 

II  ne  faut  proceder  a  Tallotissement  que  la  ou  la  culture  a 
atteint  un  certain  degre  d'intensite,  et  ou  il  se  trouve  des  bras 
disponibles  pour  cultiver  les  terrains  vagues.  De  plus,  il  faut 
distinguer  les  parcelles  eloignees  de  celles  situees  dans  le  voi- 
sinage  des  villages,  les  terrains  plats  des  terrains  accidentes. 
II  serait  utile  d'ameliorer  les  terres  arables,  de  planter  ou  de 
transformer  en  paturages  les  terrains  incultes,  et  de  racheter 
les  parcelles  privees,  enclavees  dans  les  terres  de  I'allmend 
pour  donner  a  celles-ci  une  forme  reguliere.  II  faudrail  alors 
etablir  de  nouveaux  chemins,  mesurer  les  lots  et  proceder  au 
tirage  au  sort.  Les  parcelles  devraient  etre  de  valeur  et  de  gran- 
deur egales  et  partagees  equitablement  entre  les  bourgeois, 
tout  en  ayant  egard  aux  privileges  des  bourgeois  ages;  elles  de- 
vraient toujours  avoir  des  dimensions  favorables  a  une  bonne 
•  •iiiture.  II  serait  bon  de  conserver  a  la  commune  un  terrain 
dssez  important  pour  subvenir  aux  besoins  des  nouveaux  bour- 
i,^eois  et  de  le  louer  en  attendant. 

II  faudrait  conceder  les  lots  pour  un  terme  tres  long,  mais 
les  communes  devraient  conserver  le  droit  d'operer  des  chan- 
gements  et  d'exiger  une  certaine  redevance  annuelle  pour  la 
jouissance  des  lots.  Enlin,  il  faudrait  faire  un  recueil  des  regies 

1.  Voir  les  details  dans  le  Journal  hehdomadaire  d'agriciilture  et  de  sylvi- 
eiiltiir-e  {WocfutnhUUl  fur  Laad-und  Forst-wirlhs/iafl)  \U  (ls:»i);  supple- 
iiieiil  n<>  21  ;  IV  (185-2),  u"  o2;  XV  (18G3)  n«  11,  12,  eoiuparez  I'aimee  1848, 
II"  li. 
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ii  observer  dans  la  culliire  cics  iilliucndcn.  Lcs  lots  non  cultives 
devraient  elre  ropris  par  la  rominiine  et  Iou6s  k  son  profit 
jusqu'jY  cc  ([lie  I'ayanl  droit  se  declare  pr^t  h  I'exploiter. 

(^n  a  des  preuves  nonibreuses  que  ces  desiderata  formules 
dans  les  deliberations  des  difl'erents  districts  ne  sont  pas  restes 
iettre  morte. 

Les  allmenden  dc  la  commune  de  Unterbetlringen  pres  de 
Gmiind,  avaient  souffert  de  tous  les  inconvenients  signales  plus 
haut,  jusqu'au  moment  ou  le  conseil  communal  se  decida  k  faire 
des  changements  elTicaces  en  1847. 

«  On  fit  un  nouveau  partage  des  157  arpcnts  possedC^s  par  la 
commune,  de  maniere  a  ce  que  chaque  bourgeois  reci^t  1  ar- 
pent  (25  ares)  de  bonnes  terres,  1/2  arp.  de  qualite  moyenne 
el  1/2  arp.  de  terre  maigre.  Le  reste  de  la  propriete  collective 
fut  employe  comme  paturage  a  moutons.  On  crea  de  nouveaux 
chemins,  de  sorte  que  tous  les  bourgeois  purent  arriver  aisement 
a  leurs  terres.  »  Ces  changements  couterent  35G  tlorins^ 

Hen  fut  fait  de  meme  des  121  arpents  du  village  de  Gingen, 
arrondis  par  I'achat  de  biens  prives,  ou  Ton  crea  des  chemins 
et  qui  furent  partages  entre  504  bourgeois,  a  la  satisfaction  gene- 
rale,  en  1844-46;  et  dans  la  petite  ville  de  Munsingen  (l,6o6hab. 
en  1871),  situee  au  pied  du  Hungelberg  dans  la  Rauhenalp.  En 
1844,  on  repartit  300  arpents  de  prairies  en  parcelles  de  5/8 
d'arp.  eten  1847  on  partagea  a  nouveau  36  arp.  qui  avaient  ete 
repartis  jusqu'alors  en  parcelles  de  1/8  d'arp.  De  meme  125  arp. 
situes  sur  le  Hungerberg  furent  morceles  en  lots  de  70  verges, 
ou  onetablit  aussi  des  chemins  en  nombre  sufTisanf-. 

Nous  donnons  comme  preuve  du  soin  apporte  par  les  com- 
munes dans  le  partage  equitable  des  allmenden,  un  extrait  d'un 
rapport  sur  les  progres  de  Tagriculture  dans  le  Wurtemberg 
fait  en  1861  \ 

«  Dans  le  district  du  Neckar  il  n'y  a  que  la  commune  de 
Scharnhausen,  bailliage  de  Stuttgard,  qui  ait  ameliore  ses  all- 
menden, en  drainant  les  parties  humides,  en  nivelant  les  terres, 
en  abolissant  les  chemins  inutiles  et  en  plantant  des  arbres  frui- 
tiers. 

1.  \yurternb.   Wochenblalt  {Journal  hebdomadaire),  1848,  no  ]. 

2.  Wurt.  Wochen  blatt  {Journal  hebdomadaire  de  184.S),  11°  7. 

3.  Wurt.  Wochenblatt  {Journal  hebdomadaire  1862\  11°  26. 
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«  Mais  sous  ce  rapport,  le  district  duSchwarzwald  est  beau  a 
voir.  A  Tiiieringen,  par  suite  de  Tintroduction  de  la  stabulation 
permanente,  on  mil  en  culture  60  des  450  arp.  du  terrain  com- 
munal et  on  y  sema  des  plantes  fourrageres ;  le  reste  fut  con- 
verti  en  paturages  a  moutons  ou  en  forets.  A  Bitz,  on  partagea 
99  arp.  parmiles  bourgeois  qui  les  transformerent  en  paturages 
a  moutons  et  en  forets,  egalement  k  cause  de  I'introduction  de 
la  stabulation  permanente.  Dans  la  commune  de  Freudenstadt 
on  mit  en  culture  20  arp.  de  bois,  on  y  etablit  des  chemins  et  on 
les  cultiva.  A  Wolfschlugen,  bailliage  de  Nurtingen,  32  arp. 
de  riches  prairies  I'urent  partages  a  nouveau.  A  Bohringen, 
bailliage  de  Sulz,  les  ameliorations  commencees  en  1860  furent 
terminees  en  1861  et  plus  de  400  arp.  partages  entre  les  bour- 
geois. A  Hagelloch,  bailliage  de  Tubingue,  un  terrain  inculte  de 
2  arp.  et  demi  fut  irrigue  et  seme  d'herbe,  etc. 

«  Dans  le  district  de  Jaxt  il  n'y  a  rien  a  constater  que  la  trans- 
formation en  terre  arable  de  7  arp.  de  terrain  inculte  dans  la 
commune  de  Welzheim.  Dans  le  district  du  Danube,  une  allmend 
de  34  arp.  fut  mise  en  culture  a  Gruibingen,  bailliage  de  Gop- 
pingen.  A  Weidenstetten,  canton  de  Munsingen,  une  prairie  de 
75  arp.  fut  mise  en  culture.  Enfin,  dans  le  canton  de  Wangen, 
25  arp.  de  paturages  et  16  arp.  de  marais  furent  mis  en  va- 
leur.  )) 

Voici  ce  que  dit  un  rapport  de  1862  \  sur  les  allmenden  de  la 
viile  de  Goppingen  qui  comptait  8,600  habitants,  dont  un  grand 
nombre  etaient  occupes  dans  I'industrie  : 

«  Cette  ville  possede  500  arp.  d'allmenden  soigneusement  cul- 
tives.  Les  fonds  employes  pour  les  drainages,  les  plantations  et 
la  creation  de  chemins  nouveaux  sont  consideres  comme  cons- 
tituant  un  capital  des  plus  productifs.  200  arp.  sont  donnes  aux 
bourgeois,  la  vie  durant,  160  arp.  sont  loues  en  parcelles  pour 
six  ou  neuf  ans,  h  raison  de  8  florins  par  arpent.  20  k  30  arp.  de 
plantes  fourrageres  rapportent  15  a  30  florins  par  arp.  Un  ter- 
rain de  40  arp.,  autrefois  inculte,  produit  maintenant  un  foin 
de  bonne  qualite  et  sert  de  paturage  d'automne  pour  les  mou- 
tons. 

«  II  faut  aussi  mentionner  les  belles  plantations  faites  a  Gop- 

1.  Supplement  n°  17  an  Journal  hebdomadaire  {W.Wochenblatl)  de  1862. 
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pingcn  :  .'],()00  arbros  fruitiors  |)lanl(''s  dans  dos  verges  clulurc*s 
et  le  loMi;-  (les  clieiniiis  des  allrniuiden,  rejouissent  les  ycux  par 
Jeiir  asi)ecl  luxuriaiil ;  dans  pen  d'annees,  le  produit  de  ccs  ar- 
bres  remplira  les  caisses  de  la  commune.  De  nombreux  clie- 
mins  rendent  la  circulation  facile,  ils  sont  larges  et  les  accote- 
mcnts  servent  de  paturage  aux  moutons,  pendant  Tautomne, 
tandis  qu'on  y  fane  une  lierbe  abondante  an  prinlomps.  L'irri- 
gation  nc  laisse  rien  a  desirer  :  les  parties  marecageuses  ont  ete 
drainees  on  mises  k  sec  par  des  fosses  a  ciel  ouvert.  D'autres 
terres  qui  servaient  d'exploitation  d'argile  ont  ete  nivelees,  ir- 
riguees  et  transform^es  en  vergers  verdoyants.  Des  parties  de  la 
for^t  s'avancant  dans  les  champs  et  entravant  la  culture  par  les 
racines  et  par  I'ombre  qu'elles  projetaient  ont  etc  defrichees  et 
converties  egalement  en  vergers.  Un  terrain  de  8  arp.  appele 
jadis  «  la  digue  de  vase  »  naguere  compl^tement  improductif 
a  ete  transforme  en  prairies  et  en  champs  de  luzerne.  On  y  a 
cree  une  jolie  promenade  plantee  d'arbres  qui  embeUit  beau- 
coup  la  ville.  )) 

En  1815,  la  ville  de  Tiibingue  possedait  encore  plus  de  1,000 
arp.  de  paturages.  En  outre,  on  avait  loue,  des  1790,  des  par- 
celles  qu'on  cultivait  ou  qui  servaient  de  paturages.  Le  patu- 
rage communal  etait  utilise  par  les  bourgeois  de  la  ville  haute 
et  de  la  ville  basse;  les  derniers  se  plaignaient  constamment  de 
certains  desavantages  et,  comme  les  magistrals  n'avaient  pas 
egard  a  ces  reclamations,  il  y  eut,  en  1818,  une  espece  d'insur- 
rection. 

Un  beau  matin  d'automne,  les  habitants  de  la  ville  basse 
forcerent  la  porte  de  la  ville  et  amenerent  en  triomphe  leur  be- 
tail  sur  le  paturage.  On  dut  envoyer  un  commissaire  royal  a 
Tiibingue  pour  mettre  fin  a  la  querelle.  Celui-ci  decida  que  les 
habitants  de  la  ville  haute  et  ceux  de  la  ville  basse  conduiraient 
alternativement  leur  betail  sur  le  paturage  en  litige.  Ghaque 
bourgeois  avait  le  droit  d'y  mettre  trois  tetes  de  betail.  De  plus, 
on  partagea,  entre  ceux  qui  n'usaient  pas  de  ce  droit,  100  arp. 
de  terres  arables.  Les  parcelles  deja  cultivees  etaient  de  un  hui- 
tieme  d'arpent  et  concedees  pour  neuf  ans ;  celles  qu'il  fallait 
mettre  en  culture  mesuraient  un  quart  d'arpent  et  etaient  don- 
nees  a  vie.  Les  premieres  etaient  frappees  d'une  redevance  de 
1  florin,  dont  les  autres  etaient  exemptees.  En  outre,  la  ville  re- 
E.  DE  Lavelaye.  13 
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tirait  annuellement  760  florins  de  la  location  du  paturage  des 
pares  a  brebis  ^  Depuis  cette  epoque,  on  travailla  autant  que 
possible  a  la  bonification  des  allmenden.  En  1827,  140  hect.  de 
paturages  situes  dans  la  vallee  furent  transform^s  en  prairies  et 
loues.  Dix  ans  apres,  on  refusa  de  vendre  les  terres  situees  sur 
les  collines,  parce  que  leur  location  etait  plus  avantageuse  pour 
la  ville.  En  1840,  on  fit  un  nouveau  partage  et  des  lots  plus 
grands  furent  concedes  pour  neuf  ans.  Ceux  qui  ne  jouissaient 
pas  personnellement  de  leurs  parcelles  etaient  indemnises  par 
le  revenu  de  la  location.  On  convertit  en  foret  des  paturages  peu 
utilises  a  cette  epoque.  En  1850  le  mauvais  etat  des  finances  de 
la  ville  necessita  la  creation  de  nouvelles  sources  de  revenus. 

Tiibingue  possedait  alors  540  arp.  d'allmend,  dont  276  en 
champs  et  264  non  cultives.  Apres  mur  examen  on  planta  du 
houblon  sur  17  arp.  auxquels  on  ajouta  encore  7  arp.  en  1852^. 
Cette  plantation  coiita  6,000  florins  Au  debut  le  produit  fut  peu 
eleve,  mais  des  1856-57  le  revenu  fut  de  2,262  florins.  La  bonne 
recolte  de  1858-59  qui  produisit  10,000  florins  couvrit  tous  les 
frais. 

Les  annees  suivantes,  la  ville  retira  de  ses  plantations  de 
houblon  25,000  florins,  soit  1,000  florins  par  arp.  En  1867,  la 
recolte  produisit  130  quintaux  qui  furent  vendus  pour  39,468  flo- 
rins. En  1867,  les  houblonnieres  mesuraient  40  arp.  et  on  estime 
qu'elles  rapportent  autant  que  les  140  arp.  de  forels  possed^s 
par  la  ville.  D'ailleurs,  on  avait  beaucoup  ameliore  les  all- 
menden par  des  plantations  et  en  fumant  les  paturages  h  mou- 
ton.  Jusqu'en  1857,  une  grande  partie  des  allmenden  fut  lais- 
see  en  jouissance  aux  bourgeois.  G'est  alors  que  le  college 
decida  de  louer  les  allmenden  a  raison  de  20  florins  par  arp.,  a 
I'exception  des  forets  communales,  des  paturages  a  moutons  et 
de  la  plantation  de  houblon. 

Si  I'ancien  systeme  n'a  pas  ete  maintenu  jusqu'5-  nos  jours 
dans  une  ville  de  10,000  habitants,  I'histoire  de  la  ville  de  Tii- 

1.  Compte  rendu  des  affaires  de  la  ville  do  Tiibingue  depuis  I'ann^e  17o0 
jusqu'a  nos  jours  {Uer  slMtiscIic  Ilausluilt  TiibiiKjcn  vomJahrc  1750  bis  auf 
unsere  Zeit.)^  par  r6diteurd'l[/n  regard  en  arriere  sur  le passd  dela  ville  de 
Tubingue^  18G3,  p.  2:51  et  suiv.). 

2.  Comparez  la  description  du  bailliage  du  Tubingue  faitc  par  le  bureau 
royal  de  statistique  en  18G7  {Beschreibu7ig  des  Oberamts  Tubingen). 
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Mng^iie  prouvo  pourtant  quo  m(^mo  artncllomont,  de  grandos 
proprieties  coiniminales  sont  une  source  do  bien-elre  general 
pour  la  population. 

Dans  la  Hesse  il  y  a  aussi  beaucoup  de  communes  qui,  outre 
les  allmenden  qu'elles  distribucnt  aux  bourgeois,  possedent  des 
biens  plus  on  moins  etcndus,  dont  les  revenus  sont  employes 
pour  les  besoins  publics,  sp(5cialemont  des  prairies  faciles  k  ad- 
ministrer  et  a  ameliorer.  Le  plus  souvent  on  vend  le  foin  et  on 
en  conserve  une  partie  pour  nourrir  les  betes  de  trait  apparte- 
nant  a  la  commune.  Ainsi  la  ville  de  Brusheim  possede  162  hec- 
tares de  prairies,  Biirstad,  Hofheim  et  Kleinhausen  200;  Biblis, 
42;  Biebesheim,  56  ^  Le  plus  grand  de  ces  domaines  est  sans 
contredit  le  pre  communal  de  Worms,  situe  au  sud  de  la  ville, 
le  long  du  Rhin  et  mesurant  300  hectares. 

La  prairie  de  Worms  ^  qui  etait  autrefois  un  terrain  vague 
laisse  a  sec  par  le  Rhin,  est  mentionnee  pour  la  premiere  fois 
dans  une  charte  de  I'empereur  Frederic  I",  en  1156.  Pendant  le 
quatorzieme  siecle,  14  communes  s'en  partageaient  les  produits. 
Des  luttes  sanglantes  et  des  proces  interminables  eurent  sou- 
vent  lieu  a  cette  epoque.  Le  9  juin  1701,  les  nommes  Hofman  et 
Frommerb  se  rendirent  sur  la  prairie  a  la  tete  de  quatre  cents 
paysans  et  de  quelques  dragons  du  Palatinat,  y  conduisirent 
leur  betail,  arracherent  les  bornes  de  delimitation,  comblerent 
les  fosses  qui  entouraient  le  pre  seigneurial,  detruisirent  le  pa- 
vilion du  seigneur  et  en  brulerent  le  bois.  lis  abattirent  des 
arbres  seculaires  et  menacerent  de  saccager  les  jardins  parti- 
culiers  qui  s'etendaient  entre  la  prairie  et  la  ville.  De  telles 
(( irruptions  »  eurent  lieu  de  temps  en  lemps  pendant  tout  le 
siecle  passe.  En  1786,  la  ville  de  Worms,  n'osant  faire  valoir  ses 
droits,  fit  avec  les  quatorze  communes  un  contrat  reglant  en  de'- 
tail  les  droits  d'usage.  Ge  fut  en  1828  seulement  que  le  gouver- 
nement  de  la  Hesse  conclut  un  arrangement  deflnitif,  par  lequel 
neuf  communes  furent  indemnisees  en  argent  et  les  cinq  autres 

1.  Zeitschrift  fur  Landw  Ver.  des  Gr.  H.  Hessen.  (Revue  de  la  Societe  agri- 
'cole  du  graad-duche  de  Hesse,  1843;  IV  396  et  suiv. ;  1836,  VI,  70  et  suiv., 

1848,  XVIII,  290,  394  et  suiv.;   1862,  XXXII,  477). 

2.  Gesch.  der  Wormser  Burgerweide  (Histoire  de  la  prairie  communale  de 
la  ville  de  Worms  par  le  D''  Glaser,  Revue  de  la  Societe  d'agriculture,  1860, 
XXX,  375,  386,  389,  399).  L'auteur  s'est  servi  aussi  d'un  rapport  des  revenus 
et  des  depenses  de  la  ville. 
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recurent  la  partie  de  la  prairie  qui  leurrevenait.  Mais  les  bour- 
geois de  Worms  ne  se  laisserent  pas  enlever  sans  reclamer  le 
droit  de  faire  p^turer  leur  betail  sur  la  prairie  entiere.  lis  se  li- 
vrereut  a  des  manifestations  violentes,  arracherent  les  homes 
de  delimitation,  saccagerent  les  jardins  et  il  fallut  I'intervention 
armee  de  la  Hesse  et  da  Wurtemberg  pour  rcduire  a  I'obeis- 
sance  ces  bourgeois  animes  de  I'ancien  esprit  batailleur  des 
communiers  de  la  marke. 

La  ville  de  Worms  entreprit  d'importantes  ameliorations  sur 
sa  prairie,  la  stabulation  permanente  ayant  ete  introduite  des 
1838.  En  1843,  elle  creusa  des  fosses,  draina  les  parties  mareca- 
geuses,  combla  les  trous,  crea  des  chemins,  planta  des  peu- 
pliers  et  des  saules  et  transforma  son  domaine  en  un  gras  patu- 
rage.  Le  revenu  d'un  arp.  etait  de  9  florins  de  1833  a  1841.  II 
s'eleva  a  15  fl.  de  1842  a  1850.  Pendant  les  annees  1856  et 
1857,  24,500  fl.  furent  verses  dans  la  caisse  publique. 

Outre  la  prairie  communale,  la  ville  possede  encore  361  hect. 
de  terres  arables  qui  lui  couterent  81,526  fl.  de  1833  a  1859. 
Mais  le  revenu  de  ces  terres  fut  de  537,290  fl.  pendant  ces 
vingt-sept  annees,  soit  19,896  fr.  par  an. 

Le  produit  qui  n'etait  en  1833  que  de  10,746  fl.  s'eleva  a  pres 
de  40,000  fl.  en  1860.  Pour  une  ville  de  12,000  habitants,  ne 
possedant  pas  de  grandes  forets,  cet  appoint  etait  considerable. 

Voici  le  produit  total  de  1860  k  1867  : 

Pour  le  foin G07.0S4tl.;  aunuellement  33.724fl. 

Pour  le  bois G3.027  -  3.5U1 

Total 670.061  fl.  —  37.225  fl. 

D6penses  pour  la  coupe 
des  bois  et  I'entrctieu 
despres 79.342  fl.  -  4.407  fl. 

Total,  produit  brut 590.719  fl.  -  32.818  fl. 

Le  revenu  maximum  obtenu  en  1875  fut  de  78,200  marks,  le 
minimum,  en  1867,  de  34,014  marks.  Le  produit  moyen  d'un 
arp.  a  6te  de  38  marks  pendant  les  dix-huit  dernieres  annees. 
La  ville  de  Worms  ayant  retire  1,128,000  fl.  pendant  les  qua- 
ranto-cinci  dernieres  annees,  a  pu  rcduire  les  imp6ts  de  22  1/2 
marks  par  famille. 

Dans  le  Wurtemberg  il  y  avait  encore,  en  1850,  210  com- 
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muncs  (jui  possedaicnl,  cliacunc,  environ  210  arp.  de  tcrrcs  non 
cullivees,  ordinairemenl  en  palurage.  La  surface  tolale  de  ces 
tcrres  vagues  elant  de  88,073  arp.,  cela  faisait  A22  arp.  par 
comimuie  ^  Ces  cliiflVes  denolent  les  progr6s  realises  depuis 
1819  oii,d'apres  reslimation  de  la  Socicte  d'agricidture,  il  cxis- 
lail  encore  en  fail  d'allinenden  100,000  arp.  de  lerres  non  culti- 
vees.  En  1803,  sur  les  735,722  arp.  (1  hect.  =  3,173  arp.  W.  mor- 
gen)  d'allmenden  dii  Wurtemberg,  il  y  avail  58,283  arp.  de  terres 
arable,  25,804  arp.  de  prairies,  5,245  arp.  de  paturages  et 
563,837  arp.  de  forets.  Sur  les  1,910  communes  du  pays  il  yen 
a  213  seulement  ou  11  p.  100  qui  ne  sont  pas  pourvues  d'all- 
menden;  1,315,  soil  08  p.  100,  possedent  des  forets;  1,029,  soit 
83  p.  100,  possedent  des  terres  arables  et  des  paturages.  567 
communes  ne  possedent  que  10  arp. ;  313  de  11  ^  30  arp. ;  188, 
de  51  a  100  arp.;  180,  de  101  a  200  arp.;  154,  de  201  a  500  arp. 
et  88,  plus  de  500  arp.  II  existait  en  1871  des  paturages  amou- 
tons  dans  1,5-42  communes,  des  paturages  pour  le  gros  betail 
dans  1,054,  pour  les  chevaux  dans  GO,  pour  les  chevres  dans 
287  et  pour  les  pores  dans  100. 

Le  droit  au  paturage  a  moulons  appartenait  a  la  commune 
dans  1,240  localites,  aux  proprietaires  privilegies  en  commun 
dans  72,  aux  parliculiers  et  i  la  commune  en  indivis  dans 
157  villages. 

Dans  le  Wurtemberg,  les  communes  s'efforcent  principale- 
ment  de  couvrir  une  bonne  partie  de  leurs  depenses  avec  le  pro- 
duit  de  leurs  allmenden.  Plusieurs  d'entre  elles  obtiennent  iin 
revenu  important  en  louant  leurs  paturages  a  moutons  et  le  droit 
de  parcage.  Dans  les  annees  1860-1803,  les  communes  oblinrent 
de  ce  chef  1,257,722  flor.  ou  14  p.  100  de  leur  revenu  total. 
D'aulres  louent  leurs  allmends  au  plus  offrant  en  parcelles  ou 
en  exploitations  entieres.  Ordinairement  aussi  des  lots  de  1  a 
2  arp.  sont  repartis  entre  les  bourgeois,  gratuitement  ou 
moyennant  une  redevance  minime.  Au  total,  les  terres  arables 
d'allmendrapporterentaux  communes  en  1860-1863, 775, 142flor. 
par  an  ou  8  p.  100  de  leur  revenu  et  les  bois  32  p.  100,  de  sorts 

1.  [Wurt.  Jahrbiicher),  Rapports  du  Wurtemberg,  edites  par  le  bureau 
royal  de  statistique,  18G0,  II,  p.  19  et  suiv.  Voir  aussi  1877,  II,  p.  120  et 
suiv,  et  «  Le  Royaume  de  Wurtemberg  »  [Das  Konigr.  \Vurt.  vom  statist. 
Bureau),  18C3,  p.  G89. 
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que  55  p.  100  de  leurs  depenses  etaient  coiivertes  par  le  produit 
du  domaine  collectif.  Le  partage  des  jouissances  se  fait  sur  le 
pied  de  I'egalite,  sauf  quand  il  existe  une  collectivite  de  pro- 
prietaires  avec  des  droits  privilegies  *.  Les  descriptions  des  bail- 
liages  [Oberamtsbeschreibungen)  n'ont  pas  donnejusqu'a  present 
de  grands  details  a  ce  sujet.  Nous  leur  empruntons  neanmoins 
quelques  renseignements  sur  le  bailliage  de  Spaichingen  : 

«  II  y  a  des  allmenden  dans  de  nombreuses  communes;  elles 
sont  generalement  louees  aux  habitants  et  assurent  un  revenu 
fixe  auiresor  communal.  G'est  la  commune  de  Spaichingen  qui 
retire  de  ses  allmenden  le  revenu  le  plus  important,  soit  1,834  fl. 
A  Nusplingen  chaque  bourgeois  a  I'usage  gratuit  d'un  arp.  La 
commune  de  Wehingen  (1,193  hab.)  possede  1,470  arp.  de  fo- 
rets,  principalement  plantees  de  sapins.  Chaque  bourgeois  recoit 
annuellemenl  deux  metres  cubes  de  bois ;  le  reste,  vendu  au 
profit  de  la  commune,  produit  1,500  tl.  En  outre,  la  commune 
retire  encore  525  fl.  de  la  location  de  ses  250  arp.  de  paturage. 
Les  allmenden  dont  chaque  bourgeois  recoit  un  arpent  a  raison 
de  2  fl.,  produisent  672  fl.  » 

II  existe  presque  partout  des  allmenden  dans  les  deux  princi- 
pautes  de  Hohenzollern.  La  surface  totale  des  paturages  est  de 
84,000  arp.  dont  50,000  appartiennent  aux  communes  et  sont 
en  parlie  loues,  en  partie  donnes  a  vie  aux  bourgeois,  soit  gra- 
tuilement,  soit  pour  une  redevance  peu  elevee  ^  Dans  le  comte 
de  Hechingen,  sur  les  27  communes,  il  n'y  a  que  celle  de.Her- 
mannsdorf  qui  n'ait  pas  d'allmend.  Toutes  les  autres  partagent 
des  lots  de  terre  arable.  Dans  7  communes  les  bourgeois  re- 
coivent  en  outre  des  parts  de  bois,  et  dans  9  autres  on  leur 
partage  le  revenu  de  la  vente  des  bois.  41  p.  100  de  la  terre 
appartient  aux  communes,  soit  3,584  arp.  II  y  a  8,708  arp.  de 
terre  arable,  112  de  jardins,  1,261  de  prairies,  5,730  de  patu- 
rages et  14,697  de  forets;  du  territoire  de  la  ville  de  Hechingen, 
44  p,  100  appartient  k  la  commune,  soit  2,683  arp.  Kile  possede 
en  outre  1,219  arp.  de  forets,  360  de  paturages,  89  de  prairies, 
993  de  champs  et  21  de  jardins. 

1.  V.  Bitzer,  Die  Heal  Gemeinderechte,  §  41.  Stuttgart,  1844. 

2.  Mcitzen,  «  Le  sol  et  ragricullure  de  la  Prusse  {Der  lioden  des  Preus. 
staates,  II,  307.—  Cramer,  <•  Le  comte  de  Hohenzollern  1400  a  1850  »(Stut- 
garcJ,  1873),  p.  102  a  :'.U1  et  tableaux  II  et  111. 
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Dans  la  principaute  de  Holienzollorn-Sigmaringen,  les  lois 
cominunalos  dalant  do  18'i()  (i;v<  88-107  ')  sont  copiees  sur  celles 
du  pays  do  Bade.  Le  droit  k  rallmond  est  iin  droit  porsonnel 
qui  ost  le  nienie  pour  tons  los  bourgeois.  Lh  ou  il  oxistait  des 
droits  privilegies,  ils  devaient  etre  abolis  a  la  mort  de  ceux  qui 
en  jouissaient.  La  oii  la  jouissancc  des  allmenden  etait  altach^e 
k  la  possession  de  certaines  maisons,  ces  droits  devaient  etre 
rarhel^s  a  raison  du  decuple  dela  imwenne  du  produit  annuel. 

Dans  lo  Hohonzollorn-llechingen,  il  n'y  a  pas  de  lois  gene- 
rales.  Chaque  commune  agit  a  sa  guise,  conformement  aux  an- 
ciens  usages.  Les  bourgeois  ont  eu,  de  tout  temps,  des  droits 
egaux;  les  simples  residents  n'obtenaient  que  des  parts  tres  re- 
duites  dans  les  partages  des  jouissances,  k  moins  qu'ils  n'ache- 
lassent  le  droit  de  bourgeoisie  qui  se  payait  tres  cher.  II  fallait 
etre  marie  et  avoir  vingt-cinq  ans  avant  de  pouvoir  jouir  des 
droits  des  bourgeois.  Le  survivant  d'un  menage  jouissait  de  tous 
les  droits,  mais  a  Stetten  et  a  Beuren,  seulement  lorsqu'il  y  avail 
des  enfants.  A  Hechingen,  les  veufs  et  les  veuves  n'avaient  que 
la  moitie  des  revenus.  Dans  certaines  localites  les  celibataires 
avaient  aussi  droit  a  I'allmend  s'ils  etaient  k  la  tete  d'un  me- 
nage. Pour  les  absents  leurs  droits  restaient  suspendus. 

Comme  la  stabulation  permanente  est  partout  en  usage,  il  n'y 
a  plus  de  paturages  communs;  les  paturages  a  moutons  sont 
loues  au  profit  de  la  commune.  Les  produits  des  forets  sont 
ou  distribues  aux  bourgeois,  ou  vendus  h  I'enchere,  puis  I'ar- 
gent  partage.  Les  terres  arables,  de  dimensions  tres  diverses, 
sont  concedees  a  vie.  Leur  etendue  divisee  en  parcelles  est 
dans  : 

3  communes  de 1/2-1  arp. 

4  —        plus  de i    — 

10  —  —     1-1/2    — 

6  —  —     2   — 

3  —  —     3    —K 

Les  parts  de  bois  varient  entre  21/2  steres  et  100  fagots  et  1  /2 

1.  Weiske  «  Recueil  des  lois  communales  de  TAllemagae  {Samlimg 
ieutschev  Gemeinde  gesetze)  p.  485.  Comp.  lois  sur  les  droits  des  bourgeois, 
§§  84,  85,  109  a  114. 

2.  Ces  dounees  se  rapportent  a  Taunee  1871.  Comp.  Cramer,  Die  Grafs- 
ehaft  HohenzollerTiy  tableau  II,  p.  184  et  suiv. 
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stere;  et  le  produit  des  bois  en  argent  entre  54  et  d5  fl.  Le  plus 
souvent,  I'usage  des  allmenden  est  taxe  a  2  fl.  en  moyenne  par 
arp.;  a  Hechingen,  a  8  fl. ;  a  Rangendingen,  a  5  fl.;  a  Hansen, 
^  54  kr.  Le  produit  moyen  des  allmenden  etait  annuellement  de 
30  fl.  Les  4,527  bourgeois  de  la  principaute  recevaient  en  jouis- 
sances  diverses  une  valeur  une  somme  totale  de  136,941  3/4  fl. 
ou  34  fl.  par  famille. 

Eu  egard  a  ces  jouissances  on  a,  de  tout  temps,  cherche  a 
rendre  difficile  I'obtention  du  droit  de  bourgeoisie.  Ceux  qui 
desiraient  I'obtenir  devaient  payer  une  somme  de  plus  en  plus 
elevee.  Actuellement  on  exige  de  80  a  800  fl.  pour  Tadmission 
d'un  homme,  de  20  a  150  fl.  pour  une  femme  et  25  fl.  par  en- 
fant. Beaucoup  de  communes  n'ont  plus  admis  personne  depuis 
un  temps  immemorial.  Cependant  les  corporations  de  bourgeois 
ne  sont  pas  restees  aussi  fermees  qu'en  Suisse.  Dans  13  des 
26  communes  ayant  des  allmenden,  on  ne  trouvait  aucun  simple 
resident  en  1881 ;  dans  les  13  autres  communes,  11  s'en  trouvait 
3  a  4  avec  leurs  families. 

Le  pays  de  Bade  seul,  possede  une  statistique  detaillee  de  ses 
allmenden  datant  de  1854*.  Deux  tiers  des  communes  soit  1,250, 
etaient  pourvues  d'allmenden.  Elles  possedaient  de  grandes  fo- 
rets,  et  160,000  arpents  (un  arpent  vaut  26  ares)  de  terres  arables, 
dont  105,012  arpents  etaient  concedes  a  vie.  95,098  bourgeois 
et  veuves  avaienl,  en  1854,  chacun  la  jouissance  d'un  lot  d'envi- 
ron  40  ares.  159,382  communiers  recevaient  188,758  cordes 
[Klafter)  de  bois,  117  troncs  d'arbres  ;  12,477  cordes  de  bois  di- 
vers, 7,241,812  fagots,  15,314  perches,  119,750  perches  pour  les 
feves,  plus  16,662,000  morceaux  de  tourbe. 

Les  parts  de  bois  variaient  beaucoup  dans  les  difTerentes 
communes.  Beaucoup  d'entre  elles  livraient  aux  co-usagers  du 
bois  de  chauffage  a  suffisance,  parfois  du  bois  de  construction 
et  meme  avaient  un  exc^dent  a  vendre.  La  valeur  de  ces  parts 
etait  si  diverse  qu'elle  montait  de  1  fl.  a  100  fl.  par  an.  De 
m(*3me  les  lots  de  terre  et  les  prairies  sont  de  dimt^isions  tres 
diflerentes  selon  les  localites.  Dans  les  trois  districts  rhenans,  res- 
pectivement  163, 175  et  112  communes  sont  pourvues  d'allmends 
arables,  tandis  que  dans  le  district   situe  le  long  du  lac  de 

1.  Statist,  (lev  inneren  Verwaltimg  des  Grossh.  lladen.,  llefi  IX. 
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Conslanc(\  il  y  vn  a  277.  Dans  uno  parti(»  du  pays,  beaucoupde 
communes  no  donnaicnl  iii  champ,  ni  prairie  aux  bourgeois; 
d'aulrcs,  dans  le  district  du  Bas-llliin,  tels  que  Heidelberg, 
Weinbeim,  Pbilipitsburg,  distribuaicnt  aux  liourgeois  juscpi'k 
5  arp.  el  phis,  lancbs  (pi'a  Mosbatb,  (lorlacbsbeim  et  Bosberg, 
cbaquc  bourgeois  ne  recevait  que  (piebpies  verges  de  lerre  pour 
jardin.  Le  principe  general  est  TcgaHte  des  parts,  toutefois  avec 
celle  distinction  (pic  les  vieux  l)Ourgeois  en  obtiennent  de  plus 
grandes  que  les  jeunes.  Ainsi  a  Sulzbacli,  dans  le  bailliage  de 
Weinheim,  I'ctendue  des  parts,  divisees  en  six  classes,  va  de 
11:2  verges  a  3  i/2  arp.  A  Rheinsheim  il  existe  douze  classes,  a 
Huttenheim  dix,  i\  Oberhausensix,  dans  les  autres  communes  du 
district  de  Philippsburg  de  trois  a  cinq  classes.  A  Kaferlhal,  la 
classe  inferieure  n'a  que  20  verges  et  la  classe  superieure 
7  arp.;  k  Heddosheim,  il  y  a  dix-sept  classes,  la  premiere  a 
J/8  d'arp.,  la  derniere  5  1/2  arp.  Cette  localite  etait  pcuplee  de 
250  bourgeois  et  possedait  591  arp.  de  terre.  Kaferthal  avec 
340  bourgeois  avait  532  arp.  La  difference  etait  done  moindre 
d'une  classe  a  I'autre,  la  ou  il  y  en  avait  dix-sept  que  la  ou  il  n'y 
en  avait  que  six.  Les  lots  de  bois  sont  le  plus  sou  vent  egaux 
pour  les  jeunes  et  pour  les  vieux  bourgeois,  saufparfois  certains 
avantages  attaches  a  la  possession  de  telle  ou  telle  maison. 

Nous  donnons  ici  comme  type  la  repartition  qui  se  fait  dans 
la  commune  de  Hemsbacb  situee  sur  la  route  qui  relie  Darm- 
stadt a  Heidelberg.  Hemsbacb  possede  1,000  arp.  de  terres 
arables  et  de  prairies  et  628  arp.  de  forets.  Le  nombre  de  ses 
bourgeois  est  de  400  (360  en  1854).  On  les  divise  en  six  classes 
de  la  maniere  suivante  : 

I.  A  partir  de  la  seplieme  annee,  chaque  bourgeois  recoit 
1/4  d'arpent  de  terre  arable. 

n.  A  partir  de  la  treizieme  annee,  1/4  d'arp.  de  terre  arable 
et  1  arp.  de  prairie,  plus  la  part  n°  I. 

III.  A  partir  de  la  dix-neuvieme  annee,  3/4  d'arp.  de  prairie 
mais  il  perd  le  n°  I. 

IV.  A  partir  de  la  vingt-cinquieme  annee,  1  arp.  de  terre 
arable  et  3/4  d'arp.  de  prairie,  mais  il  perd  le  n"  III. 

V.  A  partir  de  la  Irente  et  unieme  annee,  1  3/4  arp.  de  terre 
arable  et  1  3/4  arp.  de  prairie,  mais  il  perd  le  n°  IV.  II  pos- 
sede  done  alors  1  3/4  arp.  de  terre  et  2  3/4  arp.  de  prairie. 
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A  mesure  qu'ils  montent  en  grade,  ]a  qualite  de  la  terre  devient 
meilleure.  Les  bourgeois  de  la  quatrieme  classe  livrent  annuel- 
lement  k  la  commune  9  livres  de  grain,  ceux  de  la  cinquieme 
classe  35  livres  de  grain  plus  39  marks.  Outre  cela,  des  son  ins- 
cription sur  la  liste,  chaque  bourgeois  recoit  pour  18  ou 
20  marks  de  bois  par  an  (d'apres  la  statistique  communale  de 
1854,  i/8  de  corde  de  bois  et  50  fagots). 

Dans  le  tableau  suivant,  nous  avons  pris  comme  type  des  lots 
ceux  qui  sont  exploites  par  la  classe  des  bourgeois  les  plus 
ages. 


DIMENSIONS 

NOMBRE 

DES    CO 

VIMUNES 

" 

DES      PAHCELLES. 

DANS 
LB  DISTRICT 

DU    LAC. 

RHIN 

SUPKRIEUR. 

RHIN 

SIOYEN. 

RHIN 

INFERIEUR. 

DANS  TOUT 
LE  GRAND- 

duch6. 

De  1/2  arp.  et  moins 

68 

58 

45 

47 

208 

1/2   —    et  plus 

66 

60 

49 

28 

203 

1      —         —     

66 

33 

60 

14 

173 

2      —         —     

45 

3 

17 

10 

80 

3      —         —     

17 

1 

3 

6 

27 

4      —         —     

6 

1 

1 

3 

11 

5      —         —     

3 

» 

)) 

4 

7 

7      —         —     

11 

1 

» 

» 

12 

10      —         —     

5 

1 

» 

X 

6 

Nomhre     des    communes 

pourvues     d'allmenden 

arables 

277 

163 

175 

112 

727 

Nombre    des    communes 

ayant  en  outre  des  fo- 

rets 

211 

133 

153 

89 

586 

Nombre    des    communes 

ayant  des  forets  et  pas 

de  terres  arables 

49 

133 

147 

194 

523 

Ce  tableau  demontre  que  dans  la  plupart  des  communes  les 
bourgeois  doivent  se  contenter  de  lots  de  un  arpent  et  moins; 
mais  iis  peuvent,  avec  du  soin,  s'y  procurer  les  legumes  et  les 
pommes  de  terre  necessaires,  et  parfois  un  pen  de  ble.  Dans  un 
cinquif'me  des  communes  ils  ont  des  lots  de  2  arpents  et  plus,  et 
m^me  dans  quel(|ues-unes  de  quoi  suflire  a  I'entrctien,  d'une 
famillc.  II  s'ensuit  qu'en  tenant  compte  des  parts  de  bois,  des 
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milliers  do  families  dii  pays  (Ic  Bade  relirent  des  allinends  una 
notable  parlie  de  lour  subsistance.  Dans  ce  pays,  on  la  petite 
propricle  est  trc^s  r(^pandue,  il  suflit  de  qneUjues  arpents  de 
propriete  privee,  planters  de  vignes  on  de  tabac,  pour  assurer 
au  cullivalcur,  avec  I'appoint  des  allrnends,  une  existence 
exeniple  dc  soucis  et  pour  lui  penneltre  memo  de  faire  quelque 
epargne,  s'il  est  laborieuxet  econome  ^ 

Les  communes  ou  les  lots  ont  10  arp.  ct  plus  font  toutes  parlie 
du  bailliage  de  Pfiillendorf,  sauf  une.  II  s'agit  ici  de  petites 
communes  ayant  pen  de  terrain  productif.  A  Buschweiler,  cba- 
cun  des  seize  ayants  droit  recoit  de  3  a  12  arp.  de  terre  et  de  1 
a  14  cordes  de  bois  plus  112  fagots.  Dans  le  hameau  d'Egel- 
reutbe,  cinq  ayants  droit  sont  divises  en  deux  classes  et  re- 
coivent,  les  premiers  22  1/2  arp.,  les  seconds  44  1/2  arp.  (de  8 
a  16  hectares)  et  de2  3/8  h  4  3/4  cordes  de  bois.  A  Burgweiler, 
il  y  a  lo  bourgeois  divises  en  quatre  classes.  lis  recoivent  de 
4  1/4  k  29  arp.  de  terre  et  de  4  cordes  de  bois  plus  50  fagots 
jusqu'a  16  cordes  plus  200  fagots,  selon  la  classe  a  laquelle  ils 
appartiennent.  Dans  ces  localites  se  rencontre  un  petit  nombre 
de  bourgeois  jouissant  encore  de  leurs  anciens  privileges. 

Yoici  les  articles  les  plus  imporlants  d'une  loi  communale  du 
pays  de  Bade  de  1831,  se  rapportant  h  lajouissance  des  biens 
communaux. 

§  64.  —  Tous  les  biens  d'une  commune  forment  la  propriete 
des  bourgeois  reunis. 

§  63.  —  Le  produit  des  biens  communaux  est  destine  en  pre- 
mier lieu  a  subvenir  aux  besoins  publics. 

§  104.  —  Le  mode  d'exploitation  du  bien  communal,  le  mode 
de  partage  periodique  et  la  dimension  des  lots  de  terre  et  de 
bois  est  regie  d'apres  les  usages  en  vigueur  au  1"  Janvier  1831. 
On  pent  introduire  une  methode  nouvelle,  si  elle  obtient  les  deux 
tiers  des  voix  de  tous  les  interesses.  II  est  toutefois  interdit  de 
rattacher  d'une  maniere  irrevocable  certaines  jouissances  a  la 
propriete  de  telle  ou  telle  maison.  On  pent  diminuer  les  lots  de 
bois,  si  le  produit  des  forets  diminue. 

1.  Rail,  «  Sur  le  minimum  des  dimensions  des  proprietes  des  paysans  », 
Ueber  der  jninimum  eines  Bauerngutes.  Archives  de  la  Societe  d'economie 
politique,  Nouvelle  serle  (1851,  IX,  168,  17G  et  suiv.  Ran,  a  L'agriculture 
dans  le  Palatinat  »,   Layidvoivthschaft  der  Rheimpfalz,  24. 
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§  105.  —  Dans  le  cas  precedent,  les  lots  sont  proportionnes  ^ 
la  coupe.  lis  ne  peuvent  etre  de  moins  d'une  demi-corde  et  se- 
ront  alors  distribues  aux  bourgeois  qui  exercent  depuis  le  plus 
longtemps  le  droit  de  jouissance. 

§  106.  —  Pour  pouvoir  jouir  de  leurs  droits,  les  bourgeois 
doivent  avoir  vingl-cinq  ans,  etre  a  la  tete  d'un  menage  ou  avoir 
etabli  una  Industrie  pour  leur  compte  particulier. 

§  107.  —  Si  le  nombre  des  ayants  droit  est  plus  grand  que 
celui  des  parts  d'allmend,  le  droit  de  jouissance  ne  s'ouvre  que 
quand  une  part  devient  vacante.  Si  plusieurs  bourgeois  ont  les 
memes  droits  a  une  part  de  jouissance  devenue  vacante  par  la 
mort  d'un  de  leurs  aines,  on  tirera  au  sort  et  ceux  qui  n'ont 
rien  obtenu  ont  la  preference  lors  de  la  repartition  suivante. 

§  108.  —  Les  droits  aux  jouissances  des  allmenden  ne  peuvent 
point  passer  a  d'autres  soit  par  vente,  soit  par  heritage.  lis 
ne  se  transmettent  hereditairement  que  lorsqu'ils  sont  ratta- 
ches  a  la  possession  de  certains  biens  et  en  meme  temps  que 
ceux-ci. 

§  109.  —  Aucun  lot  d'allmend  ne  peut  etre  mis  en  location 
sans  I'approbation  du  conseil  communal. 

§  110.  — Le  conseil  communal  est  autorise  a  retirer  aux  bour- 
geois, pour  un  temps  indefmi,  les  lots  d'allmend  qu'ils  ne  culti- 
veraient  pas. 

§  111.  —  La  vente  des  lots  de  bois  n'est  permise  que  lorsque 
le  bourgeois  aura  prouve  qu'il  a  du  bois  en  quantite  suffisante 
pour  son  usage  personnel. 

§  112.  —  On  ne  peut  faire  de  saisie  legale  sur  le  produit  de  la 
part  d'allmend  d'un  bourgeois,  a  I'exception  d'un  demi-arpent 
de  terre  arable  et  d'un  demi-arpent  de  prairie. 

§  113.  —  Les  allmenden  et  les  proprietes  des  communes  peu- 
vent etre  partagees  deGnitivement  entre  les  communiers,  soit  en 
propriete,  soit  en  jouissance.  Neanmoins  ii  faut  reserver  de  quoi 
fournir  a  tous  les  bourgeois  un  arpent  de  terre  ou  de  prairie 
d'allmend.  II  n'y  a  que  le  surplus  des  terrcs  qui  puisse  etre  de- 
finitivement  partag^.  Les  forets  communales  ne  peuvent  etre 
partagees.  II  en  est  de  memo  des  lots  (jui  se  rattachent  a  la  pos- 
session de  certains  biens. 

§  120.  —  Le  partage  a  lieu  par  t6te  et  par  tirage  au  sort.  Les 
lots  sont,  autantque  possible,  de  m^me  valeur. 
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i<  123.  —  Los  vonvos  rcroivont  la  ]>arl  do  lours  maris  d6c6d6s, 
a  moins  qu'elles  so  roinariont. 

i;  l^i.  —  L(\  ou  les  ooclc^siasliquos  ct  los  niaitrcs  d'ecole 
avaicnt  des  parts  d'allmcnd,  ils  doivcnt  recevoir  dans  le  partage 
uno  part  proporlionnellc  k  cos  jouissances.  Lo  parlage  des 
bions  d'allmcnd  ne  peut  avoir  lieu  que  quand  il  est  vot6  dans 
rasscmbl(5e  g(5ndrale  do  la  commune  par  los  trois  quarts  des 
voix. 

Autrefois,  on  taxait  les  communiers  jusqu'k  leur  faire  payer 
une  taxe  equivalente  k  la  valeur  locative  do  leurs  lots  avant 
de  lever  aucun  imp6t.  Uno  ordonnance  de  1831  etablit  qu'on 
ne  pourra  reclamer  de  taxe  sur  les  allmends  que  dans  le  cas 
ou  les  lots,  soit  de  terre  arable,  soit  de  prairie,  depasseront 
un  arpcnt  et  les  lots  do  bois  deux  cordes,  et  cette  redevance  ne 
peut  depasser  la  moitie  du  produit  net  du  lot  ^  Geux  qui  sont 
admis  au  droit  do  bourgeoisie  doivent  payer  une  somme  equiva- 
lant  au  triple  du  revenu  moyen  des  dix  dernieres  annees,  au 
moment  ou  ils  sont  inscrits  sur  la  lisle,  et  une  somme  equivalant 
au  double  de  ce  revenu  lorsqu'ils  entrent  en  jouissance;  s'ils  ne 
peuvent  payer  cot  argent,  ils  laissent  leur  lot  entre  les  mains 
de  la  commune  qui  le  loue  jusqu'a  ce  qu'elle  ait  recu  la  somme 
indiquee. 

Le  droit  egal  de  tous  les  bourgeois  aux  jouissances  des  all- 
menden  a  ete  surtout  reconnu  dans  le  grand  du  duche  de  Hesse. 
Des  1821,  les  lois  communales  effacaient  toutes  differences  entre 
les  bourgeois  et  les  residents  ^.  Dans  quelques  localites  ou  les 
anciens  bourgeois  consideraient  les  lots  d'allmends  comme 
propriete  privee,  on  en  vint  a  des  proces  auxquels  on  mit  fin 
generalement  par  des  transactions.  On  voulut  etablir,  des  1829, 
des  lois  detaillees  sur  I'usage  des  allmends,  mais  le  projet  de- 
pose a  cette  ^poque  ne  fut  pas  accepte  et  ce  ne  fut  qu'en  1852 
qu'un  edit  fut  promulgue  a  cet  efTet. 

II  semblait  Evident,  a  cette  epoque  que  les  allmenden  faisant 

1.  Voir  les  lois  communales,  §  93,  et  le  rapport  de  Weiske,  p.  313  et  suiv. 

2.  Voir  les  rapports  du  conseiller  ministeriel  Becksold  dans  la  premiere 
chambre  du  grand-duche  de  Hesse,  session  de  1851-52.  XVI.  Protocole  G8. 
Le  chaucelier  de  I'universite  de  Giessen,  le  D*"  Birnbaum,  appuya,  dans  les 
discussions  de  la  premiere  chambre,  sur  le  caractere  prive  de  I'origine  des 
allmends,  mais  se  rallia  pourtaut  aux  lois  communales  concernant  les 
allmenden.  Protocole  68. 


206  hk  PROPRIETE  PRIMITIVE. 

partie  desbiens  communaux,  tous  les  bourgeois  avaient  le  droit 
d'en  joLiir.  La  question  etait  de  savoir  s'il  y  avail  lieu  d'accorder 
les  droits  de  joui^sance  aux  families  ou  bien  a  tout  bourgeois 
et  si  Ton  maintiendrait  certains  privileges  anciens.  La  loi  de 
1852  *  etablil,  dans  Tarlicle  1",  que  les  bourgeois  ages  de  plus  de 
vingt-cinq  ans,  maries  el  habitant  la  commune,  peuvent  seuls 
jouir  des  droits  aux  allmends.  Les  bourgeois  qui  s'etablissent 
hors  de  la  commune  sans  y  laisser  leur  famille  et  qui  ne  font 
pas  connaitre  leur  nouveau  domicile  perdent  leurs  jouissances, 
un  an  apres  le  1"  Janvier  suivant  leur  depart.  Gependant,  leurs 
droits  subsistent,  et  ils  prennent  possession  des  premiers  lots 
vacants  quand  ils  reviennenl.  —  Art.  2.  Le  droit  aux  lots  re- 
partis,  tels  que  les  lots  de  bois,  commence  a  avoir  cours  une 
annee  apres  le  mariage  ou  apres  I'admission  comme  bourgeois. 
Les  veufs  ou  les  veuves  ainsi  que  les  bourgeois  divorces  con- 
servent  leurs  droits.  —  Art.  3.  Les  veuves  succedent  aux  droits 
de  leurs  maris  jusqu'au  remariage.  —  Art.  7  et  8.  S'il  y  a  plu- 
sieurs  bourgeois  admis  le  memejour,  c'est  le  plus  age  d'entre 
eux  qui  obtiendra  le  premier  le  droit  de  jouissance.  Les  lots  de 
bois  doivent  etre  au  minimum  de  vingt-cinq  fagots:  les  diminu- 
tions doivenl  frapper  egalemenl  tous  les  ayants  droit.  —  Art.  10. 
Si^  par  suite  du  produit  minime  des  forets,  tous  les  bourgeois 
ne  peuvent  recevoir  des  lots  de  bois,  ceux  qui  n'auront  rien  eu 
recevront  les  premiers  lots  du  partage  suivant.  —  Art.  11.  Les 
lots  de  terre  ne  pourront  pas  etre  reduils  a  moins  d'un  demi- 
arpent.  S'il  existait  des  lots  plus  petits,  il  faudrait  les  agrandir  a 
la  mort  de  leur  possesseur.  —  Art.  12.  Les  nouveaux  venus  peu- 
vent etre  admis,  apres  le  payement  d'une  somme,  fixee  par  la 
commune,  qui  ne  peut  pas  depasser  le  quintuple  du  produit 
annuel.  II  peut  aussi  etre  decrete  que  ces  nouveaux  venus  de- 
vront  attendre  un  certain  temps  qui  ne  peut  depasser  dix  ans, 
avant  de  pouvoir  obtenir  de  jouissance. 

Les  statuts  locaux  etablissent  le  nombre  des  classes  et  la 
dimension  des  parcelles.  La  ou  il  existe  des  collectiviies  res- 
treintes  avec  des  lots  plus  grands,  les  statuts  locaux  ne  peu- 
vent les  reduire  sans  le  consentement  de  tous  ceux  qui  y 
onl  droit. 

1.  On  trouve  le  texte  de  cette  loi  dans  lo  Journal  du  gouvernement, 
{Grossh.  Hess.  Reyierungsblatl)  du  5  juillet  1862,  n"  3U. 
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Ccs  slatuts  locaiix  denotent  une  grandc  activite  de  la  vie  com- 
iiuinale.  Le  gouvcrncinenl  a  dii  renoncer  h  foiidre  toutes  les 
institutions  coininiinaies  dans  lo  meme  inoule  et  il  a  laisse  aux 
communes  le  soin  do  decider  les  (jucstions  (jui  les  concernent. 
Les  r^glements  comniunaux  deterininenl  rapplication  des  lois 
generales  el  des  usages  tradilionncls,  le  mode  d'exploitation  des 
terres,  la  surveillance  de  I'autoritc  communale,  le  sysleme  de 
repartition,  la  facon  de  regler  les  difTerends.  Une  institution 
comme  cclle  de  I'allmend  exige  des  regies  Axes  imposees  aux 
ayants  droit,  mais  les  obligations  imposees  par  le  conseil  com- 
munal tendant  au  bien  general  et  d(5cidees  par  les  bourgeois 
eux-memes  sont  acceptees  sans  resistance. 

Les  terres  arables  des  allm.enden  sont  generalement  concedees 
a  vie,  parce  que  c'est  de  cette  facon  qu'elles  sont  le  mieux 
cultivees. 

Dans  certaines  communes  on  tire  les  prairies  au  sort  tons  les 
ans.  A  Heppenheim,  les  lots  de  terre  sont  tires  au  sort  tous  les 
quatre  ans;  a  Rheinheim  et  Georgenhausen  les  prairies  et  les 
terres  tous  les  six  ans.  Les  lots  de  terres  sont  d'autant  plus 
petits  que  leur  qualite  est  meilleure.  Si  on  ne  peut  eviter  une 
certaine  inegalite,  les  terres  les  plus  riches,  sont  frappees  d'une 
taxe  speciale  ou  bien  on  les  repartage  tous  les  quatre  a  six  ans. 
Les  redevances  pourla  jouissance  des  allmenden  sont  ordinaire- 
ment  minimes  et  n'ont  jamais  le  caractere  d'un  fermage.  Dans 
certaines  communes,  il  faut  payer  une  somme  peu  elevee  au 
moment  du  passage  d'une  classe  a  I'autre.  Dans  beaucoup 
de  localites  du  district  de  Bensheim,  les  celebataires  eux-memes 
ont  droit  a  I'allmend  ^.  A  Georgenhausen  on  accorde  le  meme 
droit  a  ceux  qui  doivent  pourvoir  aux  besoins  de  leurs  freres 
ou  soeurs. 

La  plupart  des  reglements  locaux  ne  sont  pas  favorables  aux 
veuves  qui  se  remarient. 

Au  moment  du  transfert  des  lots  a  de  nouveaux  possesseurs,iI 
surgit  souvent  des  difTerends  entre  ceux-ci  et  les  heritiers  des 
defunts.  Les  terres  peuvent  avoir  ete  recemment  ensemencees 
ou  fumees,  la  moisson  peut  etre  pres  de  murir  ou  les  foins  prets 
h  Hre  coupes.  La  methode  la  plus  simple  serait  de  laisser  les 

1.  Cette  mesure  a  ete  prise  pour  eviter  les  manages  precoces  quiauraieut 
lieu  dans  le  but  d'eutrer  en  jouissance  de  rallmeud. 
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heritiersfaire  la  moisson  oubien  deles  indemniser  pourlesfrais 
de  fumure  ou  d'ensemencement.  Dans  certaines  localites  on 
laisse  la  terre  en  possession  des  beritiers  jusqu'au  l^""  Janvier,  en 
fixant  des  indemnites  pour  les  fumures  et  les  semailles,  qiiel- 
quefois  aussi  pour  le  labour  des  terres.  Ailleurs,  la  date  des 
semailles  de  printemps  et  d'automne  est  fixee  et  on  iie  peut 
exiger  aucune  indemnite  pour  des  semailles  faites  avant 
cette  date. 

La  plupart  des  reglements  contiennent  des  prescriptions  con- 
cernant  lemodede  culture,  la  plantation  et  I'entretien  des  haies 
ainsi  que  relativement  au  droit  de  la  commune  d'executer  sur 
les  allmenden  tous  les  travaux  d'amelioration  juges  utiles.  Si  un 
lot  d'allmend  n'est  pas  cultive  par  I'usager,  la  commune  peut 
le  lui  enlever  et  le  louer. 

A  Gernsheim,  pour  eviter  les  dissentiments  au  moment  du 
transfert  des  allmends  d'un  possesseur  a  I'autre,  on  lient  un  re- 
gistre  detaille  des  fumures.  Les  bourgeois  font  savoir  que  leur 
fumier  se  trouve  sur  les  champs  et  deux  conseillers  commu- 
naux  vont  constater  le  fait  et  la  quantite  indiquee.  Les  com- 
munes peuvent  forcer  les  bourgeois  a  planter  des  arbres,  h 
etablir  des  bornes,  a  creer  des  chemins  sans  aucune  indemnite. 

II  n'existe  pas  de  statistique  detaillee  des  allmenden  dans  la 
Hesse  :  sur  une  vingtaine  de  communes  dont  la  situation  nous 
est  connue,  une  seule  distribue  moins  d'un  demi-arpent (mor^e«) 
(un  morgen  hessois,  26,5  ares),  les  autres  en  moyenne  un  ar- 
pent  et  demi;  soit  40  ares.  II  en  est  qui  concedent  3,  4,  5  et  jus- 
qu'a  10  arpents. 

La  commune  de  Biernheim  *  est  Tune  des  plus  favorisees. 
Cette  commune  avait  4,427  habitants  en  1875  et  repartissait 
2,772  arpents  de  terre  et  de  prairie  entre  558  bourgeois  divises 
en  trois  classes.  A  partir  de  1863  une  terre  dc  373  arp.  fut 
divisee  en  parcelles  pour  former  une  quatrieme  classe  et  pour 
agrandir  les  lots  de  la  troisieme.  Les  bourgeois  de  cette  qua- 
trieme classe  sont  tenusde  payer  une  certaine  redevance;  actuel- 
lement  les  lots  se  partagent  de  la  maniere  suivante  : 

1.  Voir  Maurcr,  Introduction  a  I'histoirc  de  la  Markc  {Einleitung),  p.  295 
et  suiv.  et  Dorfsvevfassmuj,  p.  16. 
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CLASSES. 

NOMBRK 

IlKS   AYANTB   DROIT. 

DIMENSION 

DK8     I'ARCr  LLK8 

(on  arponts). 

TOTAL 

\W    TKHBAIN     I'AmAGfe 

(pfi  arpcnts). 

I 

is(; 

180 

192 
231 

10  1/2 
3  1/2 
1   1/2 

7/8 

1088    1/3 
0G3   1/2 
289  1/2 
204 

11 

Ill 

IV 

Total 

787 

» 

3145  1/3 

La  grandeur  moyenne  d'un  lot  est  done  d'environ  un  hectare. 
En  1871,  il  y  avait  817  families,  de  sorle  que  presque  toutes 
avaient  droit  a  un  lot  de  terre,  tant  que  leur  nombre  ne  s'accrois- 
sait  pas  par  suite  de  nouveaux  manages.  En  vertu  d'une  loi 
forestiere  de  1786  encore  en  vigueur,  chaque  famille  de  bourgeois 
obtenait  pres  de  11  metres  cubes  de  bois  a  bruler.  Autrefois, 
les  bourgeois  recevaient  egalement  tout  le  bois  de  construction 
dontils  avaient  besoin.  Le  gouvernement  s'est  affranchi  de  cette 
servitude,  en  payant  une  indemnite  de  500  florins  aux  bour- 
geois dans  la  necessite  de  batir.  G'est  pourquoi  on  ne  rencontre 
nuUe  part  d'aussi  belles  constructions  de  tous  genres  que  dans 
la  commune  de  Biernheim.  On  y  recolle  beaucoup  de  tabac,  de 
pommes  de  terre  et  de  cereales.  La  plupart  des  bourgeois  cul- 
tivent  eux-memes  leurs  allmenden  ;  les  plus  ages  les  louent  a  rai- 
son  de  300  a  375  marks  et  vivent  de  ce  revenu,  ou  les  donnent  a 
leurs  enfants  comme  une  espece  de  dot.  Si  les  parents  vivent 
longtemps,  les  enfants  eux-memes  ont  droit  aux  allmenden.  II  est 
regrettable  que  les  lots  des  differentes  classes  soient  de  dimen- 
sions si  peu  egales.  Ainsi  en  passant  de  la  seconde  a  la  premiere 
classe,  les  bourgeois  dej^  ages  voient  leur  culture  s  agrandir  de 
7  arpents,  ce  qui  necessite  un  changement  complet  dans  le  mode 
de  culture  chez  les  petits  proprietaires.  II  s'etablit  cependant 
un  certain  equilibre,  parce  que  les  jeunes  bourgeois  jouissent 
souvent  d'une  partie  des  allmenden  de  leurs  parents. 

Les  communes  usent  de  leur  droit  d'exiger  une  redevance  des 
residents  qui  veulent  obtenir  la  jouissance  des  allmenden,  quand 
celles-ci  ont  une  certaine  importance;  cependant  cette  taxe  ne 
E.  DE  Laveleye.  14 
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s'eleve  jamais  a  cinq  foisleproduit  moyen  annuel.  A  Biernheim, 
la  redevance  est  de  514  marks  pour  les  nouveaux  venus  qui  doi- 
vent  renoncera  leurs  lots  de  bois  pendant  dix  ans.  A  Heppen- 
heim,  le  nouvel  arrivant  paye  230  florins  et  50  florins  pour 
chacun  de  ses  fils  s'il  a  plus  de  cinquante  ans.  II  peut  aussi  en 
renoncant  pendant  quatre  ans  k  ses  jouissances,  entrer  en  pos- 
session du  droit  de  bourgeoisie  sans  bourse  delier. 

Le  systeme  des  allmenden  suppose  que  celles-ci  sont  exploi- 
tees  par  leurs  possesseurs.  Si  Ton  permettait  de  les  louer,  cela 
encouragerait  la  paresse,  I'ivrognerie,  etc.  Quand  la  commune  a 
affaire  a  des  paresseux  incorrigibles,  elle  leur  retire  leurs  all- 
menden, vend  leurs  lots  de  bois  et  les  entretient  dans  des  mai- 
sons  de  travail  ou  chez  des  particuliers  du  revenu  ainsi  obtenu. 
A  Zwingenberg  on  a  etabli  dernierement  le  reglement  sui- 
vant  :  la  commune  est  autorisee  a  louer  a  son  profit  les  all- 
menden des  bourgeois  :  1°  quand  ils  ne  payent  pas  les  redevances 
imposees;  2°  lorsqu'il  sont  tombes  a  la  charge  de  la  commune 
et  en  tant  que  la  collation  de  ces  allmenden  suffit  a  couvrir  les 
frais  qu'ils  necessitent.  Dans  les  deux  cas,  toute  location  ante- 
rieure  est  non  avenue. 

L'etendue  des  allmenden  difTere  beaucoup  dans  les  differentes 
regions  de  la  Hesse;  on  les  rencontre  surtout  dans  la  province 
de  Starkenburg  et  la,  c'est  dans  la  plaine  du  Rhin  qu'elles  ont 
le  plus  d'importance.  Dans  la  Hesse  rhenane,  sous  I'influence 
des  lois  francaises,  les  allmenden  ont  ete  partagees  ou  alienees 
a  la  fin  du  siecle  dernier  ou  au  commencement  de  celui-ci.  Dans 
la  Hesse  superieure,  district  de  Yogelsberg,  on  rencontre  de 
grands  paturages  communs,  et  par-ci  par-la  des  lots  de  prairie 
ou  de  terre  arable  sont  partages  entre  les  habitants.  Dans  le 
district  de  Wetterau  les  jouissances  communes  se  bornent  a 
des  jardins  potagers  generalement  concedes  aux  indigents. 

Dans  la  Franconie  inferieure  et  moyenne,  on  trouve  quclques 
localites  [iourvues  d'allmenden,  surtout  dans  le  Steigerwald. 
A  Ansbach*  chaque  proprietaire  de  maison  obtenait  encore, 
en  1848,  des  jouissances  de  paturage  et  de  foret  d'une  valeur 
de  100  florins.  A  Geisenheim,  sur  le  Rhin,  en  1843,  chaque 
bourgeois  jouissait,  sa  vie  durant,  d'un  certain  terrain,  lequel  k 

1,  D'apres  un  (jcrit  Dcr  Armenvatcr  (Ausbach,  1848),  par  Mackuldcy,  p.  37. 
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sa  mort  revenait  <\  la  commune,  (jiii  le  (l(jnnait  an  plus  Age  des 
survivants'.  (Mi  Irouve  encore  celte  institution  dans  im  grand 
nombre  d'aulres  localilrs  du  Nassau,  tellos  «(u'a  Kppcnrod, 
Kndlichhofon  el  Dickschied.  A  Orlcn,  pr^is  Wiesbaden',  plus  de 
la  moitie  des  terres  appartieni  a  la  commune.  Une  partie  de  ces 
terres  est  repartie  enlre  les  bourgeois,  une  autre  est  louee  et  le 
reste  est  laisse  en  friche  comme  paturage  k  moutons. 

Dans  I'ancien  electorat  de  Hesse,  en  beaucoup  de  localites, 
les  jouissances  consistent  non  seulement  en  lots  de  bois,  mais 
aussi  en  parts  de  terrc  conccdees  a  vie  aux  bourgeois,  et  I'ensem- 
ble  de  ces  jouissances  est  appele  «  une  part  communale  ».  Dans 
le  cercle  de  Schmalkalden,  on  partage  aussi  des  terres  entre 
les  bourgeois,  surtout  des  lots  de  prairie  appeles  Loswiesen. 
Dans  les  communes  aujourd'hui  prussienne>,  il  y  en  a  aussi 
qui  sont  pourvues  d'allmenden,  telles  que  Kusen,  Jloh,  Seli- 
genthal,  Herges,  etc. 

Le  systeme  des  ailmenden  est  done  tres  repandu  dans  toute 
TAllemagne,  mais  il  n'a  attaint  son  entier  developpement  que 
dansle  sud-ouest,  oil  le  gouvernement  a  laisse  agir  I'esprit  com- 
munal, sans  en  entraver  Taction  et  I'autonomie.  L'importance 
des  ailmenden  est  tres  grande,  au  point  de  vue  social,  et  sous  le 
rapport  de  I'agriculture,  de  I'economie  politique  et  du  gouver- 
nement. La  possession  d'un  domaine  permet  de  creer  des  eta- 
blissements  publics  qu'on  ne  pent  esperer  la  ou  les  revenus  des 
communes  proviennent  uniquement  de  TimpOt  :  elles  peuvent 
facilement  ouvrir  des  routes,  construire  des  ecoles,  des  ponts 
et  des  puits,  en  depensant  un  revenu  considerable  obtenu  par 
les  redevances  des  terres  qu'elles  concedent  a  leurs  administres, 
tandis   que  les    particuliers    ne  pourraient    entreprendre  des 


1.  Annales  (Jahrbilcher)  de  la  Societe  d'agriculture  du  Nassau,  XIII,  243. 

2.  Void  uu  dicton  counu  daus  ces  coiitrees :  «  Si  un  habitant  d'Orlen  se 
marie  dans  sou  village,  c'est  un  homme  riche;  s'il  s'etablitau  dehors,  c'est 
un  pauvre  here  « (parce  qu'il  ne  pent  pas  jouir  de  ses  droits  sans  resider  a 
Orlen).  En  1877,  ily  avait  soixaute-cinq  bourgeois  jouissant  des  703  arpents 
dont  se  composait  le  domaine  communal.  Dans  la  commune  de  Eschbach 
il  y  avait  encore  recemment,  50  lots  de  prairie  appeles  Rotten  (V.  Maurer, 
Markeyiverfassu7ig  p.  54)  appartenant  a  la  commune  et  qui  etaient  distri- 
bues  en  jouissance  temporaire  aux  jeunes  bourgeois.  Lors  de  I'arrivee  au 
droit  de  jouissance  d'un  bourgeois,  le  plus  age  devait  lui  ceder  sa  part.  Le 
bourgmestre  lui-meme  jouissait  de  ce  droit.  Maiutenant,  ces  terrains  sont 
loues  au  profit  de  la  caisse  communale. 
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travaux  aussi  importants.  Les  decisions  de  la  commune  sont 
toujours  acceptees,  parce  qu'elles  emanent  de  tons  les  bourgeois 
reunis.  De  plus,  les  lerres  appartenant  aux  communes  per- 
mettent  I'introduclion  de  cultures  nouvelles  et  perl'ectionnees 
qui  souvent  ne  sont  que  difficilement  adoptees  la  oii  personne 
ne  les  essaye,  parce  que  leurs  resultats  sont  incertains. 

II  est  inutile  de  demontrer  combien  il  est  preferable  de  soute- 
nir  les  families  pauvres,  en  leur  procurant  le  moyen  de  s'entre- 
tenir  par  leur  travail  personnel,  plut6t  que  par  I'aumdne.  Lors- 
que  la  commune  exploite  elle-meme  certaines  terres,  elle  procure 
de  I'ouvrage  aux  journaliers  inoccupes.  Les  bourgeois  incapa- 
bles  de  travailler  sont  entretenus  par  des  families  n'ayant  pas 
droit  aux  allmenden  et  elles  jouissent  ainsi  indirectement  des 
prerogatives  des  bourgeois.  EnQn  les  allmenden  unissent  I'in- 
teret  general  a  celui  des  particuliers  et  donnent  ainsi  lieu  h  une 
activite  politique  salutaire,  parce  que  les  bourgeois  savent 
que  leur  bien-etre  depend  de  la  bonne  administration  de  la 
commune. 

Les  allmenden  assurent  aux  faibles  un  moyen  d'existence,  en 
les  mettant  a  I'abri  des  hausses  de  prix  resultant  de  la  concur- 
rence. Elles  diminuent  ainsi  la  distance  entre  riches  et  pauvres; 
elles  ne  favorisent  le  luxe  chez  personne;  elles  ne  sont  pas  non 
plus  pour  les  pauvres  une  aumone  qui  encourage  la  paresse;  au 
contraire,  elles  les  forcent  a  travailler;  elles  mettent  les  vieil- 
lards  a  I'abri  du  besoin.  Qu'on  nous  permette  de  developper  ce 
dernier  point. 

II  a  souvent  ete  constate,  par  tons  ceux  qui  connaissent  la 
vie  privee  des  paysans,  que  sur  dix  peres  de  famille,  il  y  en  a 
neuf  dont  les  enfants  les  payent  d'ingratitude.  Lorsque  les 
vieillards  ne  peuvent  plus  travailler,  et  qu'ils  ont  donne  leurs 
champs  et  leurs  fermes  h  leurs  his  ou  a  leurs  gendres,  ils  sont 
r^duits  souvent  k  vivre  de  privations.  On  leur  laisse  voir  a  tout 
propos  qu'ils  sont  h  charge,  surtout  lorsqu'ils  se  sont  dessaisis 
de  tout  leur  bicn.  La  ofj  les  allmenden  existent,  on  ne  connait 
pas  cette  situation  penible  des  vieillards.  Les  enfants  rivalisent 
de  soins  k  I'egard  de  leurs  parents  ag^s;  chacun  d'eux  veille  h 
leur  bien-^tre  avec  amour,  jusqu'<'i  leur  mort,  et  s'efforce  de 
leur  rendrc  agreables  les  dernicres  annexes  de  leur  vie,  car  plus 
celle-ci  se  prolonge,  plus  longtemps  pcuvcnt-ils  jouir  de  leurs 
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allinendon.  On  appelle  Ic  docleiir  an  moindrc  derangement  def5 
vieux  parents;  tandis  qii'im  paysan  nc  se  resout  a  cette  mesure 
qu'a  la  derniiire  cxtremilo  lorstjue  lui,  sa  femme  ou  ses  enfants 
devionnont  nialadcs*.  Ici  encore  Tallmend  devient,  coinme  Ic 
di8(Mit  Ics  paysans,  Valiment  qui  soutient  ceiix  qui  sunt  sans 
fortune,  ainsi  cpie  ceux  qui  n'oul  plus  la  force  dc  travaiiler. 

Les    reglements  qui  assurent   aux   bourgeois   dges    les  plus 
grands  lots  des  terres  dc  Talimend  sont  Ires  utiles  sous  ce  rap- 
port. L'accroissement  graduel  de  I'etendue  des  parts  d'allmend 
en  raison  de  Tage  presenle  encore  d'autres  avantagcs.  Les  bour- 
geois pauvres,  qui  commencent  par  cultiver  un  lot  de  petite  di- 
mension, ne  se  trouvent  pas  brusquement  obliges  d'exploiter  un 
grand  terrain  pour  lequel  ils  ne  possedent  encore  ni  les  instru- 
ments aratoirc:,  ni  le  fumier,  ni  les  chevaux  necessaires.  Voici 
ce  qui  se  passe  le  plus  souvent  :  les  premieres  annees  apresson 
mariage,  le  bourgeois  ne  rCQoit  qu'un  lot  de   bois   suffisant  k 
peine  a  ses  besoins;  pendant  Tele  il  est  employe  par  les  grands 
cultivateurs;  I'hiver  il  trouve  de  I'ouvrage  dans  les  forets  com- 
munales,  dans  I'entretien  des  routes,  etc.  II  loue  quelquefois  un 
petit  lopin  de  terre  pour  y  cultiver  ses  pommes  de  terre  et  ses 
legumes,  ou  il  le  possede   en   propre,  soit  comme  dot  de  sa 
femme,  soit  qu'il  I'ait  herite  de  ses  parents.  Bientot  arrive  le 
moment  ou  il  recoit  un  lot  de  I'allmend,  puis  une  prairie.  Au 
lieu  d'une  chevre,  il  pent  maintenant  entretenir  une  vache;  ses 
enfants,  en  grandissant,  I'aident  dans  son  travail.  II  plante  par- 
fois  un  champ  de  tabac  qui  necessite  de  grands  soins,   mais  qui 
rapporte  beaucoup.  Les  bourgeois  et  les  journaliers  des  com- 
munes de  I'Allemagne  meridionale  peuvent   ainsi  se   creer  un 
petit  revenu  et,  entoures  de  leurs  enfants,  ils  voient  venir  sans 
crainte  la  vieillesse ;  tandis  que  les  ouvriers  de  fabrique  ages  ne 
sont  qu'a  moitie  nourris  par  les  caisses  de  retraite  des  etablis- 
sements  dans  lesquels  ils  ont  travaille  et  n'ont  d'autres  ressour- 
ces  que  I'hospice  de  vieillards,  quand  il  y  en  a. 

L'emigration  croissante  et  si  regrettable  des  paysans  vers 
les  districts  ou  se  trouvent  des  fabriques  multiplie  les  exis- 
tences precaires  et  prive  la  terre  des  travailleurs  dont  elle    a 

1.  L'auteur  a  entendu  dire  par  les  medecins  eux-memes,  que  nulle  part 
les  vieux  parents  ne  sont  aussi  bien  soignes  que  dans  les  localites  pourvues 
d'allmenden. 


214  LA   PROPRIETE  PRIMITIVE. 

besoin.  Celte  tendance  se  manifeste  dans  les  contrees  ou  I'ou- 
vrier  n'a  d'aiitres  ressources  que  ses  bras,  et  ou  tout  le  sol  etant 
possede  par  les  riches,  il  lui  est  impossible  de  se  procurer  quelque 
propriete  personnelle,  bienplus  que  dans  les  contrees  pourvues 
d'allmenden.  On  a  reproche  au  systeme  de  Tallmend  qu'il  for- 
cait  une  quantite  d'individus  de  metiers  differents  a  s'occuper 
d'agricullure,  et  tendait  ainsi  a  diminuer  la  production  du  sol 
et  de  I'industrie,  cequi  portait  atleinte  au  principe  de  la  division 
du  travail.  Gette  accusation  serait  fondee  si  les  allmenden  etaient 
assez  importantes  pour  transformer  en  cultivateurs  ceux  qui  en 
jouissent.  Mais  cela  n'est  pas  le  cas  en  general,  et  ceux  qui 
connaissent  la  situation  sociale  des  districts  ou  la  propriete  est 
tres  morcelee,  devront  admettre  qu'il  serait  tres  avantageux 
pour  la  bonne  moitie  des  journaliers  de  posseder  un  petit  lot 
de  terre  a  exploiter  et  qu'il  faudrait  creer  des  allmenden  la  ou 
il  n'en  n'existe  pas  encore. 

Lorsque  toutes  les  terres  d'une  localite  sont  propriete  parti- 
culiere,  il  est  difficile  aux  ouvriers  de  se  procurer,  sauf  h  haut 
prix,  le  lopin  necessaire  a  la  culture  de  leurs  pommes  de  terre  et 
de  leurs  legumes,  et  pourtant  ils  forment  une  classe  nombreuse 
et  tres  importante  au  point  de  vue  social  ^ 

On  a  meme  pretendu  que  les  lots  d'allmend  etaient  mal 
cultives,  et  que  le  systeme  de  transfert  des  lots  d'un  proprie- 
taire  a  I'autre  encourageait  la  culture  epuisante  [Raubcultiir), 

Gette  accusation  est  aussi  peu  fondee  que  la  precedente  ^.  En 

1.  Comparcz  les  Annales  du  WuT\.embevg{Wurtemb.  jahrbiicher)  18G0, 
t.  II,  p.   18  et  suiv. 

2.  L'auteiir  a  obtenu  sur  place  des  renseignemenls  precieux  concernant 
la  culture  des  allmenden.  Les  opinions  diilerent  d'apres  la  position  sociale 
des  personnes  qui  les  emeltent.  Le  plus  souvent,  on  etait  etonne  de  voir 
que  Ton  put  s'attendre  a  trouver  une  difference  sous  ce  rapport  entre  les 
allmenden  et  les  biens  personnels.  11  faut  reudre  textuellement  la  reponse 
d'un  maire  badois.  «  Celui  qui  ne  met  rien(pas  de  fumier)  sur  sa  terre  ne 
doitrien  en  esperer;  du  reste,  meme  les  proprietairesparticuliersne  peuvent 
emporter  leurs  biens  dans  I'autre  vie.  »  M.  Metzel,  consciller  a  Gerushoim, 
a  donne  en  1857  une  description  de  la  marke  de  Gerusheim  dans  la  Hevue 
des  Societ6s  agricoles  du  grand-duche  de  Hesse  {Zeitschri/l  fur  die  Land- 
vereine  des  G.  IL  Hesse)  qui  est  tres  complete  et  qu'on  pent  recommander 
k  tons  ceux  qui  ttudient  la  situation  agraire  et  sociale  des  grandcs  com- 
munes pourvues  d'aIlmend(Mi.  Voici  ce  qu'il  dit :  «  Conune  il  n'y  a  ici  que  peu 
df;  proprielairos  fonciers,  ce  sont  les  allm(;ndeii  (pii  fournissciit  h^w  subsis- 
tance  aux  habitants,  surtout  ti  la  classe  moins  aisee.  Ces  allmenden  sont 
admirablementcultiv6es  ctfum(5es;  et  il  existe  un  r«!;glement  sur  la  culture 
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g(5neral,  les  allinondcii  dc.  rMlcmagne  m(';ridionale  ne  difTorent 
auciinemcnt  des  propri^tds  privee?,  siirtout  \h  ou  elles  sont 
donnces  a  vie  et  on  les  reglements  locaux  spdrifieiit  les  fii- 
mures,  la  culture  et  les  indemnites  k  donner  a  ceux  qui  doivent 
restiiuer  leurs  lots.  La  ou  les  tirages  au  sort  periodiques  a 
courtcerhcance  sont  encore  en  vigueur,  la  culture  dcsallinenden 
laisse  certainement  beaucoup  Si  d«^sircr;  mais  cet  ctat  de  choses 
est  aboli  presque  partout.  Quand  il  s'agit  de  grandes  ameliora- 
tions, les  allmenden  ont  encore  le  pas  sur  lesproprii^tes  particu- 
lieres.  La  commune  peut  intervenir  ici  avec  des  capitaux  im- 
portant-, comme  nous  I'avons  dit  plus  liaut;  les  frais  sont 
couverts  facilement  par  une  petite  elevation  des  redevances  sur 
les  allmenden,  et  cette  surtaxe  est  payee  d'autant  plus  volontiers 
que  Taccroissement  du  produit  est  plus  notable ;  ces  ameliora- 
tions servent  d'exemple  aux  proprietaires  prives.  La  location 
au  plus  offrant,  soit  pour  un  long  terme,  soit  a  vie,  qui  a  lieu 
dans  la  plupart  des  communes  du  Wurtemberg  n'etait  pas  aussi 
favorable  au  bien-etre  general,  que  la  concession  a  vie  des  all- 
menden a  tous  les  bourgeois  indistinctement. 

On  signale  encore  d'autres  inconvenients  au  systeme  de  I'all- 
mend  :  les  manages  precoces,  la  tendance  des  bourgeois  a  res- 
ter  attaches  a  la  glebe,  leur  repugnance  a  entrer  dans  un  metier 
qui  leur  rapporterait  plus.  Nous  ignorons  jusqu'a  quel  point 
ces  accusations  sont  fondees.  Mais  si  Ton  veut  abolir  les  all- 
menden a  cause  des  manages  precoces,  onpourrait  aussi  deman- 
der  a  detruire  toutes  les  fabriques,  sous  pretexts  que  les  femmes 
et  les  enfants  y  font  un  travail  au-dessus  de  leur  force  et  de 
leur  age.  Et  quelle  est  I'institution  humaine  qui  soit  parfaite? 

La  statistique  ne  signale  aucune  augmentation  exceptionnelle 
de  la  population  dans  les  districts  a  allmenden.  Quanta  ceux  qui 
se  sentent  le  gout  et  les  forces  necessaires  pour  obtenir  une 
place  dans  I'industrie  ou  dans  une  fonction  liberate,  ce  ne  sera 
certes  pas  la  jouissance  au  plus  d'une  couple  d'hectares  qui  les 
retiendra  dans  leur  village  ou  dans  leur  ville  natale.  Et  si  les 
plus  faibles  se  sentent  peu  attires  k  quitter  leur  pays  pour  cher- 
cher  ailleurs  une  existence  incertaine,  n'est-il  pas  heureux  qu'ils 

qui  fait  partie  des  reglements  locaux  ».  Voir  aussi  Kuaus,  Tub.  Zeitschr.l, 
p.  475  et  suiv.  oil  il  admire  aussi  rexcellente  culture  des  allmeuden  dans 
toute  la  Hesse. 
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soient  satisfaits  de  la  vie  simple  que  la  culture  du  sol  leur  as- 
sure? Tous  ceux  qui  s'occupent  de  questions  sociales  doivent 
constater  avec  satisfaction  I'effet  d'une  institution  qui  eloigne 
des  grandes  villes  la  masse  des  proletaires. 

Jusqu'ici  les  allmenden  ont  ete  tolerees  souvent  de  mauvaise 
grace,  mais  elles  ont  pourtant  ete  la  source  de  bienfails  sans 
nombre,  peut-etre  parce  qu'elles  combattaient  le  principe  de  la 
liberte  absolue  de  I'homme  et  de  la  sainte  propriete  privee.Nos 
manuels  d'economie  politique  leur  reservent  a  peine  une  men- 
tion comme  a  une  espece  «  de  curiosite  surannee  ».  Esperons 
qu'a  I'avenir  la  science  sociale,  s'appuyant  sur  des  bases  histo- 
riques,  et  soucieuse  du  bien-etre  futur  des  populations,  leur 
accordera  une  place  d'honneur. 


CHAP  IT  RE    X 

LES    ALLMAENNINGAR  DE    LA  SCANDINAVIE   ET  DE   LA    FINLANDE  V 


Le  mol  Alliiiacnning,  allmaenningar  au  pluriel,  provient  de 
Jadjectif  allmaen  commun,  qui  se  decompose  en  alia  tous  et 
tnan  homme,  maen  au  pluriel.  Eu  Finlande  les  allmaenningar 
se  noxamQiii  yhteismetsdt^  yliteismaal,  forets,  biens  communaux; 
en  Norvege,  almindinger. 

Les  lois  qui  regissent  les  allmenningar  actuelles  ont  leur  ori- 
gine  dans  Tancien  systeme  agraire  de  la  Suede  que  nous  de- 
vons  considerer  de  plus  pres. 

Lorsque  les  races  scandinaves  prirent  possession  de  la  Suede, 
elles  considererent  le  sol  comme  propriete  commune.  On  ne 
pouvait  acquerir  un  droit  de  possession  qu'en  defrichant  et  en 
cultivant  un  terrain.  La  propriete  privee  appliquee  au  sol  etant 
inconnue  chez  eux,  comme  chez  les  autres  peuples  arrives  au 
meme  degre  de  civilisation,  les  terres  arables  appartenaient 
collectivement  aux  families,  aetlen,  ainsi  que  le  prouvent  di- 
verges prescriptions  des  anciennes  lois,  tandis  que  chaque  fa- 
mille  se  creait  un  domaine  particulier,  en  le  mettant  en  valeur. 
L'ensemble  des  terres  etait  reconnu  comme  une  propriete  col- 
lective. Les  grandes  forets,  les  vastes  paturages  s'etendant  sur 
les  bords  des  lacs  furent  consideres  comme  appartenant  aux 
cantons  (landskapen),  aux  districts  [haeraden),  aux  paroisses 
[socknarne],  enfin  aux  villages  [byarna), 

Cette  organisation  agraire  donna  naissance  a  la  division  des 
terres  communes  en  Landskap  allmaenningar ,  Haei^ads  all- 
maenningar, Sockneallmaenningar  et  By  allmaenningar ,  et  ils  se 

1.  Chapitre  emprunte  a  I'edition  alleniande  et  redige  d'apres  les  rensei- 
guements  fournis  par  M.  le  corate  Hamilton,  de  raniversite  de  Lund  et 
M.  Castren,  de  I'universit^  d'Heisingfors. 
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sont  perpeluesjusque  dans  ces  derniers  temps.  En  Finlande  el 
dans  la  Suede  du  Nord,  celle  division  ne  se  retrouve  pas  exacle- 
ment,parce  que  \esLandskapen  eties  Haeraden  n'y  ont  pas  eula 
meme  importance  politique  que  dans  le  reste  de  la  Suede,  et 
ainsi  les  deux  premieres  especes  d'allmaenningar  ne  s'y  ren- 
contrent  guere. 

Remarquons  ici  que,  primitivement,  la  Suede  se  composait 
d'un  certain  nombre  de  districts  federes,  lesquels  se  divisaient 
en  Haeraden  correspondant  a  la  centaine  germanique.  Ces  hae- 
raden se  subdivisaient  en  socken  ou  paroisses  qui  comprenaient 
plusieurs  hameaux. 

Les  lois  anciennes  nomment  les  allmaenningar,  propriete  col- 
lective de  toutes  les  families  :  tantol  almaenningar  aldrae  man- 
nae  (bien  commun  de  tous  les  liommes),  tant6t  almaenningar 
aldrae  grannae  (bien  commun  de  tous  les  voisins). 

De  la  nature  meme  de  la  propriete  commune  resultait  que, 
d'une  part,  tous  les  habitants  de  la  commune,  a  I'exclusion  des 
etrangers,  en  avaient  la  jouissance  et  que,  d'autre  part,  per- 
sonne  ne  pouvait  les  posseder  en  propriete  privee,  sans  le  con- 
sentement  des  autres  interesses.  Dans  le  Nord,  ou  les  forets 
etaient  encore  plus  vastes  que  dans  le  Sud,  le  premier  venu 
pouvait  devenir,  sans  aucune  autorisation,  proprietaire  de  la 
terre  qu'il  defrichait  et  qu'il  mettait  en  culture.  D'apres  les  lois 
de  I'Helsingeland,  en  vigueur  dans  les  contrees  septentrionales 
de  la  Finlande  et  de  la  Suede,  quiconque  desirait  s'etablir  sur 
le  territoire  commun  devait  faire  constater  par  temoins  les 
bornes  des  terres  mises  en  culture.  Alors  on  lui  attribuait  une 
portion  de  la  foret  aussi  large  que  le  terrain  cultive  et  aussi 
longue  que  le  sentier  qu'il  pourrait  faire  en  abattant  les  arbres 
et  en  commencant  son  travail  avant  le  lever  du  soleil  en  decem- 
bre  et  en  revenant  avant  midi.  Meme  quand  il  avait  acquis  une 
partie  de  I'allmaennig  soit  de  cette  facon,  soit  du  consentement 
de  tous,  il  n'en  avait  pas  la  pleine  propriete,  car  il  devait  payer 
chaque  annec  un  certain  fermage  a  la  communaute  et,  en  cas 
de  vente,  une  somme  fixe.  Bien  que  la  feodalite  n'ait  point  ete 
puissantc  en  Suede,  les  idecs  feodales  y  cxercerent  leur  influence 
et  ainsi  la  couronne  eleva  des  pretentions  sur  les  allmaenningar. 
Vers  la  fin  du  moyen  age,  I'Etat  s'en  etait  deja  approprie  une 
cerlaine  partie.  Le  premier  code  g^m^ral,  qui  date  de  1442,  d^- 
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cide  que  lo  tiers  des  IIa3rn(l<5  nllmaennin^'ar  apparlienl  k  I'Klat, 
mais  cela  sij^nifiail  seulemcnl  que  le  rennago  paye  par  les  nou- 
veaux  colons  a  la  commune  revenait  k  I'Etat.  L'oeuvre  com- 
mencee  par  la  feodalile  ful  conliiuiee  par  rabsolutisme.  Gus- 
lave  Wasa,  aprc^s  avoir  delivre  la  Suc^de  du  joug  etranger  et  y 
avoir  etabli  la  royaute  sur  une  base  solide,  proelama,  en  1512, 
que  tout  terrain  inculte  appartcnail  de  droit  a  Dieu,  au  roi  et  a  la 
couronne.  Voici  cc  que  dit  h  ce  sujet  reminenl  ecrivain  Nord- 
stroem,  professeur  dc  droit  ;\  TUniversit^  de  Helsingfors,  devenu 
plus  tard  directeur  des  archives  royales  a  Stockholm  ^  :  «  II 
semble  que  le  roi  se  soit  laisse  diriger  en  cela  par  le  desir  d'e- 
lever  les  revenus  du  pays,  ce  qui  etait  devenu  son  idee  fixe,  et  par 
la  doctrine  du  droit  regalien  sur  la  terre  qui  prevalait  dans  le 
reste  de  I'Europe  feodale.Il  ressort  clairement  des  statutsroyaux 
de  1540  que  Gustave  Wasa  voulait  donner  au  gouvernement 
une  influence  predominante  sur  la  maniere  d'utiliser  les  terres 
incultes  ».  Les  allmaenningar  continuerent  neanmoins  a  subsis- 
ter.  Seulement  quelques  terres  communales  furent  considerees 
comme  appartenant  a  TEtat  et  recurent  le  nom  de  allmaennin- 
gar de  la  couronne.  Le  roi  s'appropria  la  redevance  que  les  colons 
avaient  jusqu'alors  payee  aux  autres  habitants  de  leur  village. 
Le  defrichement  libre  permis  dans  toutes  les  vastes  forets  du 
nord  par  le  code  de  I'Helsingeland.fut  aboli,  mais,  en  fait,  la  plus 
grande  partie  desallmenden  resterent,  comme  autrefois,  sous  le 
contr6le  absolu  des  communes. 

Les  principes  de  Gustave  I"  furent  maintenus  par  la  loi  fo- 
restiere  de  161",  ainsi  que  les  droits  des  communes.  D'apres 
cette  loi,  les  habitants  jouissaient  k  litre  personnel  des  allmenden, 
sans  avoir  le  droit  de  vente.  Lorsqu'un  particulier  desirait  cul- 
tiver  une  partie  de  la  foret,  batir  une  petite  habitation,  t07y,  ou 
^lablir  une  scierie,  il  devait  en  demander  I'autorisationa  lacour 
de  justice  du  canton.  Cette  cour,  composee  d'un  president  et  de 
douze  jures,  rendait  la  justice  et  avait  la  surveillance  de  I'admi- 
nistration  communale.  La  couronne  exercait  done  un  droit  de 
contr6le  plutot  qu'un  droit  de  propriete.  Ces  ordonnances 
furent  modifiees  par  le  code  de  1734,  encore  actuellement  en 
vigueur  en  Suede  et  en  Finlande.  Ce  code  etablissait  que  les 

1.  «  Bidray  till  de?i  sveyiska  samhallsforfattningens  historia  »,  II,  p.  119. 
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habitants  n'avaient  droit  aux.  jouissances  des  allmaenningar 
pour  les  bois  de  chaiiflage  et  de  conslruction,  le  paturage,  la 
tourbe,  etc.,  que  lorsque  leurs  bieiis  prives  ne  suffisaient  pa? 
pour  leurs  besoins.  Dans  certains  cas,  le  conseil  de  district  de- 
lerminait  ce  qui  revenait  a  chaque  famille,  sous  Tapprobation  du 
gouvernement.  Malgre  ces  statuts,  la  jouissance  des  allmenden 
etait  exercee  par  tons  les  ayants  droit  presque  sans  limites,  et 
les  terres  incultes  etaient  presque  toutes  possedees  par  les  com- 
munes;  il  n'y  en  avait  qu'une  petite  partie  aux  mains  de  I'Elat 
et  une  moindre  possedee  a  titre  de  propriele  privee.  G'est  seule- 
ment  au  milieu  du  xviu^  siecle  que  commenca  la  reforme  qui, 
poursuivie  avec  energie  pendant  longtemps,  moditia  complete- 
ment  ces  institutions  primitives.  Elle  est  connue  sous  le  nom  de 
«  grand  partage  »  [sturskiftet).  Le  but  de  cette  reforme  etait  de 
fixer  par  le  mesurage,  refning,  les  limites  souvent  incertaines 
des  proprietes  et  de  les  arrondir.  Les  allmenden  etaient  en 
meme  temps  partagees  entre  les  communes  et  la  couronne. 
Chaque  proprietaire  obtint  une  partie  de  la  foret  correspondant 
a  I'etendue  de  ses  terres  arables,  aux  impots  qu'il  pavait,  et 
le  reste  devint  propriete  de  TEtat.  Autrefois  deja,  il  avait  ete 
permis  aux  communiers  de  se  partager  les  allmaenningar,  mais 
il  semble  qu'on  ait  eu  rarement  recours  k  cette  mesure.  Cette 
fois,  le  partage  fut  obligatoire.  Au  moment  de  la  separation  de 
la  Suede  et  de  la  Finlande,  en  1809,  il  n'avait  pas  encore  ete 
completement  acheve,  mais  il  s'est  continue  depuis  dans  les 
deux  pays. 

A  Texception  des  provinces  septentrionales  de  la  Finlande,  le 
«  grand  partage  »  a  eu  lieu  partout  et  a  introduit  un  grand 
changement  dans  le  regime  agraire.  L'Etat  possede  une  partie 
assez  importante  des  terrains  incultes;  la  propriete  privee  est 
generate  et  les  allmaenningar  ne  se  rencontrent  qu'exception- 
nellement. 

On  a  calcule  que  surles  37,491,156  hectares  de  superficie  de 
la  Finlande,  environ  23  millions,  soit  61  p.  100,  sont  converts 
de  forets.  Plus  de  la  moitie  de  ces  forets  appartient  h.  TEtat,  le 
reste  aux  communes  et  aux  particuliers.  Comme  nous  I'avons 
dit  plus  haut,  c'est  la  propriete  privee  qui  est  de  regie,  mais  il 
subsiste  encore  en  Finlande  des  vestiges  des  allmaenningar. 
Dans  la  Laponie   finnoise,   tout  le   sol,  qui    mesure    environ 


LES  ALLMAENNINfiAR    OR   I.A   SCANOINAVIK.  221 

5  millions  d'heclares,  resle  ii  la  lihro  disposilion  des  hal)itantis, 
Dans  les  environs  du  lar  Uleo  plusicMirs  grandes  cominimes  ont 
niaintcnu  lours  droits  aux  foriHs  par  des  arrangonionls  speciaux 
el  elk's  ne  desirent  pas  s'en  dossaisir.  Les  forols  de  ces  com- 
munes mesurentunc  superficie  lolalc  d'environ  5  millions  d'hec- 
lares. Dans  le  centre  et  dan^  Ic  sud  de  la  Finlande,  il  se  trouve 
aussi  plusieurs  communes  qui  onl  conserve  une  partie  de  leurs 
allmenden ;  retenduo  lotale  des  lerres  soumises  encore  au  regime 
collectif  doit  etre  d'environ  10  millions  d'heclares'  (d'apres  le 
calcul  fait  en  1869  par  le  chef  du  bureau  de  slatislique).  Malgre 
leur  etendue,  ces  terres  onl  peu  d'importance  au  point  de  vue 
de  Tagriculture,  car  elles  se  trouvent  presque  toutes  dans  la  re- 
gion arctique,  qui  est  Ires  peu  peuplee.  La  plupart  des  forels  de 
ce  pays  relevent  de  la  couronne. 

La  commune  garde  le  bois  necessaire  a  la  consommation  des 
habitants  et  vend  le  resle,  ainsi  que  le  goudron  recueilli  dans 
les  sapinieres.  Ces  forels  servenl  aussi  de  palurage.  Dans  la 
Laponie,  ou  les  bois  ne  sonl  pas  Ires  touffus,  de  nombreux 
troupeaux  de  rennes  y  trouvent  leur  nourrilure.  Plus  au  sud, 
on  y  conduit  les  vaches,  les  moutons  et  les  pores.  11  n'y  a  pas 
de  lirage  au  sort  des  parcelles,  parce  que  les  terrains  incultes 
sont  si  vastes  que  tous  peuvenl  y  enlreprendre  une  culture  sans 
prejudice  pour  les  autres.  Une  loi  datant  de  1851  donne  aux  in- 
teresses  le  droit  de  regler  I'usage  des  allmaenningar  et  de  sur- 
veiller  I'execution  de  leurs  reglemenls,  mais  il  ne  semble  pas 
qu'on  ait  nulle  part  pris  de  semblables  mesures,  et  il  s'ensuit 
que  les  allmenden  sont  Ires  souvent  mal  administrees. 

Les  paysans  se  sont  toujours  monlres  plut6t  favorables  a 
cette  institution.  lis  conserventla  conviction  traditionnelle  qu'ils 
ont  droit  aux  terrains  incultes  et  aux  forels.  Cette  opinion 
est  enlrelenue  chez  eux  par  les  lois,  qui  ne  punissent  que  Ires 
legerement  les  vols  de  bois.  Le  «  grand  partage  »  fut  mal  ac- 
cueilli  parlout,  a  cause  sans  doute  des  depenses  que  necessitait  le 
cadastre.  Les  populations  suedoises,  habitant  principalement  les 
bords  de  la  mer,  ont  pris  moins  d'interet  au  partage  des  terres 
communes  que  les  Finnois,  qui  resident  surtout  ci  I'inlerieur  des 
terres.  Les  Finnois  etaient  encore  tout  k  fait  incultes  lorsqu'ils 

1.  Les  1955  milles  carres  correspondent  a  peu  pres  a  la  superficie  de  la 
Baviere,  du  Wurtemberg  et  de  Bade  reunis. 
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furent  mis  en  rapport  avec  des  peuples  d'une  civilisation  deja 
tres  developpee.  lis  n'avaient  a  cette  epoque  aucune  notion  de 
la  propriete  privee;  ils  n'ont  actuellement  aucun  mot  pour 
(( limite  »  et  tousceux  qui  se  rapportent  a  cet  ordre  d'idees  sont 
empruntes  aux  langues  etrangercs. 

Si  la  politique  economique  en  cette  matiere  ne  se  modifie  pas, 
la  disparition  totale  des  allmenden  en  Finlande  est  a  craindre, 
car  on  les  considere  generalement  comme  un  etat  de  choses 
defavorable  au  progres  de  Fagriculture.  Pourtant,  un  parti 
nombreux  estime  que  I'Etat,  possedant  dans  le  nord  plus  de 
terres  et  de  forets  qu'il  ne  peut  en  exploiter  avec  avantage,  il 
serait  desirable  qu'on  en  restituat  la  propriete  aux  communes 
qui  sont  plus  a  meme  d'en  tirer  parti. 

Blomqvist,  le  directeur  de  la  seule  ecole  forestiere  du  pays, 
est  grand  partisan  du  regime  qu'on  travaille  a  detruire  depuis 
plus  d'un  siecle.  La  crainte  de  voir  les  proprietaires,  principa- 
lement  les  paysans,  abattre  toutes  les  forets,  a  suscite  de  nou- 
veaux  partisans  de  la  possession  collective  des  champs  et  des  bois. 

Le  comte  Hamilton,  professeur  a  I'universite  de  Lund,  nous 
apprend  que  la  plupart  des  allmenden  de  la  Suede  ont  ete  con- 
verties  en  terres  arables  louees  par  I'Etat  aux  particuliers; 
d'autres  servent  de  siege  aux  exploitations  minieres,  et  un  tiers 
environ  a  ete  partage  entre  les  communiers;  enQn  on  en  a  reuni 
un  grand  nombre  aux  forets  de  la  couronne. 

Les  allmaenningar  des  villages  ont  a  peu  pres  completement 
disparu.  Mais  on  en  rencontre  encore  qui  appartiennent  aux 
cantons,  aux  districts  et  aux  paroisses,  bien  que  les  premieres 
soient  extremement  rares.  Dans  les  provinces  septentrionales, 
on  a  cree  de  nouvellcs  allmenden  sous  la  juridiction  des  conseils 
de  district,  lors  du  partage  des  terrains  incultes  entre  les  com- 
munes et  I'Etat.  En  Suede,  comme  en  Finlande,  il  ne  restait, 
apres  quelques  mois,  plus  un  arbre  dans  les  bois  concedes  aux 
particuliers  :  aussi  revient-on  le  plus  possible  a  I'ancien  systome. 
Par  une  loi  du  29  juin  18(50,  on  defendit  de  partagcr  encore 
les  allmenden  des  districts.  Actuellement  il  existc  en  Suede 
102  districts  *  possedant  des  allmenden  representant  une  super- 

1.  L'estitnation  du  professeur  Hamilton  est  uii  peu  moins  61evec ;  d'aprfes 
lui  il  y  a  1,175,078  ref's  carres  d'anciens  et  Go6,43G  refs  carres  de  iiouvcaux 
Haerads  allmaenniugar.  Uu  re/' i'ait  environ  11  ares. 
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ficie  d'onviron  177,000  lieclares.  Kn  outre  il  existe  oncorn  quel- 
(jucs  sockno  allmaonninpar.  M.  Siedonhladh,  secretaire  dii  l)ii- 
rcau  de  slatistuiiie  de  la  Suede,  cslime  (jueces  allmenden  repre- 
sentent  unc  superficie  d'environ  3,500  hectares  ou  38,402  refs. 
La  direction  des  allmaenningar  de  la  Su6de  est  confi(5e  k  des 
preposcs  elus  par  les  interesses  et  agissant  sous  la  surveillance 
de  I'Etat.  Le  gouvcrnement  veillc  memc  ;\la  culture  des  champs 
dont  le  revenu  est  destine  aux  communes.  Parlois  les  habitants 
jouissent  encore  d'un  droit  de  pature  dans  les  hois,  mais  grdce 
aux  progres  de  la  sylviculture,  cet  usage  se  perd  graduelle- 
ment.  Les  revenus  des  forets  sont  partages  entre  la  commune 
et  les  ayants  droit,  soit  en  nature,  soit  en  argent.  On  a  m6me 
institue  des  caisses  pour  subvenir  aux  depenses  des  communes. 
II  y  en  a  : 

4  a  Stockholm.        possedant        12.891  couronnes. 
10  a  Upsala,  —  54.4GI  — 

12  a  SoeJermanlaDd ,        —  8G.G23  — 

1  a  Joenkoepiug,  —  G.788  — 

5  a  Skaraborg,  —  21.775  — 

2  a  Kopparberg,     •         —         3.077.8GO  — 

II  est  probable  qu'il  y  a  des  caisses  semblables  dans  les 
autres  provinces  ou  il  existe  des  allmenden,  mais  les  renseigne- 
ments  nous  manquent  a  ce  sujet. 

En  ce  qui  concerne  les  «  allmindiger  »  de  la  Norwege,  nous 
n'avons  pu  obtenir  que  peu  de  renseignements.  D'apres  Blom  \ 
il  en  restait  encore  un  grand  nombre  en  1843,  surtout  dans  les 
contrees  montagneuses  et  le  long  du  littoral.  Yoici  ce  qu'il  dit 
de  ces  domaines  coUectifs  :  «  Non  seulement  les  proprietaires 
d'exploitations  avaient  leurs  champs  entremeles,  mais  meme 
dans  beaucoup  de  districts,  par  crainte  du  morcellement  exces- 
sif,  on  avail  introduit  la  facheuse  coutume  de  repartager  les 
champs  entre  les  proprietaires,  chaque  annee,  ou  chaque  demi- 
annee,  de  facon  qu'un  lot  etait  cultive  successivement  par  Tun, 
puis  par  I'autre.  La  loi  de  1821  mit  fin  a  cet  abus,  en  decretant 
que  les  terres  devaient  etre  partagees  pour  huit  ans,  et  que  ceux 
qui  ne  les  exploiteraient  pas  convenablement  devraient  payer 
un  impot  double  a  la  commune.  Les  prejuges  contre  toute  inno- 

1.  Le  royaume  de  Norwege,  de  G.  P.  Blom  (Leipzig,  1843),  I,  142  et  suiv. 
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valion  retarderent  I'execution  de  cetle  loi  et  une  nouvelle  loi 
de  1833  prolongeala  duree  du  terme  du  partage.  Mais  I'opera- 
tion  du  partage  definitif  est  presque  terminee  dans  presque 
toutes  les  provinces.  » 

Le  professeur  Hamilton  estime  que  la  plupart  des  almindiger 
de  la  Norwege  appartiennent  actuellement  a  I'Etat,  qui  respecte 
les  anciens  droits  des  communiers  a  Tusage  des  forets  et  des 
paturages.  Le  droit  a  la  marke  commune  avec  partage  perio- 
dique  s'etait  done  perpetue  aussi  jusque  recemment  dans  ces 
pays,  bien  que  combattu  par  I'intervention  des  gouvernements. 


(-IIAPITHK   XI 

LA    MARKE    EN    NfiERLANDE. 


Uans  la  region  sablonneuse  de  la  Neerlande,  la  Marke  ger- 
manique  subsiste  encore,  surtout  dans  la  Drenthe,  domaine  de 
chasse  des  empereurs  d'Allemagne,  donne  par  Othon  le  Grand 
a  I'eveque  d'Utrecht,  en  943.  Entouree  de  toutes  parts  de  ma- 
rais  et  de  tourbieres,  cette  province  formait  comme  une  ile  de 
sables  et  de  bruyeres,  ou  s'etaient  conservees  intactes  les  cou- 
tumes  des  aieux.  On  y  retrouve,  meme  de  nos  jours,  I'antique 
organisation  de  la  marche  saxonne,  la  saxena  mai^ka^  dont  on 
reconnait  egalement  les  traces  dans  le  district  du  Westerwolde 
en  Groningue,  dans  I'Over-Yssel,  dans  le  pays  de  Zutphen, 
dans  la  Veluwe  et  jusque  dans  le  Gooiland,  aux  portes  d'Ams- 
terdam,  c'est-a-dire  dans  toutes  les  parties  de  la  region  sablon- 
neuse du  diluvium  que  les  Saxons  occuperent  vers  le  iv^  siecle  *. 

La  marke  etait  tout  le  territoire  appartenant  a  la  tribu  ou  k 
un  groupe  de  families  dans  la  tribu.  Elle  comprenait  le  bois,  la 
plaine  et  les  champs  [het  houd,  het  weld  en  de  essch).  Le  nom  de 
marke  (marche)  s'appliquait  aussi  aux  vastes  terrains  vagues 
qui  entouraient  les  terres  cultivees,  et  qui  formaient  une  lisiere 
inhabitee  destinee  a  servir  de  frontiere  ".  L'origine  de  la  marke 
se  perd  dans  Tobscurite  des  temps  antehistoriques.  Quand 
nous  pouvons  la  saisir  dans  les  provinces  saxonnes  des  Pays- 
Bas,  la  propriete  individuelle  a  deja  empiete  sur  la  commu- 

1.  Voyez  mon  Economie  rurale  de  la  Neerlande.  11  est  singulier  que  les 
auteurs  allemands  se  soient  si  peu  occupes  des  Markes  neerlandaises,  qui 
offrent  cependant  une  source  precieuse  d'informations  sur  I'aacieu  regime 
agraire  des  Germains. 

2.  Civitatibus  maxima  laus  est,  quam  latissimas  circum  se,  vastatis 
finibus,  solitudines  habere...  Hoc  se  fore  tutiores  arbitrantur,  repentinae 
iucursiouis  timore  sublato  (Cesar,  de  Bello  gallico,  vi,  23). 

E.  DE  Laveleye.  15 
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naute  primitive,  et  depiiis  lors  jusqu'a  nos  jours,  I'organisation 
n'a  plus  guere  change.  Une  part  dans  la  marke  s'appelait  whare\ 
et  ceux  qui  possedaient  des  wharen  portaient  le  nom  d'erfgena- 
men,  heritiers,  c'est-a-dire  participants  a  I'heritage  social.  Les 
possesseurs  dune  ichare,  les  gewaarde-markgenoten,  avaient  le 
droit  d'envoyer  paitre  leurs  IroupeauK  sur  la  bruyere  de  la 
marke  et  d'y  couper  des  mottes  pour  la  litiere  de  leur  betail  et 
pour  leur  chauffage. 

Un  lot  dans  la  marke,  part  de  la  propriete  collective,  n'etait 
pas  transmissible  autrefois  par  vente  ou  donation  ;  mais,  de  nos 
jours,  les  tribunaux  ont  decide  qu'elle  peut  s'aliener  comme 
tout  droit  immobilier,  et  quand,  pour  sortir  d'indivision,  on 
vient  h.  vendre  les  marches,  le  produit  est  partage  entre  les 
coproprietaires  d'apres  le  nombre  de  wharea  ou  parts  qu'ils  y 
possedent.  Get  antique  regime,  qui  avail  embrasse  jadis  tout  le 
territoire,  comprenait  encore  en  1828,  dans  la  Drenthe  seule, 
116  marken  ou  126,398  hectares,  c'est-a-dire  environ  la  moi- 
tie  de  la  province.  En  1860,  il  ne  restait  plus  que  43  marken 
comprenant  32,995  hectares;  mais,  meme  apres  le  partage, 
presque  tout  le  territoire  des  anciennes  marken  reste  soumis  au 
paturage  commun,  et  40  p.  100  de  la  superficie  totale  est  de- 
meuree  inculte.  II  est  interessant  de  retrouver  encore  intacte 
une  antique  institution  rurale  bien  anterieure  a  la  commune  ^^ 
la  paroisse  meme,  et  qui,  remontant  au  temps  oi^i  les  Germains 
adoraient  Thor  et  Wuodan,  a  resiste  egalement  au  regime 
feodal  et  a  la  centralisation  moderne,  et  continue  a  durer,  mal- 
gre  les  textes  du  Code  civil,  de  meme  qu'on  voit  en  Italic 
saillir,  sous  les  monuments  modernes,  les  puissantes  et  indes- 
tructibles  assises  des  substructions  cyclopeennes. 

Jadis  les  colieritiers  de  la  marke  se  reunissaient  une  fois  Fan, 
a  la  Saint-Pierre,  en  assemblee  generale,  hollwg.  lis  y  parais- 
saient  en  armes,  comme  les  Suisses  a  la  landsgemeinde,  et  nul, 
sous  peine  d'amende,  ne  pouvait  se  dispenser  d'y  assister.  On  y 
reglait  tons  les  details  de  la  jouissance  de  la  propriete  com- 
mune, on  arretait  les  travaux  a  faire,  on  pronongait  les  peines 

1.  Voyoz  aussi  Mauror,  (Me.schichte  der  Markenverfassung,  j).  50. 

'2.  Dans  (ks  cornmutios  de  creation  rclativeinent  recciite,  il  y  avait  plu- 
pieurs  markp.n.  La  coniiuuuc  de  Westcrl)ork  en  contenait  ncuf,  cclle  de 
Rolde  neuf,  cellc  de  Beilen  douze,  et  ccs  douzc  ynarkea  avaient  une  conte- 
nancc  de  plus  de  10,000  hectares. 
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pcciiniairos  pour  violation  dos  ivglcMiienls,  et  on  nonunait  ceux 
qui  elaieut  charges  du  pouvoir  cxeculiC,  le  marl; cur ujler  et  ros 
assesseurs.  Le  markenrigter,  c'est-a-dire  le  chef  d)3  la  marke, 
s'appelait  aussi  markgraaf,  comto  do  la  mai'ke,  litteralemcnt 
marquis,  qui,  comme  le  comte  de  la  digue,  le  dykgraaf,  veil- 
lait  a  la  defense  des  interets  coinmuns.  11  est  facile  de  recon- 
naitre  dans  ces  associations  naturcUes,  fondees  sur  la  posses- 
sion en  comniun  de  la  terre,  tous  les  elements  du  reginne 
representatif  et  ces  habitudes  innees  de  self-government  qui 
transportees  au  delk  des  mers  par  les  descendants  de  cette 
meme  race  saxonne,  partie  jadis  de  la  region  sablonneuse  de 
laNeerlande,  ont  donne  naissance  aux  communes,  aux  comtes, 
aux  Etats  de  I'Amerique  du  nord  et  de  TAutralie. 

Les  traits  essentiels  de  I'organisalion  de  la  marke  subsistent 
encore  de  nos  jours ;  elle  forme  une  petite  administration  qui 
remplace,  a  bien  des  egards,  la  commune,  qui  veille  h  I'ecoule- 
ment  des  eaux,  a  Tentretien  des  voies  de  communication,  a  la 
mise  en  valeur  des  terrains  indivis,  et  qui  elit  ceux  qu'elle 
charge  d'executer  ses  decisions.  Seulement  ce  ne  sont  plus  des 
guerriers  armes  qui  se  reunissent  au  holting,  apres  avoir  sacrifle 
a  Wuoden,  mais  de  paisibles  proprietaires,  de  pacitiques  culti- 
vateurs  qui  s'assemblent  apres  avoir  fait,  a  frais  communs,  un 
bon  diner,  Le  tertre  ou  se  reunissait  le  holting,  le  Malenpol,  est 
encore  visible  dans  le  Heldermalenveld  et  au  Spoolderberg 
pres  de  Zwolle. 

Lorsqu'on  parcourt  les  vastes  plaines  de  la  Drenthe  ou  de 
rOver-Yssel,  on  volt  s'elever  de  temps  en  temps,  au-dessus  du 
niveau  de  la  bruyere,  un  grand  champ  arrondi,  d'ordinaire 
couvert  d'une  belle  recolte  de  seigle.  G'est  la  partie  de  la  mar- 
che  consacree  a  la  culture,  Vessch,  dont  le  nom  provient  d'une 
ancienne  racine  qui  a  donne  esca  au  latin  et  essen  manger  a  I'alle- 
mand,  et  qui  designe  ici  la  terre  d'oii  les  populations  tirent  leur 
nourriture.  Vessch  etait  autrefois  le  fonds  commun  ou  chaque 
coheritier  de  la  marke  recevait  annuellement  sa  part  a  culliver, 
ainsi  que  I'indiquent  si  nettement  Tacite  et  Cesar  ^  Pendant  le 

1.  Neque  quisquam  agri  niodum  certum  aut  fines  habeut  proprios ;  sed 
magistratus  ac  priucipes  in  annos  singulos  geutibus  coguationibusque 
hominum,  qui  una  coierunt,  quantum  et  quo  loco  visum  est,  agri  attiibuunt, 
atque  anno  post  alio  transire  cogunt  (Caesar,  de  Bello  gallico,  lib.  vi,  22). 


228  LA   PROPRIETE  PRIMITIVE. 

moyen  age,  ces  parts  sont  entrees  peu  a  peu  dans  le  domaine 
prive ;  mais  la  propriete  individuelle  est  encore  loin  d'etre 
degagee  des  entraves  de  la  communaute  primitive,  car  tous 
les  anciens  usages  de  la  culture  en  commun  continuent  a  sub- 
sister.  Vessch  est  divise  en  une  multitude  de  parcelles;  seule- 
ment,  comme  il  n'y  a  point  de  chemin  qui  traverse  ce  vaste 
champ  cullive,  ces  parcelles  sont  sans  issue  aussi  longtemps 
que  la  recolte  est  sur  pied,  et  rien  ne  les  limite,  sauf  quatre 
gros  blocs  de  granit  erratique  fixes  en  terre  aux  quatre  coins. 
11  resulte  de  cette  disposition  qu'elles  doivent  toutes  etre  embla- 
vees  des  memes  grains,  labourees,  seme'es,  moissonneesen  meme 
temps;  car  si  un  proprietaire  voulait  mettre,  par  exception,  une 
cereale  de  printemps  quand  ses  voisins  ont  adopte  une  cereale 
d'hiver,  il  ne  pourrait  faire  les  labours  et  les  charriages  de  I'en- 
grais  sans  occasionner  de  notables  dommages  qu'il  devrait  payer, 
et  qui  lui  attireraient  I'inimitie  de  tous. 

La  rotation  triennale  est  encore  generalement  suivie ;  le 
champ  est  divise  en  trois  parties  :  le  winter-essch,  ou  Ton  met 
le  seigle  d'hiver,  le  zomer-essch^  ou  Ton  seme  du  seigle  d'ete, 
et  le  hrack-essch^  qui  restait  en  jachere  autrefois,  mais  ou  Ton 
cultive  maintenant  du  sarrasin.  Le  corps  collectif  des  exploi- 
tants  s'appelle  de  boer,  c'est-a-dire  le  paysan.  lis  se  reunissent 
en  assemblee  pleniere  [hagcspraak)^  en  plein  air  sous  de  grands 
chenes  seculaires,  ou  bien  dans  une  espece  d'amphitheatre  en 
gazon,  au  centre  duquel  subsiste  encore  parfois  I'antique  pierre 
des  sacrifices.  Le  cultivateur  qui  entretient  le  taureau  commu- 
nal conserve  aussi  le  cor  ou  plut6t  la  corne  qui  appelle  les  habi- 
tants a  I'assemblee,  et  qui  donne  le  signal  des  divers  travaux  a 
executer  dans  les  champs. 

Lorsque  tous  les  interesses  sont  reunis,  on  delibere  et  on 
fixe  I'epoque  des  labours,  des  semaillos  et  des  moissons.  C'est 
aussi  I'asseniblee  qui  choisit  les  quatre  volmagten  charges  du 
pouvoir  executif,  avec  cette  reserve  toule  democratique  cepen- 
dant  que  les  kotters,  c'est-^-dire  les  simples  ouvriers  habitant 
une  cabane,  les  cottiers  anglais,  en  nomment  deux,  et  que  les 
boeren^  les  cultivatcurs  ayant  des  chevaux,  nomment  les  deux 
autres.  Quand  vient  le  jour  fix(^  pour  la  moisson,  la  corne  sonne 
des  I'aube,  et  chacun  se  mot  au  travail ;  mais  le  soir,  apre^'s 
le  signal  de  la  retraite,  il  est  dcfendu,  sous  peine  d'amcnde,  de 
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conlinucr  k  coupcr  le  grain.  Los  gerbes  faitcs,  chaciin  est  tenu 
de  les  disposer  par  huit,  en  kokken,  aim  do  les  faire  secher  et 
de  les  preserver  le  plus  possible  de  la  pluie.  Le  jour  de  la  ren- 
tree  de  la  moisson  est  aussi  arrcle,  apres  deliberation  en  com- 
mun  :  de  joyeux  repas  et  de  copicuses  libations  celebrent  cette 
heureuse  journee,  qui  assure  aux  cultivateurs  la  recompense  de 
leurs  rudes  travaux. 

La  terre  alors  est  livree  tout  entiere  a  la  vaine  pdture  :  on 
y  mene  d'abord  les  vaches,  puis  les  moutons,  apr^s  quoi  on 
retourne  legerement  la  superficie  du  sol,  qui  se  couvre  aussi- 
tot  d'oseille  sauvage  [ntmex  acetosella),  que  les  Hollandais  ap- 
pellent  avec  raison  scliapsurkel  (oseille  de  mouton),  car  cette 
plante  est  one  excellente  nourriture  pour  I'espece  ovine,  qui  s'en 
niontre  tres  avide.  Quand  on  voit  pour  la  premiere  fois  les  esschen 
de  la  Drenthe  tout  rougis  de  la  masse  innombrable  de  ces  fleurs 
microscopiques,  on  ne  sait  h  quoi  attribuer  cette  teinte  singu- 
liere,  car  on  ne  s'attend  pas  avoir  cultiver  a  dessein  une  mauvaise 
herbe,  consideree  partout  ailleurs  comme  un  fleau.  La  nuit,  les 
moutons  sont  parques  sur  les  cbamps,  et  Ton  croit,  en  HoUande, 
pouvoir  demontrer  que  c'est  ici  qu'est  nee  cette  pratique  dont 
Tagriculture  anglaise  a  su  tirer  un  si  grand  parti.  Chaque  cul- 
livateur  doit  fournir  des  clotures  a  proportion  des  moutons 
qu'il  possede.  Le  droit  de  vaine  pature  sur  les  chaumes  s'ap- 
pelle  le  klauwengang ;  il  est  generalement  en  usage.  Pour  pre- 
server Vessch  de  I'atteinte  du  betail  pendant  que  la  moisson  est 
encore  sur  pied,  on  I'entoure  d'une  sorte  de  mur  en  mottes  de 
bruyeres  precede  d'un  fosse,  le  essch-wal.  Chacun  est  force  de 
travailler  a  I'entretien  de  ce  rempart  le  jour  fixe  par  I'assem- 
blee,  etquiconque  est  en  retard  de  plus  d'une  demi-heure,  apres 
que  la  corne  a  appele  les  travailleurs  k  Touvrage,  doit  payer 
quatre  sous  d'amende  ^ 

A  quelque  distance  de  Vessch^  on  rencontre  le  village.  Les 
maisons,  bien  construites  et  admirablement  entretenues,  sont 
rangees  autour  d'une  vaste  place,  le  brink,  et  elles  elevent  leurs 
pignons  blanchis,  sous  I'ombre  de  vieux  chenes,  dont  les  ddmes 

1.  Sar  tout  ce  qui  concerne  les  esschen  et  principalemeut  la  mai'ke,  on 
trouve  uu  grand  nombre  de  publications.  Parmi  les  ecrits  que  j'ai  pu  con- 
suiter,  ceux  qui  m'ont  ete  le  plus  utiles  sont  :  Disputatio  de  escis  drenthinis, 
nuctore  J.  Tonckens,  et  Het  oude  regi  en  huishoudeiyke  bestur  der  marke 
Woolde  in  Twenthe  door  B.  W.  A.  Sloet  tot  Oldhuis. 
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majestueux  font  rever  aux  grandes  forets  de  Teutsch,  ou  les 
Germains  aimaient  a  fixer  leurs  demeures. 

II  existe  encore,  en  Neerlande,  quelques  forets  possedees  en 
commiin,  qui  sont  les  debris  d'anciennes  marches  forestieres. 
Les  principales  forets  communes  de  la  Yeluwe  sont  :  Le 
Hoogsoerenschbosch,  I'Uddelerheegde  (492  hect.),  I'Elspeter- 
bosch  (500  hect.),  le  Gortelschebosch  (800  hect.),  le  Putter- 
bosch  (360  hect.) ;  le  Spielderbosch  (585  hect.),  le  Speulderbosch 
(923  hect.);  le  Meervelderbosch  (700  hect.) ;  le  Vierhouterbosch 
(334)  hect.)  est  maintenant  propriete  particuliere.  Ces  forets 
sont  peuplees  de  futaie  sur  taillis.  Les  essences  de  la  futaie  sont 
le  hetre,  les  deux  especes  de  chenes  du  pays  [quercus  o'obur  et 
petiolatus)  et  le  pin  sylvestre.  Mais  on  ne  laisse  pas  atteindre 
a  ces  arbres  un  bien  grand  developpement,  car  on  les  coupe  k 
I'age  de  cinquante  ou  cinquante-cinq  ans.  Les  jeunes  arbres  se 
ressement  et  Ton  respecte  tous  ceux  qui  n'ont  pas  atteint  la  gros- 
seur  voulue.  Pour  le  repeuplement  on  se  confie  a  la  nature  :  on 
plante  rarement  de  nouveaux  sujets.  Le  taillis  est  coupe  tous  les 
onze  ans.  II  a  de  la  valeur,  parce  qu'il  contient  beaucoup  de  che- 
nes, dont  Tecorce  se  vend  a  bon  prix.  Les  habitants  de  la  com- 
mune ont  le  droit  de  ramasser  dans  les  forets  le  bois  mort,  les 
feuilles  et  les  aiguilles  des  coniferes. 

Le  produit  de  ces  forets  n'est  pas  tres  eleve.  Le  Putterbosch 
de  1853  a  1863  a  produit  brut  44,283  florins,  ce  qui  fait  en 
moyenne  4,825  florins  par  an  ou  h  peu  pres  11  florins  par  hectare. 

Une  part  dans  le  Spielderbosch,  soit  un  trentieme,  a  rap- 
porte,  annee  moyenne,  depuis  dix  ans,  en  bois  87  fl.  20  et  en 
argent  46  fl.  33  c,  au  total  123  fl.  53  c,  ce  qui  fait  moins  de 
7  florins  par  hectare.  Une  de  ces  parts  se  vendait,  il  y  a  quel- 
ques annees,  2,000  florins,  mais  maintenant  a  cause  de  la  cherte 
du  bois  on  en  demande  bien  davantage  ^  En  1804,  une  part 

1.  Cette  valour  etait  rclativement  d(5ja  grande  au  nioyen  age.  11  ost  pro- 
bable qu'a  cette  epoquc  ces  forets  contenaient  de  vleux  chenes.  —  Voici  un 
exlrait  du  rogistre  du  Putterbosch,  qui  montre  qu'une  part  dans  cette  foret 
valait,  en  1597,  100  florins,  et  une  part  dans  le  Spielderbosch  400  florins.  — 
«  Op  den  3  fehrnavy  ihV,)  is  by  de  maalen  vcm  Put /en  en  Spielderhoxch 
eendrafjlelyk  hesloten  en  overr/egeven  van  nu  voortaari  onderhoLden  le  sullen 
vxjrden,  dat  die  gemeene  maalen  van  Putterbosch  ieder  hoeve  holts  die  aen 
geen  maelman  vjeseiide  verko/'l  word  lot  profi/t  der  bosch  aan  sig  tc  mogen 
holden  voor  een  hondert  gulden  ad  wintig  stuyver  het  stu/c,  ende  die  maalen 
van  Spielderbosch  voor  vier  hondert  gulden.  » 
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dans  le  Speuldcrbopcli  a  rapporlc';  155  florins,  ct  une  part  de 
rr^lspelerboscli  00  florins.  F.a  premiere  de  ces  parts  est  estimee 
3,()0()  florins,  la  seconde  ^,L>()0  florins. 

Le  lain  is  de  cliene  a  ecorcer  [ak/cnnnaalshout),  A^e  de  dix 
ans,  se  vend  environ  200  florins  I'heclare,  ce  qui  donne  im  pro- 
duit  annuel  de  20  florins.  Bans  la  Drenlhe  et  dans  I'CJveryssel, 
ce  genre  de  taillis  se  vend  500  florins  I'liectare  apres  dix  ans, 
ce  qui  fail  un  revenu  annuel  de  plus  de  100  francs,  mais  dans 
ces  regions  les  debouches  sont  plus  grands  que  dans  laVeluwe. 

Les  hois  communs  de  la  Yeluwe  sont  divises  en  parts  qui  sont 
plus  ou  nioins  nombreuses  et  portent  diff'erents  noms. 

La  propriete  du  Gortelschebosch  est  partagee  en  60  parts 
appelees  malen.  D'apres  Haasloop  Werner,  on  abat  tous  les 
ans  environ  6,000  arbres  qui  sont  repartis  entre  les  co-pro- 
prietaires. 

Le  Putterbosch  est  divise  en  53  parts  {andeelen),  dont  6  ap- 
partiennent  a  la  foret  elle-meme  consideree  comme  personne 
civile. 

Le  Spielderbosch  compte  44  parts  nominees  hoeven,  dont 
14  appartienennt  au  bois  ;  le  Speulderbosch,  120  parts  [dee- 
lingen),  dont  58  1/2  appartiennent  a  la  foret;  I'Elspeterbosch 
54  parts,  appartenant  a  25  co-proprietaires,  et  I'Uddelerheegde 
120  parts,  possedees  par  29  personnes.  Les  parts  qui  appar- 
tiennent a  la  foret  sont  vendues  et  le  produit,  deduction  faite 
des  frais  de  replantation,  surveillance,  etc.,  est  reparti  entre  les 
co-proprietaires. 

Les  co-proprietaires  [maalmannen)  avant  de  prendre  part  a 
I'assemblee  generale  [maalspraak]  devaient  prononcer  un  ser- 
ment,  dont  I'antique  formule  est  encore  conservee  dans  les  re- 
gistre  du  Gortelschebosch,  pres  Epe  *.  A  Pulten  on  possede  un 
ancien  registre  du  Pulterboch  qui  commence  avec  I'annee  1448. 
II  y  est  fait  mention  de  livres  plus  anciens  qui  se  seront  per- 
dus;  il  n'en  est  pas  moins  demontre  ainsi  que  cette  foret  avail 

1.  Void  le  texte  de  ce  serment  qui  rappelle,  tant  par  la  langiie  que  par 
sou  esprit,  les  anciennes  traditious  de  la  Germanie  :  Den  eedt  der  malen. 
—  Ick  love  en  sekere  dal  ick  den  bus  mil  at  syn  ankleven  en  regten  en  gereg- 
ligheden  sal  holt  ende  trouwe  vjesen,  syn  regten  to  scutten  und  bestal  voev  te 
keeren,  ende  niet  en  sal  nog  om  vrienden  nog  om  magen  verswgen  nog 
nrglist  7iog  om  leedt  dat  onse  bus  mag  schadelick  wesen.  —  So  waerlick 
helpe  my  Godt! 
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des  coutumes  ecrites  des  le  milieu  dii  moyen  ^ge.  M.  G.  A. 
de  Meester  a  publie  dans  un  travail  intitule  :  Aanteekeningen 
omlrent  eenpaaroude  Veluwsche  bosschen  (Arnhem,  1850),  I'acte 
par  lequel  Folkerus  faisait  don,  en  Tan  855,  a  I'abbaye  de  Wer- 
den,  conformement  aux  lois  saliques  et  frisonnes,  du  hois  {sal- 
tus)  de  Uunnilo,  de  la  foret  {silva)  de  Hornlo,  de  25  parts  [scha- 
ren)  dans  le  Putterbosch,  de  60  parls  dans  le  bois  d'Ermelo  et 
des  forets  de  Burlo,  Dalbonlo,  Wardlo,  Orclo,  Legurlo,  Ottar- 
loun  et  Langlo. 

Le  comite  administratif  du  Putterbosch  est  compose  de 
deux  holtriglers  et  d'un  gecommitteerde.  Ge  comite,  nomme  par 
lesco-proprietaires  [maalmannen),  administre  la  foret  et  preside 
a  I'operation  du  partage  des  produits.  Dans  la  partie  de  la  fo- 
ret destinee  cl  etre  coupee,  on  fait  autant  de  parts  egales  qu'il  y 
a  de  co-proprie'taires,  puis  on  les  distribue  par  un  tirage  au 
sort. 

La  nature  de  la  propriete  de  ces  bois  communs  a  beaucoup 
occupe  lesjuristes  hoUandais.  Est-ce  simplement  une  propriete 
commune  indivise,  une  communio  bonorum?  Dans  ce  cas  les  co- 
proprietaires  peuvent  demander  un  partage  pour  sortir  d'indi- 
vision.  Mais  il  semble  qu'il  s'agisse  plutot  ici  de  cette  espece  de 
personnes  civiles,  corpora  vel  collegia  licita^  qui  doivent  etre  re- 
gies par  leurs  propres  institutions  et  reglements.  La  cour  su- 
preme incline  vers  cette  derniere  opinion.  G'est  ainsi  qu'elle  a 
prononce  que  la  grande  pature  nommee  de  Hoemveerd,  pres  de 
Hattem,  n'etait  pas  un  bien  indivis  dont  on  pouvait  reclamer 
le  partage,  mais  une  universitas  indivisible.  En  effet,  si  on  re- 
monte  a  I'esprit  des  anciennes  institutions  germaniques,  on  doit 
reconnaitre  qu'elles  admettaient  I'existence  de  ces  proprietes 
communes  indivisibles,  puisque  la  propriete  individuelle  de  la 
terra  est  d'origine  relativement  recente. 

Aux  environs  des  antiques  forets  communes  on  trouve  beau- 
boup  de  tumuli  recouvrant  des  urnes  grossieres  en  argile  dur- 
cie  au  soleil,  qui  contiennent  des  cendres  et  des  ossements  car- 
bonises. Dans  la  Drenthe,  il  existe  encore  d'etranges  monu- 
ments form(5sd'immenses  blocs  de  graniterratiques  superposes, 
lis  sont  appeles  IJunebedden^ «  lits  des  Huns  »  :  ce  sont  les  tom- 
beaux  de  cette  race  prehistorique  inconnue  ([ui  a  (31cve  partout 
les  dolmens  ct  les  menhirs. 
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En  Necrlande  on  trouvc  soiivonl  la  proiivo  (jiie  los  villes  se 
sont  developpees  sur  la  markc;  car  plusieurs  d'entre  dies  pos- 
sedent  encore  un  communal  comme  la  ville  de  Tluin,  en  Suisse, 
dont  le  champ  d'exercice  s'appelle  VAllmend.  La  ville  de  Zut- 
phen  poss^de  une  magnifuiue  prairie,  appelee  Marsch  en  Ilel- 
bergen,  d'une  elcndue  de  150  hectares,  sur  iaquelle  G38  beles  h 
cornes  elaienL  mises  au  paturage.  La  ville  de  Gcnemuiden  a  perdu 
la  plus  grande  partie  de  sa  marke,  engloulie  par  le  Zuiderzee.  Elle 
a  encore  un  pre  de  Greente,  sur  lequel  ses  habitants  exercent  un 
droit  de  paturage  pour  leur  betail.  Elburg  possede  un  pre,  het 
Goor,  divise  en  612  parts  [andeelen)  et  equivalant  a  308  Koegras 
ou  «  nourriture  de  vache,  »  le  kuhessen  de  la  Suisse.  Sur  place 
il  serait  facile  de  recueiUir  beaucoup  d'autres  exemples. 

Ainsi  d'autres  villes  comme  Hatteni,  Deventer,  Steenwyck 
possedent  encore  un  lambeau  de  I'ancien  allmend,  c'esta-dire 
un  grand  paturage,  le  gi^eente,  oii  quelques  habitants  descendant 
des  anciennes  families,  proprietaires  collectifs,  peuvent  en- 
voyer  un  certain  nombre  de  vaches,  en  vertu  d'un  droit  here- 
ditaire,  comme  dans  le  bourg  de  Lauder  en  Ecosse. 


CHAPITRE   Xll 

LES  BIENS  COMMIJNAUX  EN   BELGIQUE. 


Dans  I'ouest  de  la  Belgique,  oii  rinclustrie  et  le  commerce 
avaient,  des  le  moyen  age,  fait  surgir  de  populeuses  cites,  I'agri- 
culture  se  perfectionna  de  bonne  heure  et  la  plupart  des  com- 
munaux  disparurent;  mais  dans  la  region  sablonneuse  de  la 
Caoipine  et  au  dela  de  la  Meuse,  dans  la  region  ardennaise,  le 
defaut  de  communications  et  I'absence  de  grandes  viiles  ont  eu 
pour  resultat  la  conservation  de  I'ancien  systeme  de  propriete  et 
de  culture.  En  1846,  I'etendue  des  biens  communaux  non  boi- 
ses  comprenait  encore  162,896  hectares  dont  80,005  pour  la  re- 
gion campinoise  et  80,864  pour  la  region  ardennaise.  Le  total 
des  proprietes  immobilieres  des  communes  s'elevait  en  1880  a 
286,205  hectares,  dont  149,679  hectares  boises  et  65,976  hectares 
incultes  en  1888.  Deja  sous  la  domination  espagnole,  le  gou- 
vernement  provoqua  des  defrichements  par  la  concession  de 
terres  vagues  (1572  a  1586).  L'ordonnance  de  Marie-Therese  du 
23  juin  1772  decidait  que  les  terres  vagues  des  communes  et  des 
corporations  devaient  etre  immediatement  vendues.  Le  resultat 
fut  presque  nul.  La  loi  du  25  mars  1847,  qui  est  encore  en  vi- 
gueur,  autorisa  le  gouvernement  a  faire  vendre  les  biens  com- 
munaux qui  ne  sont  pas  mis  en  valeur,  quand  la  concession  en 
est  demandee  par  les  particuliers.  Gette  loi  amena  la  vente  de 
33,000  hectares  de  1847  a  1860,  et  depuis  lors  ces  aliena- 
tions ont  continue.  Si  la  loi  de  1847  n'est  pas  modifice,  la  pro- 
priete collective  disparaitra  coinpletement. 

Dans  un  nombre  considerable  de  chartcs  il  est  fait  mention 
de  biens  appartenant  en  commun  aux  habitants  d'un  village  % 

1.  Co  point  a  p<Mi  attir6  rattcntion  de  nos  historiens;  mais  11  a  ete  par- 
faitfiiK'iit  ujIs  en  hnniero  dins  1«;  savant  travail  pnhlie  recfMumcnt  par 
M.  Leon  Van(lcrkin(l(;re,  tXolicf'  siir  forir/inc  des  magistrals  coinmiwaux,  1874. 
Je  lui  emprunic  un  grand  nombre  de  fails. 
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mais,  sauf  ('11  ArdcMiiic,  lo  seigneur  elnil  parvcMiu  h  en  usurper 
le  doniaine  eniinent,  sans  annuler  copendant  le  droit  d'usage 
des  habitanls.  Ce  droit,  maintenu  jusqu'ii  nos  jours  sur  cer- 
taines  forels,  a  (ionno  lieu  ;\  de  longs  et  difficiles  proces. 
Dans  les  documents,  ces  biens  communs  sont  appelcs  en  latin 
pascua  comnmnin,  comimmio^  ?ua7'esralli ;  en  walion  iimrcschaix; 
en  llaniand  liemcdc,  opstat,  warandr,  ce  qui  correspond  au  mot 
allemand  tvarscha/t,  droit  de  prendre  part  k  la  marche,  comma 
I'indique  Maurer  (Markverfassung,  p.  50).  La  communaute  elie- 
meme  etait  appelee  communitas,  en  flamand  meentuchl  et  les 
co-usagevs  cotfijnarcuni,  genossen,  ganerboji;  h  c6le  des  maitres 
de  maisons  mansionarii^  massuier,  on  trouvait  les  cotarii,  cossati, 
en  flamand  kote)%  cossaeten  qui,  habitant  une  cabane,  kot,  batie 
sur  la  terre  d'autrui,  ne  participaient  pas  regulierement  a  la 
jouissance  des  communaux.  Bien  longtemps  les  villes  elles- 
memes  conservaient  leurs   communaux. 

Voici  quelques  exemples  cites  par  M.  Vanderkindere  : 

«  Anvers  a  son  hemede  :  «  1186  Pascua  et  terras  ad  commu- 
nem  justitiam  pertinentes...  quae  vulgo  hemethe  vocantur.  » 
(Mert.  et  Torfs,  Gesch.  v.  Antwerpen,  I,  31.  Wauters,  Preuves, 
p.  48)  et  son  Opstalle  {Brab.  Yeesten,  Codex,  I,  p.  677.  Keure 
d'Anvers  du  21  fevr.  1291.) 

<(  A  Louvain,  on  fait,  en  1323,  une  enquete  au  sujet  des  prai- 
ries communales,  ghemeetie  veeiveyde.  [Brah.  Yeesten,  Codex,  I, 
p.  764.  Voir  aussi  Chron.  de  J.  de  Klerk,  I,  641,  en  1234,  et 
sur  V Opstalle  :  Brah.  Yee%ten,  I,  p.  730,  Keure  du  17  septembre 
1306.) 

<(  A  Ypres,  il  est  fait  mention  d'un  Upstal  en  1111.  (Gheldof, 
V,  p.  320). 

«  A  Gand;  la  Keure  de  1192  defend  aux  particuliers  de  dis- 
poser des  terrains  toto  oppido  communia  et  d'y  batir  (Gheld..  Ill, 
p.  226,  §  17,  cf.  Gheld.,  II,  p.  26). 

«  A  Malines,  an**  1264,  Walter  Berthout  cede  aux  habitants 
une  terre  :  «  usu  communi  absque  clausura,  hereditario  jure 
perpetuo  possidendam.  »  (Wauters,  Preuves,  p.  212). 

«  Je  pourrais  citer  encore  Soignies,  an°  1142  (Wauters,  Prei<- 
ves,  p.  19),  Montigny-sur-Sambre,  an*"  1235  (Ibid.,  p.  182) ; 
Saint-Trond.  A  Soignies  le  maire,  avec  le  concours  des  mesu- 
reurs  «  jures  >'>,vereJLirati,  donnait  a  chacun  son  lot  des  terres 
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communes  de  Saint-Yincent ;  le  cachepoul  porte  la  corde,  Ic 
reeb  germanique  qui  sert  a  faire  les  mesurages,  an°  1324 
(Cart,  de  Saint-Trond,  I,  p.  462),  etc. 

«  II  Taut  bien  se  garder  de  croire  que  ces  biens  communaux 
n'etaient  dans  les  vilies  que  les  restes  d'un  etat  de  choses  an- 
cien,  auquel  on  n'attachait  plus  guere  d'importance.  La  Keure 
de  Grammont,  1068  (Warnk.,  II,  2''  163)  nous  apprendra  le 
contraire.  Cette  ville,  on  le  salt,  avail  ete  fondee  par  Beau- 
douin  VI  sur  un  alleu,  qui  avait  appartenu  a  un  certain  Gerard, 
mais,  ce  terrain  etant  insuffisant,  le  comte  remit  la  ville  au 
seigneur  de  Boulaere  a  titre  de  fief,  et  celui-ci,  en  echange, 
fournit  a  la  cite  nouvelle  les  paturages  qui  lui  manquaient  : 
«  In  recompensationem  feudi  praenominali,  Balduino  comilis  ad 
usus  Geraldimontensium  Buzemont,  sicut  ipse  possedit,  et  Gor- 
telake  et  pasturam...  (enumeration  de  tous  les  paturages)...  ad- 
didit  insuper  quod  quibuscumque  aquis  et  pascuis  homines 
sui  uterentur,  liceret  Geraldimontensibus  uti  communiter.  » 

«  De  meme  a  Douai,  en  1241  (Warnk.,  II,  2°,  p.  261),  le 
comte  de  Flandre  reconnait  aux  bourgeois  le  droit  aux  pa- 
tures  et  marecages  qui  se  trouvent  autour  de  la  ville ;  ils  ont 
le  droit  d'y  prendre  ce  qui  est  necessaire  a  leur  usage  person- 
nel, sans  rien  payer:  «  car  ils  n'estoient  tenu  anchiennement 
en  nulle  cose  pour  chou.  »  De  plus,  le  comte  s'engage  a  ne  ja- 
mais donner  a  personne  une  portion  quelconque  de  ces  patu- 
rages, sur  lesquels  les  habitants  de  Douai  ont  un  droit  absolu, 
ni  de  les  laisser  enclore.  » 

Dans  un  document  de  Soignies  de  1248,  on  voit  que  lors  d'un 
transfert  de  pro[)riete,  la  terre  elait  remise  entre  les  mains  du 
maire  qui  seul  pouvait  en  investir  le  nouvel  occupant.  «  Toutes 
les  terres  del  commun  li  doit-on  reporter  en  sa  main,  pour  des- 
aireter  et  aireter  *  ». 

A  Louvain  «  I'adhe'rance  »  et  la  «  desheritance  «  des  terres 
allodiales  se  fesaient  par  le  maieur  devant  les  echevins  lanquam 
allodii  conso7'tes,  assistes  de  deux  autres  pairs  allodiaux,  avec 
les  ceremonies  symboliques  cum  cespile  et  ramo.  L'alienant 
commencait  par  consigner  [supporlare) ,  Timmeuble  entre  les 
mains  du  maieur;  puis  les  pairs  allodiaux  prononcaient  Tadju- 

I.  A.  Wautcrs,  I'reuvcs,  etc.,  p.  172. 
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dicalion  au  nouvol  acqudreur,  A  qui  le  maicur  la  remettait  par 
le  ramcau  ot  la  (jlchc-  *. 

Evideininent  c'csl  la  unc  siirvivance  de  I'^poque  ancienne,  oii 
le  chef  de  la  commune  pr^sidait  au  parlage  el  remettait  k  cha- 
cun  son  lot  du  domaine  collectif.  Los  co-usagers  sont  souvent 
appeles  «  parcheniers  »  ou  «  parceniers,  des«  ayants  part  »  de  la 
terre  communale.  Dans  les  pays  houillers  nous  trouvons  la 
proprietc  collective  appliquee  aux  mines  de  charbon  ^,  dont 
les  «  parceniers  »  ont  Tusage. 

Nous  n'avons  pas,  comme  en  Suisse,  de  documents  anciens 
qui  nous  montrent  comment  s'est  developpee  en  Belgique  la  pro- 
priete  fonciere  privee,  mais  I'aspect  de  certains  villages  nous 
le  fait  comprendre.  Les  maisons  sont  placees  en  file  le  long  du 
chemin.  Derriere  chaque  habitation  s'etend  une  longue  bande 
de  terrain  qui  n'est  autre  que  la  terre  salique  ou  la  dependance 
de  rizba  en  Russie,  qui  s'est  peu  k  peu  agrandie  aux  depens  de 
la  marke  communale  ^  Le  type  le  mieux  conserve  de  cette  forme 
archaique,  c'est  le  village  de  Stapporst,  au  nord  de  ZwoUe,  dans 
rOver-Yssel.  Dans  les  Flandres,  quand  I'industrie  se  developpa 
et  que  la  population  s'accrut,  la  culture  intensive  s'introduisit 
et,avec  elle,  la  propriete  privee.  Lorsque  Ton  a  ameliore  et  bien 
fume  une  terre  on  tient  a  la  conserver.  Or  Temploi  des  amende- 
ments  date  en  Flandre  des  premiers  temps  du  moyen  age  ^. 

Cependant,  meme  dans  les  Flandres,  M.  Paul  Errera  qui 
prepare  une  etude  sur  ce  sujet,  a  trouve,  dans  plusieurs  loca- 
lites,  des  biens  dont  le  caracl^re  collectif  s'est  maintenu  jus- 
qu'en  ces  derniers  temps,  entre  autres  h.  Oedelem  et  Asse- 
brouck,  pres  de  Bruges,  k  Oostacker  pres  de  Gand,  a  Bevere- 
lez-Audenaerde. 

Le  type  le  plus  interessant  est  celui  des  prairies  a  jouissance 
alternative,   rappelant   exactement    les  Shifting    meadows   de 

1.  V.  La  propriete  foncih^e  au  quinzUme  si^cle  dans  le  quartier  de  Lou- 
ram.  par  E.  Poullet,  1866. 

2.  M.  Gachard  cite  un  reglement  de  1248  sur  I'extraction  de  la  houille  dans 
les  communes  de  Saint-Guislain,  Dour,  Quaregnon,  Boussu,  etc.  «  Et  en 
tous  ces  ouvrages  chi  devant  nomraes  ne  puet-ou  foir  carbon  devens  les 
4  ans  deseure  escris,  en  toute  Toeuvre  et  le  justice  S.  Gillaiu  et  ses  parce- 
niers ka  XX  puits ;  en  le  justice  et  I'oeuvre  sainte  Wauldruth  ka  XX  puits,  etc. 

3.  Meitzen,  Ueber  Bildung  von  Dorfern  dans  les  Verhandlungen  der  Ber- 
liner  Gesellschaft  fur  Anfhropologie,  1872,  p.  134. 

4.  Voyez  men  Economie  rurale  de  la  Belgique. 
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I'Angleterre,  qu'on  rencontre  dans  le  village  de  Wichelen  sur 
FEscaut.  Elles  s'appellent  en  flamand  ivissel  meerschen  «  prai- 
ries a  echange  ».  Les  co-proprietaires  ont  le  droit  de  faucher 
successivement  les  differents  lots,  en  faisant  ainsi  le  tour  de  la 
prairie  commune.  De  cette  facon,  chacunjouit  alternalivement 
de  I'avantage  d'occuper  les  meilleures  parties  et  I'egalite  est 
maintenue  *. 

Laville  de  Termonde  avait  probablement  autrefois  une  marke 
commune,  car  elle  possedait  jadis  de  nombreux  troupeaux  de 
pores,  de  chevres,  de  moutons.  Les  anciens  reglements  defen- 
dent  de  laisser  courir  les  truies  dans  les  rues  de  la  ville;  mais 
pour  les  jeunes  pores,  ils  peuvent  sortir  par  troupeaux,  sous  la 
garde  du  berger.  Qui  en  estropie  par  mechancete  paye  I'a- 
mende  ^ 

On  trouvait  naguere  encore  a  Gand,  sur  un  paturage  qui  evi- 
demment  avait  ete  une  marke,  un  droit  d'usage  tout  a  fait  excep- 
tionnel  en  ce  que  les  usagers  avaient  quitte  la  localite  ou  le 
droit  avait  pris  naissance.  Ce  paturage  appele  Hernisse  avait 
une  etendue  d'environ  50  hectares.  Des  reglements,  emanant 
des  baillis,  ecoulete  et  echevins  der  heiTlykheid,  roede  ende  vier- 
chaere  van  Sinte  Baefs,  apprennent  que  les  prairies  etaient  an- 
ciennement  grevees  d'un  droit  d'une  nature  toute  particuliere 
qui  rappelle  celui  des  allmenden  suisses.  Le  droit  de  faire 
paitre  des  vaches,  chaque  annee,  sur  les  presde  la  grande  Her- 
nisse et  alternativement  tous  les  deux  ans  sur  ceux  de  la  petite 
Hernisse,  etait  reconnu  par  un  reglement  de  1592,  uniquement 
au  profit  de  certaines  personnes  ayant  habite  la  commune  de 
Saint-Bavon  en  1758,  c'est-a-dire  a  Tepoque  oii  le  territoire  de 
Saint-Bavon  fut  compris  dans  la  nouvelle  enceinte  des  fortifica- 
tions de  Gand.  Neanmoins  pour  maintenir  le  nombrc  fixe  pri- 
mitivement,  des  habitants  aises  de  I'echcvinage  de  Saint-Bavon 
pouvaient  etre  admis  a  suppleer  aux  vacatures,  h  la  condition 
de  prouver  que,  de  pere  en  ills,  il  descendaient  d'habitants  de 

1.  M.  Errera,  a  qui  je  dois  ccs  details,  a  etudi6  specialeiiieiit  a  Chateli- 
ueau,  une  propriete  collective,  celle  des  rnasuirs,  oil  se  retrouvent  plu- 
pieurs  des  traits  caracteristlques  de  I'allmcnd  Suisse.  L'iiislitnlion  (les7««- 
sua'S  etait  jadis  tres  repaiidue;  elle  a  laiss6  des  traces  dans  hieu  d'autres 
localites  du  pays  wallou  :  a  Vitrival,  Liguy,  Wauceuues,  lleei',  etc. 

2.  v.  Ordoimances  de  police  de  laville  de  Ternioude  publiecs  par  Tauto- 
rit6  cominunale  (18G8). 
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Saint-Bavon,  en  remoiilunt  jusqu'a  des  persoiiiu's  qui  y  lialii- 
tait'iit  en  1578  et  (|ui  avaient  pu,  'i  celtedale,  etre  qualiOeesdeco- 
proprielaires.  Kn  vne  de  Texacle  observation  de  ce  qui  pr^c6de, 
il  elait  prescrit  que  les  ayants  droit  fussent  inscrits,  a  la  dili- 
gence des  /Iec?misineeslevs  {Uaiircs  de  la  Hernisse),  sur  un  regis- 
tre  special,  avec  declaration  sous  serment  de  leur  parente  et 
filiation. 

La  nomination  des  Hernismeesters  se  faisait  annuellement  par 
Election  h.  deux  degres.  Les  habitants  de  Saint-Bavon  devaient 
choisir  qiiatre  electeurs,  lesquels  formaient  una  liste  de  huit 
notables,  parmi  lesquels  le  bailli,  ^coutete  et  echevins  choisis- 
saient  les  quatre  Hernismeesters.  Geux-ci  pretaient  serment  a 
leur  entree  en  function.  Aucune  bfite  a  cornes  n'etait  admise 
dans  les  deux  Hernisses  qu'^  la  condition  d'avoir  vel6  depuis 
le  i*"^  Janvier.  Le  droit  pour  celui  qui  descendait  d'un  habitant  de 
Saint-Bavon  de  1578  d'envoyer  paitre  une  vache  dans  THernisse 
etait  incessible.  Si  le  descendant  d'un  habitant  de  Saint-Bavon 
qui  portait  le  nom  de  Vreye  Bavenaer  retournait  sur  le  terri- 
toire  de  Saint-Bavon  et  y  habitait  dans  ime  maison  libre  situee 
sur  Saint-Bavon  {in  een  huis  staende  op  Sint-Baefs),  il  ne  pouvait 
neanmoins  envoyer  a  la  pature  qu'une  seule  vache  (art.  8  du 
reglement  du  17  mai  1707).  Enfin  pour  remplir  les  fonctions  de 
Hernismeester,  il  fallait  avoir  de  son  chef  le  droit  d'envoyer  une 
vache  dans  I'Hernisse,  c'est-a-dire  etre  soi-meme  un  vreye 
Bavenaer^.  Dans  un  proces  recent  le  droit  de  jouissance  sur 
les  Hernisses  n'a  pas  ete  reconnu  par  les  tribunaux,  parce  que 
le  code  civil  n'admet  pas  de  droit  d'une  nature  semblable. 

Pres  d'Audenarde  dans  la  commune  de  Bevere  on  trouve  une 
espece  de  communaute  appelee  Donk  qui  possede  des  prairies 
regies  comme  I'etait  la  Hernisse  de  Gand. 

Merlin,  dans  son  repertoire,  au  mot  Bouillon,  rappelant  ce 
que  Cesar  dit  des  partages  periodiques  de  terres  qui  se  faisaient 
cliez  les  Germains,  rapporte  que  «  cet  usage  avait  ete  conserve 
dans  le  duche  de  Bouillon,  en  ce  que  la  plupart  des  habitants 
ont  encore  fort  peu  de  terre  en  propre.  Le  prince  possede  une 
assez  grande  etendue  de  terres  qui  fait  tout  le  circuit  du  duche. 
Ce  terrain  est  appele  le  Ban-C Eveque,  parce  que  les  Eveques 

1.  Belgique  judiciaire,  1869,  p.  7G1. 
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de  Liege  en  ont  joui  dans  les  temps  qu'ils  detenaient  le  duclie 
de  Bouillon.  » 

«  Ce  Ban,  quoique  faisant  partie  da  domaine,  n'est  point  exploite 
ni  afferme  par  le  prince;  les  commissaires  generaux  de  son  conseil 
distribuent  lous  les  ans,  aux  habitants  de  chaque  village,  une  portion 
du  Ban-VEv^que  proporlionnee  a  I'etat  de  chaque  famille.  Gette  distri- 
bution change  tous  les  ans;  I'annee  suivante  on  donne  a  chaque  habi- 
tant une  portion  de  terre  autre  que  celle  qu'il  avait  I'annee  prece- 
dente.  Ces  distributions  sont  appelees  virees,  a  cause  qu'elles  changent 
et  tournent.  II  y  a  aussi  des  virees  a  hols  on  distributions  de  bois  a  usage. 

«  Les  habitants  ne  sont  pas  proprietaires  des  terres  et  bois  qui  leur 
sont  distribues  par  virees,  ils  n'en  ont  que  I'exploitation  et  I'usage 
pour  le  temps  qu'elles  leur  sont  donnees.  Les  terres  qui  leur  sont 
ainsi  distribuees,  ne  rapporlent  pas  deux  annees  de  suite  :  apres 
I'annee  oii  elles  ont  ete  mises  en  culture,  on  les  laisse  reposer  seize 
ou  dix-sept  ans  et  menie  quelquefois  dix-huit,  ces  terres  manquant 
des  engrais  qui  seraient  necessaires  pour  les  feconder.  » 

Dans  certaines  communes  des  Ardennes,  ces  virees  sont  en- 
core en  usage  aujourd'hui.  Une  partie  du  territoire  communal 
est  divisee  en  un  nombre  de  parties  egal  a  celui  des  annees 
necessaires  pour  que  Tecorce  vegetale  enlevee  par  I'ecobuage 
puisse  se  reformer.  Chaque  annee  on  prend  une  de  ces  parties 
et  on  la  divise  en  autant  de  parcelles  qu'il  y  a  de  menages  sur 
la  commune.  Ces  parcelles  sont  tirees  au  sort  entre  les  ayants 
droit,  et  livrees  temporairement  a  ceux  a  qui  elles  sont  echues. 
Chacun  alors  commence  par  enlever  la  superficie  vegetale  du 
sol.  Apres  I'avoir  laissee  bien  secher  au  soleil,  il  la  brule,  et  en 
repand  les  cendres  sur  la  terre.  Cet  engrais,  permet  d'obtenir  une 
assez  bonne  recolte  de  seigle  :  c'est  ce  que  Ton  appelle  essarter  et 
le  terrain  ainsi  exploite  est  un  sart.  L'annee  suivante,  nouveau 
tirage  au  sort  d'un  lot  dans  une  deuxieme  sole,  sur  lequel  se  fait  la 
meme  operation.  Mais  parfois  pendant  qu'on  seme  du  seigle  sur 
la  parcelle  n°  2,  on  a  le  droit  de  planter  des  pommes  de  terre  sur 
la  parcelle  n''  1;  sinon  on  y  seme  du  genet.  La  2"  annee,  on  tire 
au  sort  une  nouvelle  parcelle  a  emblaver  en  seigle,  tandis  que  la 
parcelle  n°  2  qui  a  produit  des  pommes  de  terre  est  ensemenc^e 
de  genet.  De  cette  facon  il  y  a  toujours  par  chaque  menage  trois 
parcelles  en  rapport  :  une  qui  porte  du  seigle,  une  qui  produit 
des  pommes  de  terre  et  une  troisi^me  qui  donne  du  gen^t.  Mais 
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ceci  est  cxccplionnel.  Ordinairemeni  on  n'obtienl  (in'iinc  recolte 
de  seigle  et  ensuite  du  genet.  Oi\  eniploie  cette  dcrniere  plante 
en  giiisf*  de  lilierc  dans  Ics  ^tables,  mais  seulement  la  premiere 
anneo  de  sa  croissancc.  On  la  laisse  pousser  ensuite  en  hois  que 
Ton  brule  dans  la  cuisine.  Apres  le  genet,  le  sol  se  recouvre 
d'herbe,  puis  de  bruyeres,  et  au  bout  de  dix-huit  a  vingt  ans  on 
Vessarte  de  nouveau.  Tout  le  territoire  communal  est  ainsi  suc- 
cessivement  mis  en  valeur  par  le  partage  d'une  jouissance  privee 
mais  temporaire. 

C'est  exaclemcnt  le  systeme  de  culture  decrit  par  Tacite  : 
«  lis  cbangent  chaque  annee  de  cliamps  et  il  y  en  a  toujours 
de  reste ;  »  et  par  Cesar,  de  Bel.  Gal.,  YI,  22  :  «  Nul  n'a  de 
champs  limites  ni  de  terrain  qui  soit  sa  propriete;  mais  les 
magistrats  et  les  chefs  assignent  tous  les  ans  aux  clans  [gentibus] 
et  aux  families  vivant  en  societe  commune,  des  terres,  en  tels 
lieux  et  quantite  qu'ilsjugent  apropos,  et  I'annee  suivante,  ils 
les  obligent  a  passer  ailleurs.  » 

La  partie  du  terrain  communal  nonallotie  et  celle  qui  est  re- 
tournee  en  friche  sert  de  paturage  commun  au  betail  des  usagers, 
et  les  produits  des  bois  communaux  se  partagent  aussi  entreeux. 
A^oici  d'apres  quelles  regies  se  fait  generalement  la  reparti- 
tion des  droits  d'usage. 

On  dresse  chaque  annee  une  liste  de  toutes  les  personnes, 
habitant  la  commune  depuis  un  an,  et  ayant  menage  ou  foyer 
separe;  c'est  ce  que  Ton  nomme  la  liste  des  affouagers.  Les 
repartitions  de  bois,  les  distributions  de  genets,  litieres,  etc.,  se 
font  par  lots  egaux  entre  les  affouagers,  sans  avoir  egard  ni  a 
Timportance  de  leurs  families,  ni  a  leurs  besoins  ou  necessites. 
Quand  les  communes  partagent  la  jouissance  temporaire  des 
communaux  entre  les  habitants,  on  forme  a  cet  effet  des  lots 
egaux,  dislribues  par  la  voie  du  sort  entre  les  affouagers. 

Tantot  les  habitants  n'ont  que  le  droit  d'essarler  et  de  semer 
ensuite  des  genets  dans  les  sarts;  ils  doivent  remettre  le  terrain 
a  la  disposition  de  la  commune  aussitot  apres  Tenlevement 
des  genets,  et  dans  ce  cas  la  duree  de  la  jouissance  est  de  trois 
ou  qualre  ans;  tantot  ces  terrains  sont  mis  a  la  disposition  des 
habitants  pour  quinze  ou  vingt  ans.  Ils  payent  a  la  commune 
une  redevance  annuelle.  Le  terme  expire,  la  commune  reprend 
ses  terrains  tels  qu'ils  sont. 

E.  DE  Laveleye.  J  6 
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Les  habitants  ont  le  droit  d'envoyer  dans  les  paturagcs  com- 
munaux  leur  betail,  quel  qu'en  soit  le  nombre,  et  sans  avoir 
e^ard  au  moment  ou  ils  en  sont  devenus  proprietaires.  Celui  qui 
a  un  troupeau  nombreux  tire  un  plus  grand  profit  du  communal 
que  celui  qui  n'a  que  peu  ou  pas  de  betail,  mais  on  n'a  pas  jus- 
qu'ici  cherche  a  changer  cette  regie.  II  en  resulte  que  les  prin- 
cipaux  fermiers,  qui  d'ordinaire  ont  en  main  I'administration 
de  la  commune,  ont  un  grand  interet  a  conserver  les  commu- 
naux;  aussi  nos  communes  sont-elles  fort  bostiles  a  Texpro- 
priation  des  bruyeres,  que  la  loi  autorise.  Plus  d'une  fois,  dans 
la  crainte  d'une  semblable  expropriation  provoquee  par  un 
grand  proprietaire  voisin,  une  commune  ou  section  s'empresse 
de  parlager  entre  ses  propres  habitants  le  territoire  que  Ton 
suppose  convoite.  Ainsi,  tout  recemment,  dans  le  village  de 
Yille-du-Bois,  par  crainte  d'une  expropriation  legale,  on  a 
alloti  en  pleine  propriete  environ  50  hectares.  L'allotissement 
se  fait  de  la  maniere  suivante  :  on  forme  des  lots  egaux  d'apres 
une  estimation  assez  peu  elevee ;  puis  on  repartit  les  lots  par  le 
sort  entre  les  affouagers.  Les  lots  refuses  sont  ensuite  mis  en 
vente  publique,  mais  les  affouagers  seuls  ont  le  droit  de  sur- 
encherir. 

En  1862,  Yielsalm  a  vendu  de  la  meme  maniere  une  grande 
bruyere  communale,  et  dans  le  cahier  des  charges  on  avail  in- 
sere  cette  clause,  que  pendant  cinq  ans  les  acquereurs  n'au- 
raient  pas  le  droit  de  revente.  Des  ventes  analogues  se  font  tres 
frequemment. 

Dans  certaines  communes  —  par  exemple  aux  environs  de 
Ciney,  k  Braibant,  a  Sovet,  a  Emptinne  —  on  trouve  des  com- 
munaux  qui,  repartis  pour  un  long  terme,  sont  cultives  d'une 
facon  permanente,  comme  les  allmenden  suisses  et  mieux 
meme  que  les  grandes  fermes  avoisinantcs.  A  Braibant,  chaque 
«  feu  »  ou  famille  a  la  jouissance  d'environ  un  hectare  de  bonne 
terre.  La  repartition  se  fait  par  parts  cgales  entre  tousles  feux 
de  la  commune,  la  majeure  partie  pour  trente  ans,  le  reste  pour 
neuf  ans.  Autrefois  ces  torres  ctaient  des  Sorts  mis  en  valeur 
tous  les  dix-huit  ans;  aujourd'hui  elles  sont  cultivccs  sans  ja- 
ch6re,  quoiquc  les  grands  fermiers  laissent  encore  reposer  une 
partie  de  leur  exploitation. 

Les  parcelles  alloties  sont  bien   fumecs,  d'abord  parce  que 
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I'lisagcr  osl  ccrlain  d'on  conservcr  longtcmps  la  j(3ui.ssancc, 
ensuitc  parce  (|uc  I'acle  d'allotisscmcnt  impose  k  cet  (5gard  des 
obligations  precises  :  celui  qui  ne  met  pas  la  quantite  dechauxet 
d'cngrais  prescrite  perd  son  lot,  qui  estalors  mis  en  location  ou 
altribue  aux  plus  anciens  ayants  droits,  s'il  y  en  a  qui  ne  sont 
pas  pourvus.  Lcs  tcrres  partag(^es  pour  neuf  ans  sont  moins 
bien  cultivees,  parce  que  I'usagcr  les  neglige  quand  le  terme  de 
la  jouissance  approche.  Cet  exemple,  qui  conlirme  celui  de 
Tallmend  Suisse,  prouve  que  le  regime  russe  tant  decrie  peut 
donner  de  bons  resultats,  quand  il  est  applique  conformement 
aux  prescriptions  de  I'economie  rurale  bien  entendue.  II  est 
d'ailleurs  certain  que  dans  les  pauvres  villages  du  Luxembourg, 
les  habitants  peu  aises,  qui  recoivent  de  la  commune  le  bois  de 
chaufTage  etqui  ont  le  droit  de  faire  paitre  leurs  animaux  surle 
pre  communal,  sont  moins  a  plaindre  que  ceux  des  riches  vil- 
lages des  Flandres.  La  condition  de  I'ouvrier  rural  flamand  est 
aussi  meilleure  quand  il  peut  louer  un  petit  lot  de  terrain  pour 
cultiver  les  pommes  de  terre  et  le  seigle  qui  forment  presque 
exclusivement  sa  nourriture  ;  mais  ne  vaudrait-il  pas  mieuxqu'il 
en  obtint  la  jouissance  gratuite  sa  vie  durant,  sans  avoir  a  payer 
de  fermage  a  un  proprietaire  qui  naturellement  tache  d'obtenir 
le  prix  de  location  le  plus  eleve? 


CHAPITRE  Xlll 
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A  I'epoque  romaine,  en  Gaiile  comme  en  Italic,  non  seulement 
les  villages,  mais  les  villes  paraissent  avoir  possede  des  terres 
communales.  La  loi  20,  §  1,  f.  f.,  Si  serviius  vindic.  porta  :  Plu- 
res  ex  municipibus  qui  diversa  prxdia  possidebant  saltum  commu- 
nem,  tit  jus  compascendi  kaberent,  mercati  sunt. 

Festus,  parlant  des  biens  des  villages,  pagi,    villce,    definit 

les  compascua  :  ager  relictus  ad  pascendum  communiter  vicaneis. 

Isidore,  dans  ses  Ov'igines  (liv.  XV,  chap.  2),  donne  a  pea  pres 

la  meine  definition  :  Ager  compascuus  dictus^  qui  a  divisoribus 

agrorum  relictus  est  ad  pascendum  communiter  vicaneis. 

Suivant  Alciat,  les  terres  communes  des  villages  etaient  appe- 
lees  :  Vicanalia,  ex  eo  quod  ad  pagum  aliquem,  seu  vicum,  et  illius 
kabitatores,  in  universum  pertinerent.  Deja  sousl'Empire,  Agenus 
Urbicus,  commentateur  de  Fronlin,   en  parlant  de  ces  terres 
communes,  dit  qu'elles  etaient  Tobjet  de  nombreuses  usurpa- 
tions de  la  part  des  hommes  puissants  :  Reticta  sunt  et  multa 
loca  quae  veteranis  data  non  sunt.  Hxc  variis  adpellalionibus  per 
regiones    nominantur :    in   Etruria    communalia  noniinantur ; 
quibusdam  provinciis  proindivisa.   Hiec   fere   pascua  data  sunt 
depascenda,  sed  in  communi;  qme  multi  per  potentiara  Invaserunt. 
Les  invasions  germaniques   ne   paraissent   pas   avoir  porte 
atteinte  au  domaine  collectif;  car  en  Germanic  la  plus  grande 
partie  du  sol  etait  encore  propriete  collective.  Mais  en  France 
comme  en  Angleterre,  la  noblesse  feodale,  abusant  de  la  force 
que  lui  donnait  I'habitude  de  porter  les  armes,  reduisit  singu- 
lieremeut  les  terres  des  communes  pendant  le  moyen  age,  sur- 
tout  dans  les  parties  des  pays  ou  la  terre  ac(|uerait  le  plus  de 
valeur.  Non  seulement  les  seigneurs  prutendircnt  avoir  le    do- 
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TTiaino  ('mincnt  dos  communaux  el  purtout  des  for<^ts  qui,  primi- 
tivciiKMil,  apiiarl(Miaionl.  cnrK'Trniont  aiix  villages;  niais  ils  en- 
valiircnl  Ics  terrcs  ciillivOcs  cl  en  ciia^^sOrenl  Ics  hahitanls  pour 
les  rcboiser  et  agrandir  ainsi  leurschasses,  comme  le  dit  Gliam- 
pionniere  {De  la  proprl^te  dcs  eaux  couranteSy  chap,  i,  des  rja- 
reiincs)  :  «  C/cst  a  cc  fait  (]uc  se  rapportent  les  traditions  exis- 
tant  dans  la  phipart  des  ])rovinces  sur  I'origine  des  bois  qui 
les  couvrent)).  Suivant  Hevin  (Oi/t'.s7/o/?s /J?o<^/r//cs,  p.211),  «  fniil- 
lanme  Ic  Batard,  due  de  Normandie,  ruina  vingt-six  paroisses 
de  cette  province  pour  y  faire  une  ibret  de  trenle  lieues.  »  La 
foret  nantaise  qui  s'etendait  de  Nantes  h  Clisson,  a  Machecoul  et 
<i  Rince,  fut  egalement  etablie  sur  les  ruines  de  nombreux  vil- 
lages, pour  que  le  due  de  Retz  put  se  rendre  en  chassant  d'un  de 
ses  chateaux  a  I'autre.  Les  rois  normands  introduisirent  le  meme 
usage  en  Angleterre.  Yoici  ce  que  dit  Ducange  a  ce  sujet : 

«  Guillaiime  le  Batard,  suivant  le  recit  de  Gualterus  Mappeus, 
«  ancien  hislorien  breton,  enleva  la  terre  a  Dieu  et  aux  hommes  pour 
«  la  livrer  aux  betes  sauvages  et  au  parcours  des  chiens,  detruisant 
«  ainsi  trente-six  paroisses  et  exterminant  leur  population.  D'apres 
«  Bromplon,  dans  le  bois  de  chasse  qui  s'appelle  aujourd'hiii  nova 
«■  foresta,  le  meme  prince  ordonna  d'incendier  plusieurs  eglises  et 
«  villages,  d'en  chasser  les  habitants  et  de  les  peupler  de  beles  sau- 
«  vages.  Et  plus  loin  parlant  de  Guillaume  le  Roux  :  Vers  cette  nou- 
a  velle  foret  royale,  appelee  en  anglais  Ithene,  que  son  pere  Guillaume 
<:  le  Batard,  apres  en  avoir  expulse  les  habilanis,  depeuple  les  villages 
«  et  pille  les  eglises,  reduisit  sur  Tespace  de  trente  et  quelques  milles 
a  en  foret  et  en  refuge  des  b^les  sauvages...  » 

II  faut  lire  dans  I'admirable  ouvrage  de  Championniere,  com- 
ment les  vilains,  qui  cultivaient  la  terre,  ont  ele  depouilles  de 
leur  propriete  et  de  leur  independance. 

«  Au  moment  de  la  redaction  des  coutumes,  presque  tous  les 
villages  avaient  encore  des  biens  communs  :  nullus  est  fere  in 
Gallia  pagus,  dit  Mornac  {Ad  leg.,  3  f.  /*.,  Be  Se?'vit.  rust, 
praed.),  qui  hujusmodi  pascua  communia  non  habeat.  Dans  le 
Midi  toute  terre  vague  etait  presumee  appartenir  aux  habitants: 
Terras  herbidx  et  incultse  quae  a  nemine  reperieyitur  occupatde, 
praesumentur  esse  universitatis  in  cujus  ierritorio  sitae  sujit.  » 
{Championniere,  Prop,  des  eaux  courantes,  p.  344.) 
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C'est  siirtout  au  xvi*'  siecle,  quand  la  noblesse  prit  des  habi- 
tudes de  luxe  et  de  defense,  qu'elle  fut  poussee  a  s'emparer  des 
terres  communales.  «  Les  principaux  commentateurs  du  droit 
feodal,  dit  Dalloz  [Jurisp.  gen^7\,  v°  Commune,  lit.  vi,  ch.  3), 
Legrand,  Pithou,  Imbert,  Salvaing,  de  Sainctyon,  Duluc,  Fre- 
minville  et  M.  Henrion  de  Pansey,  font  remonter  a  I'epoque  de 
Francois  I"  les  soustractions  de  litres,  les  violences  et  les  frau- 
des  dont  I'objet  etait  de  de'pouiller  les  communautes.  Plusieurs 
moyens  etaient  employes  dans  ce  but.  Les  soustractions  de 
litres  etaient  faciles  aux  seigneurs,  parce  que  les  archives  etaient 
dans  les  mains  de  leurs  officiers.  Le  titre  une  fois  aneanti,  les 
biens  qui  en  faisaient  I'objet  appartenaient  au  seigneur  en  vertu 
de  la  regie  :  omnia  censentur  7noveri  a  domino  territorii.  Quel- 
quefois  meme  la  production  d'un  titre  regulier  ne  suflisait  pas  : 
certaines  coutumes  decidaient  que  les  tallies  et  autres  charges 
feodales  ne  se  payaient  que  pour  la  faculte  d'exercer  la  vaine 
pature,  et  la  vaine  pature  pouvant  toujours  etre  supprimee  dans 
rinteret  de  la  culture,  la  suppression  etait  ordonnee  et  le  ter- 
rain communal  reuni  au  domaine  du  seigneur  (M.  Latruffe,  Droit 
des  communes,  t.  I,  p.  57,  79,  et  90).  » 

Les  ordonnances  royales  constatent  elles-memes  ces  abus. 
Gelle  de  Henri  III,  d'avril  1567,  porte  :  d  Defendons  a  toutes 
personnes,  de  quelque  etat  et  condition  qu'elles  soient,  de 
prendre  ni  s'attribuer  les  terrains  vagues,  patis  et  communaux 
de  leurs  subjects.  »  L'ordonnance  de  Blois  de  1575  est  plus 
explicite  encore  :  «  Art.  284.  —  Enjoignons  a  nos  procureurs^ 
de  faire  informer  diligemment  et  secretement  contre  ceux  qui^ 
de  leur  propre  autorite,  ont  oste  et  soustraitles  lettres,  litres  et 
autres  enseignements  de  leurs  subjects,  pour  s'accommoder  des 
communes  dont  ils  jouissaient  auparavant  ou  sous  pretexte  d'ac- 
cords,  les  ont  forces  de  se  soumettre  a  I'avis  de  telles  personnel 
que  bon  leurasemble;  et  en  faire  poursuite  diligente,  declarant 
d^s  a  present  telles  soumissions,  compromis,  transactions  ou 
sentences  arbitrates  ainsi  faites  de  nul  effet.  »  L'ordonnance 
de  1629  reproduit  les  memes  dispositions,  preuve  que  Tabus 
n'avait  pas  ecsse.  La  royaute  luttant  contre  la  noblesse,  dont 
elle  voulait  diminuer  la  puissance,  prit  enfin  la  defense  des 
communes,  ce  que  ne  fit  en  Angleterre  ni  le  souverain,  ni  le 
Parlcmcnt  qui  repr6sentait  I'aristocratie. 
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Les  ordonnanccs  do  Louis  XIV  de  1059  el  dc  10G9  ne  recul6- 
rcnt  point  devant  la  incsiirc  ('uor^icjuo  des  rc'vocalions  rrlroac- 
tivos.  On  lil  dans  Ic  prcanibnlo  de  la  dcclaralion  du  22juin  UmD  : 
«  La  plupart  des  conirnnnaules  et  villages  d'ieelles  ont  et(^ 
portes  a  vend  re  et  ;\  aliener  k  des  personnes  puissantes,  comnne 
seigneurs  des  lieux,  leurs  biens  et  usages  h  somnfies  ires  modi- 
ques,  et  bien  souvent  des  dits  prix  n'a  et^  toucli6  aucune  cbose, 
bien  qu'il  soil  6crit  autrcment,  par  la  violence  des  acquereurs, 
qui  ont  force  les  habitants  de  signer,  sous  de  faux  pretextes,  des 
choses  qui  leur  fussent  dues  ou  pour  les  gratifier.  »  En  conse- 
quence, les  communes  etaient  retablies  de  plein  droit  dans  leurs 
biens  alienes  depuis  vingt  ans,  a  quelque  titre  que  ce  fut. 

L'ordonnance  de  1607  annula  egalement  toutes  les  aliena- 
tions qui  avaient  eu  lieu  depuis  10-20,  et  autorisa  les  communes 
ci  rentrer  en  possession  de  leurs  biens,  en  restituant  le  prix  sou- 
vent  illusoire  qu'elles  avaient  recu.  L'ordonnance  abolit  egale- 
ment le  droit  de  «  triage,  »  en  vertu  duquel  les  seigneurs  se 
faisaient  attribuer  le  tiers  des  biens  communaux.  Le  preambule 
accusait  les  juges  et  les  nobles  d'avoir  profile  de  la  faiblesse 
des  communes  pour  les  depouiller  de  leurs  biens.  «  Pour  degui- 
ser  ces  usurpations,  on  s'est  servi  de  dettes  simulees  et  Ton  a 
abuse  pour  cet  effet  des  formes  les  plus  regulieres  de  la 
justice.  )) 

La  Revolution  francaise  suivit  I'exemple  des  rois  et  s'efforca 
d'abord  de  faire  rendre  aux  communes  les  terres  usurpees  par 
la  noblesse  feodale,  mais  ne  comprenant  pas  que  la  propriete 
collective  et  I'autonomie  de  la  commune  est  la  seule  base 
solide  de  la  democratic,  elle  voulut  depecer  le  domaine  com- 
munal en  petites  proprietes  privees,  comme  elle  le  faisait  pour 
les  biens  du  clerge  et  de  la  noblesse.  Les  lois  successives  du 
13  avril  1791,  du  28  avril  1792  et  du  10  juin  1793,  abolirent 
le  droit  de  triage  ^  annulerent  tons  les  partages  fails  en  vertu 

1.  Dans  son  rapport  a  la  Constituante,  Merlin  a  defini  le  triage  «  le  droit 
pour  un  seigneur  de  distraire  a  son  profit  le  tiers  des  bois  ou  des  marais 
qu'il  avail,  lui  ou  ses  auteurs,  concedes  gratuitement  et  en  toute  propri6te 
a  la  commune  de  son  territoire.  »  Comment  et  snr  quel  fondement  ce  droit 
s'est-il  etabli?  onl'ignore.  Pithou  rapporte  un  arret  du  3  decembre  1552  qui 
en  fait  mention.  Les  feudistes  le  justifient,  en  disant  que  les  seigneurs 
n'avaient  pas  reuonce  a  tout  droit  de  jouissauce  sur  des  terres  concedees 
gratuitement  par  eux  etqu'enreclamautle  tiers  en  pleine  propriete,  c'etait 
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de  ce  droit  depuis  Tordonnance  de  1669,  reintegrerent  les  com- 
munes dans  toutes  leiirs  proprietes  et  droits  d'usages,  dont  elles 
avaient  ete  depouillees,  en  raison  du  droit  feodal,  et  les  decla- 
rerent,  de  plein  droit,  proprietaires  de  toutes  les  terres  vagues, 
a  moins  d'un  acta  authentique  «  qui  constate  que  telle  ou  telle 
partie  de  ces  biens  a  ete  acquise  a  titre  onereux.  »  (Voy.  Dalloz, 
Jurisp.  Gener.,  v°  Commune,  §  cit.,  ch.  vi.) 

L'article  1"  de  la  loi  du  10  juin  1793  porte  :  «  Tous  les 
biens  communaux  en  general  connus,  dans  toute  la  Republi- 
que,  sous  les  divers  noms  de  terres  vaines  et  vagues,  gastes, 
garrigues,  landes,  pacages,  patis,  ajoncs,  bruyeres,  bois  com- 
muns,  hermes,  vacants,  palus,  marais,  marecages,  montagnes, 
et  sous  toute  autre  denomination  quelconque,  sont  et  appar- 
tiennent  de  leur  nature,  a  la  generalite  des  habitants  ou  mem- 
bres  des  communes  dans  le  territoire  desquelles  ces  communaux 
sont  situes.  » 

La  Convention  visait  surtout  a  fortifier  I'unite  de  I'Etat.  Elle 
etait  hostile  d'instinct  a  I'independance  des  provinces  et  des 
communes,  qui  avait  ses  racines  dans  I'ancien  regime.  Elle 
ne  chercha  done  pas  a  conserver  le  patrimoine  communal; 

simplement  une  facon  de  sortir  d'iudivision.  —  Ce  raisonnement  mecon- 
naissait  le  priucipe  de  Tirrevocabilite  des  donations,  etd'ailleurs  le  domaine 
collectif  avait  primitiveraent  appartenu  aux  communes,  non  aux  seigneurs. 
La  plupart  des  anciens  juristes  soutenaient,  il  est  vrai,  que  par  suite  de  la 
conquete  des  Germains,  tous  les  fonds  composant  le  territoire  du  fief  avaient 
ete  priraitivement  concedes  aux  seigneurs  et  que  toutes  les  autres  proprietes, 
notamment  la  jouissance  des  communaux,  derivaieut  de  leur  liln'ralite. 
C'est  en  raison  de  ce  systeme  que  les  commons  en  Angleterre  sont  passes 
aux  mains  de  I'aristocratie.  —  Beaucoup  de  jurisconsultes  moderne? :  Hen- 
rion,  Merlin,  Troplong,  Dalloz  ont  admis  la  meme  opinion  pour  la  BYance, 
et  les  cours  de  justice  font  generalement  adoptee  dans  leurs  arrets.  Quel- 
qucs  juristes  anciens,  comnie  Legrand,  Salvaing,  Imbert,  et  plus  recem- 
ment  Proudhon  {Usuf.,  t.  VI,  n*'  2844)  et  Latruffe,  Droit  des  communes,  t,  I, 
p.  9)  out  soutenu,  au  contraire,  que  la  proprietc  communale  est  aussi 
aucienne  que  la  commune  meme,  parce  qu'elle  etait  autrefois  indispensable 
a  I'agriculture,  et  ils  prouvcnt  que  la  conquete  ne  I'avait  pas  supprimee. 
Dans  la  loi  des  Burgondcs  notamment  il  est  plusieurs  fois  question  des 
communaux  :  Sylvavum,  monliuin  et  pascuorum  unicuique  pro  rata  suppetit 
esse  commiLHionem.  Lex  Burg.,  add.  I'S  tit.  I,  ch.  Vf.  —  De  sijlvis  qu.r  indi- 
visse  forsitan  reslderunt,  sen  Gothus  sea  Homanus  sibi  eas  as^umpseril.  Lex 
Burg.,  tit.  LIV,  ch.  i.  —  En  fait  il  est  certain  que  «  la  foret,  le  paturage  et 
le  champ  »  appartenaient,  a  I'originc,  aux  liabitauts  du  village,  auxquels  les 
seigneurs  les  ont  fnlevcs,  par  des  usurpations  succcssives.  Done  partout  oh 
e'eleve  un  procr-  eutro  les  usagers  et  le  seigneiu*  ou  son  succcsseur,  I'his- 
toirc  et  le  droit  counnandent  de  prononccr  en  laveur  des  premiers. 
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elle  rroyait  preferable  de  nmlliplier  le  nombre  ties  pclits  pro- 
prielaires.  CV'tail  Tidee  que  les  economistes  dii  xvin"  siecle 
avaient  rendue  pc^pulaire.  De  nos  jours  encore,  on  s'est  acharne 
partout,  pauf  en  Suisse,  a  diHruire  la  propr'u'le  collective  des 
villai;es.  Par  la  loi  du  10  juin  il\)'l  la  Convention  decrcla  le 
parlage,  par  tele,  des  biens  comniunaux  entre  tons  les  habi- 
tants. Lk  oil  le  partage  se  fit,  les  biens  furent  vendus  a  vil 
prix,  et  le  patrimoine  de  tons  se  trouva  ainsi  considerablement 
reduit ;  mesure  funeste  et  essentiellement  anli  democralirpie. 
Vers  la  fin  de  I'empire,  la  loi  du  20  mars  1813  livra  les  biens 
comniunaux  a  la  caisse  d'amortlssement.  Celle-ci  en  vendit 
pour  58  millions  de  francs,  prinripalement  les  parties  les  plus 
productives.  La  Restauration  restitua  aux  communes  ce  qui  res- 
tait  de  leur  patrimoine,  et  depuis  lors  les  alienations  n'ont  pas 
ete  tres  etendues  *. 

Les  biens  communaux  comprennent  encore  environ  4  mil- 
lions d'hectares,  dont  1  1/2  million  d'hectares  de  bois,  et 
2  1/2  millions  de  terres  vagues.  Les  departemenls  les  plus 
riches  en  communaux  sont  les  Landes,  les  Hautes  et  Basses- 
Alpes,  les  Hautes  et  Basses-P3Tenees,  la  Gironde,  I'lsere,  la 
Creuse,  le  Bas-Rhin  et  la  Moselle.  —  Quant  au  mode  d'emploi, 
les  conseils  generaux  se  sont  toujours  prononces,  et  avec  rai- 
son,  conlre  la  vente  et  le  partage;  ils  ont  conseille  Tamodia- 
tion  avec  des  baux  assez  longs  pour  encourager  les  ameliora- 
tions agricoles.  C'est  en  etfet  le  meilleur  systeme  apres  celui  de 
I'allmend  Suisse. 

Dans  certaines  regions,  le  regime  de  I'antique  communaute 
a  laisse  des  traces  profondes.  Voici  la  description  que  donne 
M.  le  Play  du  systeme  de  culture  qui  est  en  vigueur  dans  la 
Champagne  : 

«  Comme  au  temps  des  Gaulois,  les  habitants  exploiLent  parfois  en 
communaute  un  bois,  un  marais,  ou  une  friche.  Ils  possedent  toujours 
a  titre  iiidividuel  le  territoire  consacr6  a  la  culture  des  cereales.  Celui- 
ci  est  subdivise  en  Irois  re^Mons  d'egale  etendue  contenant  a  peu  pres 
le  meme  nombre  de  parcelles.  Chacune  de  ces  regions  recoit  successi- 

1.  Voy.  Uistoive  des  biens  commimaux  en  France,  par  Armaiid  Riviere.  — 
De  la  jjropriete  communale  en  France,  par  Eugene  Cauchy.  —  Des  biens 
communaux  en  France,  par  Jules  Le  Berquier.  Revue  des  Dcux-MondeSj 
15  Janvier  1859. 
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vement  un  grain  d'automne,  un  grain  de  printemps,  el  certaines 
berbes  qui  se  reproduisent  spontanement  sur  le  sol  eii  jacbere.  Les 
habitants  possedent  ordinairement  des  parcelles  dans  cbaqne  region 
et  ils  sont  astreints  par  les  reglements  niunicipaux  a  praliquer  ret 
assolement  ^  Sur  ce  point  d'ailleurs,leurs  interels  s'accordenl  avec  la 
coutunie  de  la  vaine  pature.  Sous  ce  regime,  un  troupeau  commun 
compose  de  moutons  recoit  de  cbaque  habitant  un  nombre  de  tetes 
determine  par  la  quantite  de  terre  possedee  en  propre.  Le  berger, 
fonctionnaire  municipal,  conduit  ce  troupeau  sans  avoir  a  s'inquieter 
d'aucune  limite;  sous  le  climat  de  la  Champagne,  le  troupeau  occupe 
ainsi  sans  interruption,  pendant  I'annee  commencant  apres  la  recolte 
des  cereales,  douze  mois  la  region  de  la  jacbere,  six  mois  la  region 
du  grain  de  printemps,  trois  mois  la  region  du  grain  d'automne.  La 
vaine  palure  res^ne  done  moyennement  sur  les  sept  douziemes  du 
territoire  entier  ^.  » 

La  trace  de  Tancien  principe  de  la  propriete  collective  du 
sol  s'est  maintenue  en  France  jusqu'a  la  Revolution,  d'abord 
dans  I'idee  que  les  terres  appartenaient  toutes  au  souverain, 
ensuite  dans  le  droit  de  vaine  pature.  Les  juristes  qui  defen- 
daient  les  prerogatives  de  la  royaute  contre  les  privileges  de  la 
feodalite  firent  prevaloir  le  principe  que  le  roi  a  le  domaine 
direct  universel  de  toutes  les  terres  du  royaume.  lis  soutenaient 
qu'il  est  le  souverain  fieffeux  du  royaume^  faisant  emaner  de 
lui  la  concession  de  toutes  les  possessions  feodales  et  meme  la 
jouissance  des  francs-alleux.  Ce  principe  pos^  dans  le  code  de 
Marillac  (art.  383)  sous  Louis  Xlll  et  dans  un  edit  de  Louis  XIV, 
de  1692,  fut  formule  avec  la  plus  grande  precision  dans  Tins- 
truction  de  ce  prince  au  Dauphin  (OEuvres  de  Louis  XIV,  t.  II, 
6,  93).  «  Tout  ce  qui  se  trouve  dans  I'etendue  de  nos  Etats,  de 
quelque  nature  qu'il  soit,  nous  appartient  au  meme  litre.  Vous 
devez  etre  bien  persuade  que  les  rois  sont  seigneurs  absoliis  et 
ont  naturellement  la  disposition  pleine  et  libre  de  tous  les  biens 
qui  sont  possedes  aussi  bien  par  les  gens  d'Eglise  que  par  les 
s^culiers,  pour  en  user  en  tout  comme  de  sages  economes.  » 
Louis  XIV  ne  fait  qu'emettre  ici  le  principe  gencralement  admis 
par  les  jurisconsultcs  anglais. 

1.  Ce  systrmo  obligatoire  dc  culture  est  le  Flurzwang  de  rAlleuiagne, 
indis|)eMsaltle  quaiid  los  habitants  cultivent  les  parcelles  eutremelees  du 
domaiiK;  jadis  collcjclil". 

'I.  Le  Play,  L' organisation  de  la  famille,  1871,  p.  23. 


LES  BIENS  COMMUNAUX  EN   FRANCE.  251 

En  France  comnic  en  Kspngne  ct  dans  tons  Ics  pays,  peut-on 
dire,  la  vaine  j^ature  elail  dc  dvo\[  general,  non  seulement  dans 
la  forel  el  sur  le  coninuinal,  niais  nieme  sur  les  lerres  privies 
apivs  la  recoltc  enlevee.  l\)ur  s'y  souslraire  il  fallail  inetlre  sa 
terre  en  defense  ou  en  garenne  (garcnne  vient  dc  I'alleinand 
iceh\  comme  guerre  et  I'anglais  war ;  wrhren  signilie  defendre). 
On  sent  ici  que  Tusage  colleclif  est  le  fait  primilif  general;  la 
mise  en  defense,  la  cloture  el  la  jouissance  privee,  le  fait 
exceplionnel  et  posterieur^  Lauriere,  dans  son  commenlaire 
(1710)  sur  Tart.  15,  liv.  II,  lit.  n,  des  Institutes  de  Loysel,  ecrit 
ces  remarquablos  paroles  :  «  Par  le  droit  general  de  la  France, 
les    heritages  ne  sont  en  defense  et  en  garde,  que  quand  les 

1.  La  trace  de  I'aucieu  usage  collectif  du  fonds  commun  so  retrouve  aiissi 
dau?  certaiues  dispositions  de  lois  germaniques  reproduites  dans  les  cou- 
tumes;  ainsi  la  loi  des  Burgondes  (Lex  Biug.,  t.  XXVIII),  permettait  a  tout 
iudividii  non  posscsseur  dc  foret  de  prendre  dans  celle  d'autrui  les  bois 
tombes  et  sans  fruit.  —  La  loi  des  Visigoths  {Leg.  Visigoth.,  1.  VIII,  tit.  iii, 
1.  XXVIIj  autorisait  les  voyageurs  a  faire  reposer  leurs  boeufs  et  leurs  che- 
vaux  dans  les  patures  non  closes,  a  y  sejourner  un  jour  ou  deux  et  a  prendre, 
dans  les  forets,  des  feuillagcs  pour  la  uourriture  du  betail.  L'autorisation 
accordee  par  Charles  le  Chauveaux  Espagnols  est  aussi  curieuse  :  Liceat  eis 
secundum  aniiquam  consuetudinem,  uhique  pascua  habere  et  ligna  ccedere  et 
aquarum  ductus  pro  suis  necessitatibus^  ubicumque  pervenirent,  nemine 
contradicerite,  juxta  priscum  morem  semper  deducere.  Tous  les  anciens 
auteurs,  dit  Championniere  {Propr.des  eaux  cour.,  p.  337j,  poseut  ce  prin- 
cipe  :  potest  quis  facere  in  alieno  (undo  quod  ei  prodest  et  domino  fundi  non 
nocet.  —  Basnage  ecrivait  a  la  fin  du  dix-septieme  siecle  :  «  II  semble  que 
notre  contume,  en  reudant  communes  en  certaiues  saisons  de  I'aunee,  les 
terres  vides  et  non  cultivees,  est  contraire  au  droit  commun,  en  otant  aux 
proprietaires  la  libre  disposition  de  leurs  heritages;  neanmoins  I'iuteret 
public  a  prevalu  sur  la  liberie  des  particuliers.  »  Sur  Vart.  82  de  la  cout. 
de  yormandie.  —  On  trouve  dans  la  coutume  du  Nivernais  un  usage  remar- 
quable  qui  parait  avoir  ete  Ires  general  au  moyen  age;  «  chacun  peut 
labourer  terres  ou  vignes  d'autrui,  non  labourees  par  le  proprietaire,  sans 
autre  requisition,  en  payant  les  droits  de  champart  ou  partie,  selon  la 
coustume  du  lieu  oil  est  I'heritage  assis,  jusqu'a  ce  que  par  le  proprietaire 
luy  soil  defeudu.  »  Ch,  xi,  art.  I. 

Un  commentateur,  apres  avoir  dit  que  la  regie  a  ete  introduite  pour  le 
bien  public,  et  pour  suppleer  a  la  negligence  et  a  I'impuissance  des  pro- 
prietaires, ajoute  ce  detail  que  «  celuy  qui  a  fait  les  gros  bleds  et  a  fume 
la  terre  peut,  Taunee  suivantc,  faire  les  petits  bleds  (c'est-a-dire  les  bles  de 
printemps,  avoiue,  etc.)  en  la  meme  terre,  que  Ton  appelle  suivre  les  fretis. 
Ce  laboreur  ue  pourra  estre  cmpesche  Tannee  suivaute  de  faire  les  petits 
bleds,  car  c'est  comme  une  seule  culture  des  deux  annees.  » 

Ceci  est  une  curieuse  application  de  ce  principe  fondamontal  que  la 
propriete  existe  pour  le  bien  general,  non  dans  un  interet  particulier.  Le 
glanage  est  encore  un  droit  sur  la  propriete  d'autrui  universellemcnt 
recounu. 
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fruits  sont  dessiis  et  des  qu'ils  sont  enleves,  la  terre,  par  une 
espece  de  droit  des  gens,  devient  commune  a  tous  les  hommes 
riches  ou  pauvres  egalement;  et  ce  droit  qu'on  nomme  de 
vaines  patures,  est  incessible,  inalienable  et  imprescriptible, 
comme  celui  de  glaner,  de  grapter,  de  puiser  de  I'eau  aux 
rivieres  publiques,  lequel  ne  consiste  qu'en  une  faculte  ou 
liberte  naturelle,  qui  ne  se  perd  pas  par  le  non  usage.  »  (Edit. 
Dupin.  t.  I,  fi,  251.)  —  Voici  encore  d'autres  regies  de  Loysel 
(liv.  II,  tit.  II,  art.  17)  :  «  Bois  taillis  sont  defensables  jusqu'a 
quatre  ans  et  un  mois.  »  Art.  16.  «  Yignes,  jardins,  et  garennes 
sont  defensables  en  tout  temps.  »  Davot  dit  :  «  Toute  terre 
semee  est  de  droit  defensable.  »  Art.  18.  «  Pres  sont  defensa- 
bles depuis  la  mi-mars  jusqu'a  la  Toussaint  ou  que  le  foin  soit 
dit  tout  fanne  et  enleve.  »  Art.  20.  «  Vaines  patures  ont  lieu  de 
clocher  a  clocher,-  mais  les  grasses  n'appartiennent  qu'aux 
communiers  de  la  paroisse.  »  «  Selon  cette  regie,  dit  Lauriere, 
en  vaine  pclture,  il  y  a  droit  de  parcours  entre  les  habitants  des 
villages  voisins  qui  peuvent  mener  champayer  et  vainpaturer 
leurs  betes  les  uns  chez  les  autres,  de  clocher  a  clocher.  »  On 
trouve  ici  la  trace  du  droit  qui  s'exergait  dans  toute  la  inarke, 
avant  qu'elle  fut  divisee  en  paroisses.  «  Les  grasses  patures 
sont  les  pres  non  coupe's,  les  pacages  et  les  bois  dans  le  temps 
de  la  glande'e,  ou  Ton  met  les  bestiaux  pour  les  engraisser.  » 
Generalement  le  proprietaire  ne  pouvait  pas  mettre  toute  sa 
terre  «  en  defense.  »  II  n'avait  ce  droit  que  pour  une  petite 
partie  de  son  heritage.  Ainsi  la  coutume  du  Boulonais  portait, 
art.  131  :  «  Chacun  pent  licitement  enclore  le  quint  de  son 
fief,  et,  au  moyen  de  ca,  Ic  tenir  franc,  en  tout  temps  de  I'an, 
et  en  jouir  franchement  par  lui,  ses  censiers  et  rentiers.  Chacun 
pent  aussi  licitement  enclore  jusqu'a  une  mesure  ou  cinq  quar- 
terons  de  terre  costiere,  soit  labourable  ou  autre,  sur  chemin  ou 
flegar,  et  au  moyen  de  ladite  cloture  le  tenir  franc  en  tout 
temps  de  I'an,  pourvu  qu'il  fasse  ledit  enclos,  jardiner,  planter 
et  y  ^diticr  une  maison  manable.  »  C'est  cvidemment  la  teii'a 
salica,  I'enclos  de  Vizba  russe,  propriety  privee  au  milieu  du 
territoirc  collcctif.  Lauriere  donne  la  raison  de  cette  regie  : 
<(  S'il  plnisait  a  tous  ceux  qui  orit  des  fonds  de  les  bouchcr  et 
de  les  clore,  de  les  mettre  ainsi  en  defense,  il  arriverait  qu'il  n'y 
aurait  plus  de  vaines  patures  et  que  les  bestiaux  de  ceux  qui 
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n'auraicnt  point  dc  funds  ix'Tiraiont,  ce  qui  serait  contre  le  bien 
coinniiin,  ol  j^iMMiiritnix  i\  J'Klal.  »  On  voit  ici  line  aj)()Iicali(>n 
CLiri(Hisi'  do  CO  principc  universcllomenl  adinis  autrciois  (pie 
linterel  general  prime  la  propiiele  privee  el  pent  kii  imposer 
des  limitos.  Le  droit  anterieiir  ct  snperienr  dc  la  communaute 
pouvait  scul  legitimcr  une  pareille  limitation  du  droit  individiKd. 

Dans  la  France  meridionale,  les  mazades,  reunions  d'liabita- 
tions  formant  un  liamcaii,  avec  des  jouissances  en  comniun  de 
paturages,  de  bois  et  meme  dc  terres,  ofl'rent  de  grandes  res- 
semblances  avec  les  ci^ofcs  du  nord  de  I'Kcosse  et  aussi  avec  les 
villages  a  allmend  de  la  Suisse.  Comme  les  crofts,  elles  avaient 
des  redevances  k  payer  aux  seigneurs.  «  L'union,  la  commu- 
naute des  possesseurs  et  I'indivision  de  certaines  terres  pour  la 
jouissance  sont  les  traits  caracteristiques  de  cette  institution,  » 
ditM.  J.  Bauby  dans  VEssal  qu'il  a  consacre  a  I'etudier  sous  le 
rapport  juridique^  La  jouissance  des  biens  communs  etait  atta- 
chee  a  la  possession  d'une  habitation  de  la  mazade. 

M.  Louis  Etcheverin  {Reforme  sociale,  1"  mars  1885)  dit,  en 
parlantdes  villages  de  la  vallee  de  Saint-Jean-Pied -de-Port,  dans 
le  pays  basque,  en  France  :  «  Ce  qui  permet  aux  cultivateurs  de 
vivre,  c'est  la  jouissance  de  communaux  considerables.  Moyen- 
nant  une  taxe  minime,  on  pent  y  entretenir  son  betail  a  cornes 
pendant  quatre  mois  et  ses  betes  a  laines  pendant  huit  mois.  Ges 
communaux,  situes  a  une  altitude  de  GOO  a  1,200  metres,  ne 
sont  pas  la  propriete  d'une  seule  commune,  ils  appartiennent  en 
indivis  a  vingt  communes  reunies  en  syndicat.  Leur  etendue 
est  de  17,000  hectares,  dont  6,000  en  bois  et  le  reste  en  patu- 
rage.  » 

((Dans  certains  villages  delaFranche-Gomte,  ilya  encore  des 
biens  communaux  importants.  Les  principaux  sont  les  for^ts ; 
elles  donnent  aux  habitants  Taffouage,  et,  pour  les  menages  peu 
aises,  le  bois  mort  qui  fait  leur  chaufTage.  Les  fraises,  les  fram- 
boises,  les  faines  des  hetres  de  ces  forets  donnent  un  appoint  aux 
ressourcesde  certaines  families.  AMarchaux,  a  Ghaud-Fontaine, 
et,  a  peu  de  chose  pres,aGhatillon-Guyotte,  I'afTouage  peut  etre 
estime  annuellement,  et  en  moyenne,  a  40  francs  par  menage  et 
lesproprietaires  des  maisons  out  tire  des  futaies,  jusqu'a  ce  mo- 

1.  Essai  sur  les  jnazadcs,  par  M.  J.-B.  Bauby.  Toulouse,  Duraud,  1886. 
Pour  les  crofts  ecossais  voir  le  chapitre  XIV. 
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ment,  de  40  a  500  francs,  selon  Timportance  deleurs  construc- 
tions. Une  loi  recente  retire  a  ces  derniers  cet  avantage,  pour 
le  repartir  entre  tous  les  menages;  ce  sera  done  desormais  pour 
chaque  feu  environ  70  francs  d'affouage,  si  une  partie  n'en  est  pas 
reservee  pour  les  caisses  municipales.  De  plus,  les  habitants  trou- 
vent  encore  au  moins  4,000  francs  a  gagner  dans  I'exploitation 
des  forets,  en  faconnant  des  «  eteres,  fagots,  merrains,  traverses, 
abatages,  etc.  Les  ressources  municipales,  par  les  quarts  en  re- 
serve, permettentaux  communes  de  ne  demander  aux  habitants 
aucune  contribution  pour  les  services  et  besoins  locaux,  mais 
d'alleger  encore  leurs  charges  en  divers  details:  ainsi  les  ecoles 
etaient  gratuites  d'ancienne  date,  les  frais  du  culte,  le  casuel  et 
les  places  a  Teglise,  sont  soldes  par  les  communes.  A  Marchaux, 
les  prestations  sont  rachetees  ;  un  medecin  donne  des  soins  gra- 
tuits  a  tous  les  habitants,  et  un  veterinaire  fait  de  meme  pour 
le  betail.  II  y  a  aussi  des  biens  communaux  en  nature  de  patu- 
rages,  friches  et  terres  vagues,  mais  ils  sont  en  partie  loues  au 
profit  des  communes  et  des  habitanis.  Un  lot  de  2  hectares  a 
Chatillon-Guyotte  a  ete  recemment  cede  aux  encherespour  dix- 
huit  ans,  et  la  moitie  a  ete  plantee  en  vigne.  Le  sol  forestier  a 
ete  quelque  peu  agrandiet  pourrait  Fetre  encore.  Les  paturages 
sont  utilises  pour  le  betail  et  les  gens  pauvres  surtout  en  pro- 
fitent.  »  [Rcforme  sociale,  dec.  1884.) 

Dans  de  tres  instructives  remarques,  faites  au  sein  de  Tlnsti- 
tut  de  France,  a  propos  du  travail  de  M.  Fustel  de  Coulanges 
sur  la  propriete  chez  les  Germains  (voy.  Compte  rendu  Verge ^ 
1885,  fasc.  7  et  8),  M.  Aucoc  dit  qu'au  xviii^  siecle,  dans 
plusieurs  provinces  de  France,  en  Uourgogne,  dans  I'Artois, 
dans  les  Trois-Eveches,  «  des  arrets  du  conseil,  qui  sont  en- 
core en  vigueur  aujourd'hui,  ont  autorise  la  mise  en  valeur  des 
palures  communales,  au  moyen  de  partage  entre  les  habi- 
tants chefs  de  famille,  a  titre  hereditaire,  mais  sous  la  condition 
qu'au  cas  d'extinction  de  la  famille,  le  lot  ferait  retour  a  la  com- 
mune, qui  I'attribuerait  au  plus  ancien  chef  de  famille  inscrit 
depuis  le  partage...  L'exemple  de  ces  partages  tem})oraires  et 
la  reaction  violente  contre  la  legislation  feodale  ont  enlrainele 
legislateur  de  1793  a  autoriser  des  partages  a  titre  delinitif,  qui 
constiluaient  une  veritable  violation  du  droit  des  generations 
futures,  representees  par  les  communes.  Mais  depuis  (jue  les 
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vrais  principes  ?ur  la  prnpr'nHe  cninmunale  onl  etc  remis  en 
vigueiir,  on  est  souvenl  arrive,  pour  lirer  [>arli  des  hiens  com- 
munaux,  sans  les  vendre  ou  sans  les  abandunner  a  une  jouis- 
sanee  commune  presque  sterile,  a  faire  des  allotissemenls  ou 
partages  teinporaires  entre  les  habitants,  pour  plusieurs  annees 
on  pour  une  annee  seulement,  suis'ant  le  cas.  La  jurisprudence 
du  ministere  de  I'int^rieur  et  celle  du  conseil  d'Etat  abondent 
en  decisions  qui  autorisent  des  mesures  de  ce  genre  ou  qui  sta- 
tuent  sur  les  difficultes  auxquelles  elles  ont  donne  lieu.  »  (Voy. 
aussi  Les  sections  des  communes  et  les  hiens  communaux^  par 
M.  Aucoc.) 

La  coutume  des  partages  est  encore  en  vigueur  dans  les  mon- 
tagnes  entre  THerault  et  I'Aveyron  ou  les  communaux  sont  tres 
vasles.  La  commune  de  Cornus,  par  exemple,  possede,  outre 
une  foret,  un  domaine  de  terres  arables  reparties  enlre  les  ha- 
bitants pour  un  certain  temps.  (Voy.  Leroy-Beaulieu,  Le  col- 
lectivtsme,  p.  139/ 

Obeissant  aux  inspirations  des  economistes  qui  ne  visaient 
qu'a  I'accroissement  de  la  production  de  la  richesse,  sans  con- 
siderer  le  point  encore  plus  important  de  sa  repartition,  la 
Revolution  francaise  a  supprime  la  vaine  pature  par  la  loi  du 
28  septembre  1791,  qui  porte,  sect.  iv.  art.  4  :  «  Le  droit  de 
clore  et  de  declore  les  heritages  resulte  essentiellement  du  droit 
de  propriete  et  ne  peut  etre  conteste  a  aucun  proprietaire.  » 
C'elait  non  seulement  spolier  les  habitants  des  campairnes  d'un 
droit  hereditaire,  c'etait  surtout  porter  atteinte  k  la  base  meme 
de  I'ordre  civil,  en  meconnaissant  le  droit  superieur  de  la  societe 
et  en  immolant  I'interet  coUectif  a  I'interet  individuel.  En  Espa- 
gne  la  meme  reforme,  accomplie  plus  recemmenl,  a  excite  chez 
les  paysans  de  violents  ressentiments  qui  se  sont  fait  jour  dans 
la  guerre  civile  de  1873.  lis  renversaient  les  clotures,  comme 
le  faisaient,  en  Angleterre,  les  habitants  des  campagnes  au 
xvi^  siecle.  Dans  la  plupart  des  provinces  espagnoles,  la  terre 
passait  dans  le  domaine  public,  apres  la  moisson  faite  et  pen- 
dant tout  le  temps  de  la  jachere.  Les  proprietaires,  appliquant 
les  principes  du  droit  civil,  avaient  voulu  se  cloturer  et  conser- 
ver  pour  eux  seuls,  toute  I'annee,  la  jouissance  de  leurs  herita- 
ges. Les  paysans  pretendaient  remettre  en  vigueur  I'ancien  droit 
coUectif.  Dans  un  discours  prononce  le  10  mai  1873,  et  cite  par 
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M.  Cherbuliez  {Revue  des  Deiix-Mondes,  15  nov.  1873),  M.  Silvela 
disait  aux  Cortes  : 

u  L'idee  socialiste  esl  chez  nous  un  heritage  de  I'ancien  regime  qui 
lui  avait  donne  ses  lettres  de  naturalisation.  Dans  la  pluparl  de  nos 
villages,  la  revolution  est  consideree  comme  un  retour  legal  a  des 
habitudes  communistes  qui  sont  reslees  dans  notre  sang;  elle  signifie 
Tacces  libre  dans  la  propriete  municipale  et  quelquefois  dans  la  pro- 
priete  particuliere,  le  renversement  des  clotures,  la  jouissance  com- 
mune de  la  jachere  et  meme  de  la  moisson.  Cette  facon  d'entendre 
la  liberte  n'est  pas  nee  des  predications  modernes,  ni  des  promesses 
des  demagogues,  ni  de  Tabus  de  la  presse;  elle  procede  de  souvenirs 
et  de  traditions  que  rien  ne  pent  effacer.  Aussi  est-elle  moins  repandue 
dans  les  grandes  villes  que  dans  les  campagnes  et  dans  les  coins 
perdus  de  notre  lerritoire.  » 

Get  exemple  montre  d'une  maniere  frappante  comment,  en 
detruisant,  au  lieu  d'ameliorer  dans  son  exercice,  le  droit  col- 
lecLif,  auquel  I'ancien  regime  avait  encore  conserve  line  place 
importante,  les  juristes  et  les  economistes  modernes  ont  jete  de 
leurs  propres  mains,  dans  le  sol  bouleverse  de  nos  societes,  les 
semences  du  socialisme  revolutionnaire  et  violent. 

Le  celebre  mathematicien  Cournot,  dans  un  livre  :  Revue 
sommaire  des  doctrines  economiqaes  (p.  40.),  se  declare  par- 
tisan des  biens  communaux.  aLaplupart  des  communes  sont 
aussi  proprietaires  de  bois,  avec  un  avantage  non  moins  clair 
pour  la  communaute.  D'abord,  chaque  habitant  a  son  affouage, 
qui  equivaut,  pour  les  plus  necessiteux,  a  un  secours  pecuniaire, 
plus  quelques  bois  de  service,  destines  h,  la  reparation  des  biens 
qu'il  occui)e.  Cos  livraisons  distraites,  la  commune  se  fait  un 
revenu  de  ses  coupes  annuelles  et  un  capital  ou  une  epargne  de 
ses  «  quarts  de  reserve  ».  l^^Ue  entretient  ainsi,  ou  repare,  ou 
construil  a  neuf  sa  mairie,  son  eglise,  sa  maison  d'ecole,  sa  fon- 
taine,  son  lavoir  et  ses  chemins  vicinaux ;  elle  retribue  son  ins- 
tituteur,  ses  soeurs  de  charite,  son  garde  champolre  ;  elle  rend 
plus  supportable  le  desastre  d'un  incendie,  d'unc  inonda- 
lion,  d'une  epizootic,  d'une  invasion;  elle  pourvoit  a  une  foule 
de  depenses  utiles  h  la  communaute  et  h.  chaque  habitant  en 
particulier,  depenses  cpii  necessiteraient  autant  do  taxes  ordi- 
naircs  et  extraordinaircs.  Tous  nos  administrateurs,  habitues  h 
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voyagor  d'un  bout  ;i  r.-uitre  dc  la  France,  savcnt  a  quel  point 
les  services  sunt  facilites  moyennant  ratLribulion  de  pareilles 
ressourccs  aux  communes  ;  ils  troiivent  leur  tache  moins  lourde 
dans  le  pays  ou  les  particuliers  passenl  pour  pauvres  et  les 
communes  pour  riches  h.  cause  de  leurs  bois,  que  dans  d'au- 
tres,  ou  les  particuliers  sont  riches  et  les  communes  pauvres, 
en  ce  sens  qu'elles  n'ont  pour  ressourccs  que  les  taxes  assises 
€ur  les  particuliers.  » 


E.  DE  Laveleye. 


CHAPITRE  XIV 


LA  PROPRIETE   PRIMITIVE   EN   ECOSSE  ET  AUX  ETATS-UNIS. 


On  retrouve  encore  aujourd'hui  en  Ecosse,  dans  les  iles  du 
nord-ouest  habitees  par  un  rameau  de  la  race  gaelique,  des 
traces  tres  curieuses  du  regime  agraire  archaique  dont  les  ca- 
racteres  sontceux-ci:  propriete  privee  pour  I'habilation  et  Ten- 
clos  qui  I'environne,  propriete  collective  pour  le  reste  du  sol, 
avec  partage  periodique,  possession  temporaire  des  lots  tires  au 
sort  et  deplacement  de  la  culture.  Un  rapport  recent  d'line 
commission  parlementaire  anglaise  nous  fait  connaitre  a  ce  su- 
jet  des  details  precis  K 

Un  nombre  plus  ou  moins  grand  de  petits  cultivateurs 
appeles  crofters  ou  cottars  occupent  en  commun  une  certaine 
etendue  de  terre,  consideree  comme  une  ferme,  qui  leur  est 
louee  ou  directement  par  le  proprietaire  ou  par  un  interme- 
diaire,  le  middleman  ou  tackman.  La  terre  arable  est  partagee 
entre  les  crofters  associes,  pour  une  ou  plusieurs  annees ;  mais 
elle  est  sujette  a  une  nouvelle  repartition  au  bout  d'un  certain 
temps.  Le  paturage  dependant  de  ce  territoire  collectif  (scathald) 
reste  indivis,  et  tous  les  membres  du  groupe  ont  le  droit  d'y 
envoyer  paitre  leur  betail,  parfois  avec  certaines  restrictions, 
Ges  groupes  ou  communautes  [communities  est  I'expression 
qu'emploie  la  commission  parlementaire)  s'appellent  townships. 
Ges  townships  tiennent  le  milieu  entre  lacommunaute  familiale, 
zadruga,  jougo-slave  et  le  mir  russe.  lis  ressemblent  ci  la  za- 
druga,  parce  que  les  families  qui  constituent  le  groupe  semblent 

I.  Beport  of  Her  Majesty's  Commissionnerf!  of  inqumj  into  the  condilioii 
of  the  crofters  and  cottars  in  the  Ilif/hlands  and  the  Islands  of  Scotland. 
(Bluo  Book,  1884.)  Cette  coiiimissiou  elait  prcsidue  pur  uii  homme  tres 
consid6r6,  lord  Napier  and  Etlcrick. 
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apparlenir  ,\  unc  memo  souclie.  lis  resscmblcnl  au  mir,  parce 
que  la  lorre  arable  n'cst  pas  oxploilee  en  commun,  romme  dans 
la  zadruga^  mais   periodi(|ueinont  reparlie  cntre  les  «  commu- 
niers  »,  (jui  la  font  valoir  cliaciin  pour  soi.  On  pent  comparer 
aussi  Ic  township  k  Vallmend  siiisse.  Sculcinent,  les  townships 
n'ont  aucune  existence  Ic^gale  et,  par  consequent,  aucun  droit 
corporatif,  lis  existent  en  fait;  mais  le  regime  feodal  imports 
d'Anglelerre,  qui   a   aneanti  meme  la  commune   rurale,  les  a 
ignores.  Autre  difTerence  et  qui  explique  la  condition  relalive- 
ment  plus  malheureuse  des  crofters  :  la  terre  ne  leurappartient 
pas,  commc  dans  la  zadruga^  le  mir  ou  Vallmend.  Elle  est  aux 
mains  d'un  landlord  non  residant,  a  qui  il  faut  payer  la  rente. 
Sir  Henry  Maine,  danssonlivre  Village  Communities  {p.  9 o-97), 
decrit  I'organisation  iyp'ique  d\\n  township  primitif  telle  qu'elle 
existe  a  Lauder,  dans  la  basse  Ecosse.  105  maisons  ont  comme 
dependance  105  lots  de  terre  appeles  burgess  acres^  terres  des 
bourgeois.  Sur  687  hectares,  propriete  collective  de  la  commu- 
naute,  le  septieme,  soit  environ  98  hectares,  est,  chaque  annee, 
destine  i  la  culture  et  divise  en  105  lots,  assignes  pour  un  an, 
par  un  tirage  au  sort,  aux  105  proprietaires  des  burgess  acres. 
Les  six  autres  septiemes  du  communal,  restant  en  jachere,  sont 
livres  au  paturage  ;  chaque  communier  a  le  droit  d'y  envoyer 
deux  vaches  et  quinze  moutons. 

M.  Alexandre  Garmichael  nous  fait  bienconnaitre  ce  systems 
tel  qu'il  est  encore  en  vigueur  dans  les  Hebrides. 

La  communaute  rurale,  designee  par  les  mots  anglais 
township  et  townland,  est  appelee  en  gaelique  baile.  (Voir  Cosmo 
Innes,  Origines  parochiales,  et  Martin,  Western  Isles,  1703.) 

M.  Garmichael  est  d'avis  que  le  baile  ou  townland  a  une  exis- 
tence legale  en  raison  de  la  tradition  historique,  de  I'usage 
actuel,  du  consentement  public  et  de  la  reconnaissance  par  le 
proprietaire.  En  tous  cas,  le  mot  a  ete  employe  dans  des  docu- 
ments judiciaires.  La  repartition  periodique  du  sol  collectif 
entre  les  families  formant  la  communaute  est  appelee  run-rig, 
corruption  des  mots  gaeliques  roinn-ruith,  qui  signifient  par- 
tage  successif.  Les  Gaels  appellent  plusgeneralement  ce  systeme 
mor  earann  ou  «  grand  partage  ». 

Les  crofters  des  Hebrides  exterieures  appliquent  encore  gene- 
ralement  le  run-rig^  mais  d'apres  trois  modes   dilTerents,  dont 
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les  trois  paroisses  de  Barra,  de  South-Uist  et  North-Uist  vont 
nous  ofTrir  les  types.  Dans  les  ilesde  Barra,  la  coutume  est  sur 
le  point  dedisparaitre.  Ghaque  croft  oii  occupation  conserve  en 
propre  sa  part  de  terre   araljle ;  mais  chaque  toivnship  a  son 
paturage  commun,    administre  par  I'assemblee   des  habitants, 
qui  nomment   un  berger  commun  pour  presider  a  la  garde 
du  belail  mis  en  prairie.  On  pourrait  appeler  ce  systeme,  qui 
prelude  au  regime  modernede  la  propriete  individuelle,  le  sys- 
teme colleclif  «  neocene  ».  Dans  I'ile  de  South-Uist,  nous  trou- 
vons  le  systeme  intermediaire  ou  «miocene».   Le  district  de 
Jocar  est  divise  en  9  townships  comprenant  88  crofts.  Ghaque 
crofter  a  son  exploitation  particuliere  et  une  part  de  la  terre 
arable  de  son  toivnship.  En  outre,  une  grande  plaine  appelee 
machair  est  la  propriete  collective  de  tons  les  totvnships.  Pour 
repartir  la  jouissance  temporaire  de  ce  domaine  commun,  les 
88  crofts  sont  groupes  en  quatre  sections  de  22  ci^ofts  chacune. 
Les  sections  sont  presidees  par  le  maor  ou  chef  de  district, 
nomme  par  le  proprietaire  et  par  les  constables  des  townships. 
Chaque  township  a  le  sien,  elu  par  les  habitants  reunis  en  as- 
semblee  generale,  mot  ou  moot.  Le  territoire  collectif  est  divise 
en  quatre  parties  tirees   au  sort  entre  les  quatre  sections  ;  puis 
chaque  partie  est  divisee  en  22  parts,  ridges  en  anglais,  imlrean 
en  gaelique,  qui  sont  aussi  tirees  au  sort  entre  les   22  crofters 
de  chaque  section.  Geux-ci  peuvent  mettre  leur  lot  en  culture 
pendant  trois  ans;  puis  la  partie  cultivee  est  abandonnee  h  la 
vegetation  naturelle,  et  une  nouvelle  portion  du  domaine  col- 
lectif est  partagee  et  mise  en  culture.  G'est  exactement  le  sys- 
teme decrit  par  Gesar  et  Tacite  :  Agri  pro  numero  culto7'um  ab 
universis  in  vices  occupantur.  Arva  per  annos  mutant  et  superest 
ager.  [Germania,  XXVL)  Sed  privati  ac  separati  agri  apud  eos 
nihil  est,  neque  longius  anno  manere  uno  in  loco  incolendi  causa 
licet.  [De  Dello  gall.,  IV,  L)  Sur  la  partie  du  domaine  collectif 
du  district  qui  n'est  pas  en  culture  et  aussi  sur  les  lots  cullives, 
apres  la  recolte  faite,   le   betail   de   toutes  les  communautes 
agraires  pature,  sous  la  garde  d'un  ou  de  deux  bcrgers. 

Dans  les  iles  de  North-Uist,  la  terre  est  soumise  au  systeme 
i\{xrun-rig  intermediaire,  «  miocene  »,  comme  dans  South-Uist; 
mais  dans  trois  grandcs  fermes,  tenues  collcctivemcnt  en  com- 
munaute,  on  rencontre  encore  le  run-rig  primitif,  «  docOne  o. 
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Co  n'ost  pas  sans  rogrct,  dit  M.  Carmicliael,  qu'on  voil  dispa- 
raUr<\  dans  cos  ilcs  du  solcil  Cduclianl,  le  regime  agrairc  des 
ancitMis  aurs,  (pil,  pondanl  des  si^cles,  a  donn^  le  pain  quoti- 
di(Mi  a  lanl  do  millions  (riionmies.  On  songc  au  chant  melanoo- 
li(juo  qui,  mole  aux  plaintes  de  Tocean,  rcdit  les  trislesscs  do  la 
race  i:a(di(pie  : 

Clia  till,  cha  till,  cha  till  mi  luillo! 
;Jc  nc  rovieudrai,  reviendrai,  rcviendrai  jamais  plus.) 

Cos  irois  commimauUis  agraires  s'appellent  Hosta,  Gaolas, 
Paipil  et  Heisgir.  Gclle-ci  servira  dc  type.  KWe  occupe  une  ile 
basse  et  sablonneuse,  longiie  de  trois  milles  et  large  au  plus 
d'un  mille  et  demi.  Tout  le  territoire  de  Tile  est  exploite  en 
commun  paries  families,  qui  n'occupent  aucune  portion  d'une 
facon  pormanente.  Cellcs-ci  se  reunissent,  une  fois  Fan,  pour 
decider  quelle  parlie  du  territoire  sera  mise  en  culture  et  pour 
en  faire  le  partage.  Les  lots  sont  mesures  par  le  constable, 
au  moyen  de  la  verge  officielle,  et  ensuite  tires  au  sort  par  le 
berger  ;  il  pose  les  numeros  h  terre  dans  I'ordre  qui  determine 
la  place  que  chaque  associe  occupera  sur  le  terrain.  Ges  repar- 
titions se  font  toujours  de  la  facon  la  plus  fraternelle  ou, 
comme  le  dit  le  proverbe  gaelique ;  Gu7i  glutli  mor,  gun  droch 
fhacal  (sans  elever  la  voix  et  sans  une  mauvaise  parole).  Un  lot 
est  mis  a  part  pour  le  berger  sur  la  lisiere  du  terrain  inoccupe, 
atin  de  I'engager  a  preserver  les  cultures  contre  les  incursions 
du  betail,  dontilseraitainsi  le  premier  a  souffrir.  Celots'appelle 
imir  a  huacailie{\a  portion  du  berger).  Dans  les  villages  anglais, 
au  moyen  age,  comme  aujourd'hui  encore  dans  les  villages  hin- 
dous,  on  trouve  des  champs  attribues,  comme  remuneration, 
aux  hommes  de  me'tier  qui  confectionnaient  les  outils  et  les  ins- 
truments aratoires  ou  les  objets  que  le  cultivateur  ne  savait  pas 
faire  lui-meme.  Dans  I'Evangile,  «  le  champ  du  potier  »  est 
achete  avec  largent  de  Judas.  Les  soldats  et  les  officiers  de 
I'armee  in-delta,  en  Suede,  obtiennent  aussi  pour  leur  entretien 
la  jouissance  d'une  petite  ferme.  Dans  Heisgir,  un  lot  est  tou- 
jours reserve  pour  les  pauvres,  imirean  nam  hoc.  Tel  est  le  sys- 
teme  du  roinn-ruith  ou  run-rig  dans  sa  forme  primitive. 

Quand  les  communautes  mettent  en  culture  les  terres  hu- 
mides,  elles  sont  divisees  en  tongues  bandes,  larges  de  cinq 
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pierls  environ  et  separees  par  des  rigoles  qui  drainent  le  sol. 
Souvent,  en  Angleterre,  on  voit  encore  la  trace  de  ces  bandes 
de  terrain  ou  baulks.  Les  varechs  que  I'ocean  rejette  et  qu'on 
utilise  comme  engrais  sont  pris  a  volonte  par  chacun,  quand  ils 
arrivent  en  abondance;  mais  quand  ils  sont  rares,  ils  sont  par- 
tages  en  peighinneom  ou  pennies  et  tires  au  sort,  comme  les  lots 
de  terre,  afin  que  chacun  ait  sa  part  et  que  la  propriete  d'une 
chose  indispensable  ne  soit  ni  accaparee  ni  enlevee  par  le  plus 
fort  ou  le  plus  leste.  Le  sentiment  de  la  justice  distributive 
regie  la  repartition  des  sources  de  la  subsistance  et  du  bien-etre, 
jusque  dans  les  moindres  details. 

Dans  I'ile  de  Tyree,  appartenant  depuis  longtemps  a  la  fa- 
mille  d'Argyll,  la  terre  arable  etait  partagee  d'apres  le  systeme 
du  run-rig^  appele  en  Irlande  rundaie.  Le  territoire  commun 
destine  a  etre  mis  en  culture  etait  divise  en  un  grand  nombre  de 
parcelles  tirees  au  sort,  chaque  annee  ou  tons  les  deux  ans, 
entre  les  cultivateurs  de  chaque  communaute  agraire  ou  loicn- 
sliip.  Ce  regime  etait  tres  repandu  dans  tout  le  nord  de  I'Ecosse, 
dit  le  due  d'Argyll,  h  qui  nous  empruntons  ces  details.  Les 
proprietaires  y  ont  mis  fin  malgre  les  resistances  des  tenan- 
ciers,  habitues  a  ce  mode  coUectif  de  jouissance  ^  Dans  Tile  de 
Tyree  comme  dans  les  autres  districts  des  Highlands,  les  com- 
munautes  agraires  [townships)  possedaient  un  territoire  com- 
mun, ou  chaque  lamille  avait  le  droit  d'envoyer  son  betail.  con- 
formement  k  certaines  regies  traditionnclles  et  parfois  quelque 
peu  differentes. 

Yoici  quelques  extraits  d'ouvrages  du  siecle  dernier  quiprou- 
vent  que  Toxploitation  par  des  communautes  agraires,  avee 
partage  periodique  du  sol,  etait  encore  tres  repandue  a  cette 
epoque  :  «  La  terre  occupee  par  les  membres  du  clan  est  di- 
visee  en  toirnships  ou  fermes,  et  chacune  de  celles-ci  comprend 
des  portions  de  terre  arable,  de  prairie,  de  paturage  vert  et  de 
lande  [nuiirland).  Les  tenancier?  forment  une  sorte  de  commu- 
naute de  village  {village  communitf/).  Les  maisons  sont  les  unes 
i\  cole  des  autres,  el  la  terre  est  tenue  en  run-rig,  c'est-a-dire 
partagee  au  sort  entro  tons,  chaque  annee.  Le  paturage  est  uti- 
lise en  commun,  chacun  y  envoyaut  son  betail,  vaches,  mou- 

1.  Voir  Crofts  and  farms  in  the  Hebrides,  by  the  duke  of  Argyll^  p.  T  et  8. 
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tons  et  clievaiix,  en  proportion  de  I'elendue  de  terre  arabl 
qu'il  occupe.  »  (Spene,  Celtic  Scotland,  v.  Ill,  p.  369-371. 

«  Une  ferme  (tenant  farm)  est  une  petite  republique  de  culli- 
vateurs,  dont  les  maisons  sont  groupees,  sans  grand  souci  de 
la  convenance  ou  de  la  proprete,  el  dont  les  terres  destinees  a 
la  culture  sont  partagees,  chaque  annee,  par  tirage  au  sort, 
tandis  que  le  belail  de  tous  pature  en  commun.  »  (Old  Statut. 
Account,  V.  X,  p.  3GG.;  «*  Dans  la  paroisse  de  Glenshiel,  il  y  a 
dix-sept  fermes,  dont  chacune  forme  un  village.  Les  tenanciers 
font  paitre  leurs  troupeaux  en  commun,  chacun  ayant  du  be- 
tail  en  proportion  de  la  rente  qu'il  pave,  et  ils  occupent  la  terre 
arable  de  la  meme  facon.  n  Ibid.,  v.  VII,  p.  125.  Ceci  est  le  re- 
gime coUectif  le  plus  ancien. 

«  Les  tacksmen  ^ceux  qui  ont  loue  toute  la  ferme  collective) 
vivent  comme  les  gentlemen.  Les  sous-tenanciers  vivent  aussi 
de'cemment  dans  leurs  huttes.  formant  une  sorte  de  commu- 
naute  au  sein  de  laquelle  leurs  droits  et  privileges  sont  main- 
tenus  et  respectes.  Le  domaine  du  chef  ou  pere  commun  est 
ainsi  partage  suivant  le  rang  ou  la  condition  *,  dans  cette  repu- 
blique en  miniature.  Ce  mode  de  culture  est  tout  a  fait  en  rapport 
avec  le  systeme  patriarcal,  et  il  est  le  mieux  adapte  aux  moeurs 
d'un  peuple  tout  special  comme  les  Gaels,  qui  habitent  les  He- 
brides et  les  districts  des  Grampians.  ■  A.  Campbell,  The  Gram- 
pians desolate.  1804.  Notes,  p.  169-180.; 

lie  de  Cannay :  (^  Dans  chaque  ferme  ou  township,  la  terre 
arable  est  divisee  en  quatre  parties,  qui  sont  tirees  au  sort  a  la 
Xoel.  La  recolte,  quand  elle  est  faite  et  sechee,  est  parlagee  en- 
tre  les  tenanciers  en  proportion  de  la  rente  payee  par  chacun 
deux.  Tout  le  paturage  est  commun  de  mai  jusquen  septem- 
bre.  >  \^Pennant,  Tour  in  Scotland,  v.  II,  p.  315.) 

La  commission  parlementaire  parte  du  township  dans  les 
termes  suivants  :  u  Le  highland  townships  dont  on  s'est  lant 
■occupe  recemment,  n'a  jamais  eu  une  existence  legale  dans  la 
loi  ecossaise.  11  a  ete  simplement,  en  ce  qui  concerne  la  loi.  une 
ferme  ou  une  partie  dune  ferme  occupee  en  commun  ou  sepa- 
rement  par  plusieurs  tenanciers.  Autrefois,  il  comprenait  pres- 

1.  Ceci  est  encore  im  trait  note  par  Tacite  :  Agri  pro  numero  cultorum  ab 
itnicersis  invices  occupanlur,  guos  mox  inter  se  j'uxla  dignationem  par^ 
■tiunlur  (Germ.  XXVI\ 
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que  toiijours  des  terres  arables  et  des  patures  exploitees  en 
commun.  La  lerre  arable  etait  repartagee,  de  temps  ii  autre, 
enlre  les  occupants,  conformement  a  la  coutume  locale,  et  le 
paturage  etait  livre  a  I'lisage  commun  de  leur  betail,  sans  limi- 
tation ou  puivant  des  regies  fixes.  L'appropriation  privee  de  la 
terre  arable  n'etait  efi'ective  que  depuis  les  semailles  jusqu'a  la 
recolte.  Les  traces  fugitives  de  I'occupation  individuelle  fai- 
saient  place  ensuite  au  paturage  des  animaux,  qui  erraient  par- 
tout  sur  les  patures  et  sur  les   terres  arables.  Vers  la  fin  du 
siecle  dernier  ou  au  commencement  de  celui-ci,  les  terres  labou- 
rables  du  township,  sauf  en  des  cas  exceptionnels,  ont  ete  defi- 
nitivement  alloties  et  attacbees  a  une  exploitation  particuliere. 
Des  cas  de  ce   changement  remontent  plus  haut,  et,  d'autre 
part,  en  quelques  rares  localites,  ce  partage  definitif  n'a  pas 
encore  ete  efTectue.  Les  patures,  quand  elles  n'ont  pas  ete  en~ 
globees  dans  une  ferme  a  moutons  voisine,  sont  encore  occu- 
pees  en  commun,  comme  autrefois.  Quoiqu'il  ne  forme  pointy 
comme  la  commune  du   continent,  une  corporation  legale  et 
qu'il  n'en  ait  pas  les  attributions,  le  township  des  Highlands 
conserve  cependant  une  existence  reelle  dans  les  sentiments  et 
dans  les  traditions  de  ceux  qui  en  font  partie,  ainsi  que  dans 
I'administration  des  domaines  du  grand  proprietaire.  Le  toivn- 
ship  est  represente  par  un  constable  que  les  cultivateurs  eli- 
sent,  parfois  aussi  par  un  second  constable,   que  nomme  le 
proprietaire.  La  rente  est  quelquefois  payee  en  bloc  parte  re- 
presentant  du  township,  et  chaque  tenancier  y  contribue  pour 
sa  part. 

<(  La  possession  et  I'administration  des  droits  de  paturage 
commun  constituent  le  caractere  essentiel  et  predominant  d'un 
toivnship  des  Highlands.  De  cette  facon,  une  forme  de  regime 
agraire  qui,  sous  le  rapport  legal,  n'existe  que  comme  une  fie-- 
tion  populaire,  respectee  par  le  proprietaire,  possede  cepen- 
dant une  realite  reconnue  par  la  coutume,  qui  nc  pourrait  etre 
aneantie  sans  exciter  beaucoup  d'opposilion  et  d'irritation.  » 

La  commission  parlementaire  ajoute  que,  dans  son  opinion, 
cette  organisation  du  township,  quoique  rudimentaire,  ren- 
ferme  des  elements  speciaux,  grace  auxqucls  on  pent,  dans 
les  Highlands,  eviter  certains  inconvenients  et  ol)tenir  certains 
avantuges  mieux  (ju'en  metlant  en  jeu  seulement  les  interets 
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individiiels.  Lva  ct'nflos ^  on  nc  pent  Ic  nier,  regreltcnl  le  ri'- 
gioK*  ai;rair('  priinilif,  (|ni  a  (lisi>Mni,  ainsi  (\uo,  le  conskite  le 
due  d'APiiNll,  pi'mcipalenienL  j)ai'  raclion  des  proprietaires  ou 
de  Icurs  agenls.  Vn  aclc  de  d(U)5,  coiicernanl  le  parlage  des 
coumiunaules  agi-aires,  a  (He  consider(3  par  les  cours  de  justice 
coninit'  a|)plicable  a  toule  I'Ecosse  et  a  facilite  leur  deslruclion. 
Les  pelits  cullivaleurs,  disposant  d'uiie  plus  grande  etendue  de 
terre,  pouvaicnl  y  applicpier  une  rotalion  mioux  en  rapport  avec 
la  rigueur  du  cliniat.  Sur  le  paturage  collectif,  toujours  tres 
grand  relativement  au  nombrc  des  families  du  township,  lis  pou- 
vaient  entretenir  beaucoup  plus  de  belail  qu'aujourd'liui.  lis 
disposaient  plus  libreinent  des  produits  naturels  de  lariviere,  de 
la  lande  ou  de  la  mer.  lis  n'ctaient  pas  assieges  par  la  crainte 
d'une  augmentation  incessante  du  fermage  et  ils  avaientle  sen- 
timent Ires  net  d'un  certain  droit  hereditaire  d'occupalion  qui 
leur  assurait  ce  que  la  loi  vient  d'accorder  aux  tenanciers  irlan- 
dais :  la  «  securite  de  tenure  »  [security  of  tenure). 

La  commission  parlementaire  proposait  de  donner  une  exis- 
tence legale  aux  townships,  alin  de  leur  permettre  de  conserver 
leur  paturage  commun,  de  le  delimiter,  de  I'ameliorer,  de  con- 
struire  des  ponts  et  des  routes  a  frais  communs  etd'agir  en  tout 
comme  le  font  les  communes  du  continent.  II  serait  ainsi  mis  un 
terme  a  Taction  des  proprietaires  de  ces  townships,  qui  enlevent 
conslaiiniient,  depuis  un  siecle  et  demi,  des  portions  decespatu- 
rages  pour  les  incorporer  dans  les  grandes  fermes  a  mout'^ns 
voisines. 

Les  habitants  du  townshijj  auraient  le  droit,  sans  rien  payer, 
de  couper  de  la  tourbe,  de  recueillir  des  varechs  pour  fumer 
la  terre  et  des  roseaux  ou  des  herbes  pour  faire  et  entretenir 
les  toils  des  maisons.  Un  township  dont  I'etendue,  en  terre  ara- 
ble et  en  paturage,  serait  consideree  comme  trop  reslreinte 
pourrait  reclamer  du  proprietaire  la  concession  d'une  extension 
de  territoire.  Ce  serait  au  sheriff  a  decider  si  Ja  demande  doit 
etre  accordee  et,  dans  ce  cas,  a  Qxer  le  fermage  a  payer  au  pro- 
prietaire. Aucun  ioicnship  ne  pourrait  etre  supprime  qu'en  vertu 
d'une  resolution  votee  par  les  deux  tiers  de  ses  membres.  Une 
loi  recente  a  consacre  la  phipart  de  ces  dispositions. 

A  Fobjection  qu'il  est  contraire  aux  principes  economiques 
de  tenter,  par  une  loi  violant  la  liberie  du  contrat,  de  prolon- 
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ger  I'exislence  d'une  institution  archaique,  destinee  forcement 
a  disparaitre  sous  Feffet  naturel  de  la  concurrence,  la  com- 
mission repond  que  ses  propositions  sont  justiGees  par  les  con- 
ditions  speciales  du  sol,   du   climat   et   de    Tagriculture   des 
Highlands.  Les  cultivateurs  ne  peuvent  subsister  sur  le  produit 
des  cereales,  dont  la  recolte  est  trop  incertaine.  Ce  sont  leurs 
troupeaux  de  vaches  et  de  moutons,  qui  seuls  leur  permettent 
de  vivre  sur  ces  cotes  et  sur  ces  iles  sans  cesse  battues  par  les 
vents  de  I'Atlantique  ou  privees  du  soleil  par  les  pluies  et  les 
brouillards.  II  leur  faut  done  des  paturages ;  mais  la  surface 
du  sol  est  trop  decoupee,  trop  rugueuse,  et  la  vegetation  trop 
tardive  et  trop  pauvre  pour  attribuer  a  chaque  exploitation  un 
paturage  separe,  qui  serait  souvent  situe  tres  loin,  sur  une 
montagne.  11  faut  ainsi  choisir,  non  entre  le  paturage  occupe 
individuellement  ou  collectivement,  mais  entre  ce  dernier  re- 
gime ou  la  suppression  du  paturage  accorde  aux  crofters,  qui 
aurait  pour  r6sultat  leur  ruine  complete  et  leur  emigration. 
Dans  une  etude  sur  les  proprietes  collectives  dans  les  Marches,  en 
Italic,  M.  Ghino  Valenti  [Inchiesta  agraria.  Prov.  Ancona,  etc.) 
fait  valoir  exactement  le  meme  argument ;  il  prouve  que  les  patu- 
res  communales  situees  sur  les  montagnes  ne  se  preteraient  a 
la  propriete  individuelle,  que  sous  la  forme  du  latifundium  et  de 
I'exploitation  par  un  grand proprietaire  unique,  chose  facheuse. 
En  Suisse  egalcment,  les  paturages  situes  sur  les  montagnes 
sont  restes   propriete  collective,   allmend,  en  raison  de   leur 
situation,  et  jamais  on  n'a  songe  a  en  reclamer  le  partage.  Le 
bien-etre  des  habitants  et  tout  le  regime  agraire  dependent  de 
la  conservation  du  droit  d'envoyer  pendant  I'ete  le  betail  pai- 
tre  sur  les  hauteurs.  Seulement,  il  y  a,  entre  la  situation  des 
membres  du  ioivnship  ecossais  et  de  Vallmend  suisse ,  cette 
difference  essenlielle  que  les  premiers  ne  sont  que  des  tenan- 
ciers,  tandis  que  les  seconds  sont  proprietaires  et  de  leur  mai- 
son  avec  les  champs  qui  en  dependent,  et  de  leur  part  de  la 
propriete  coUeclive.  II  en  resulte  que  le  produit  net  est  soustrait 
aux  Highlands  sous  forme  de  rente;  tandis  qu'en  Suisse,  il  est 
consomme  sur  place  par  les  habitants  ou  employe  a  des  travaux 
d'ulilile  g^merale  dont  tons  prolitent.  Si,  depuis  des  siecles,  le 
revenu  du  sol,  au  lieu  d'etre  depense  par  les  landlords  k  Londres, 
dans  les  chateaux  anglais  ou  en  voyages,  avait  (3te  consacre  h 
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faire  dcs  routes,  dcs  ecoles,  dos  liavres,  dos  inaisons  dans  Ics 
lliuhlands.  la  coTKiilion  actiicllo  de  leurs  habilanls  scrait  ccrtai- 
ncinoiiL  aussi  li('ureus(»  (|iic  celle  dcs  paysans  suisscs. 

Un  exemple  curieux  rapporte  plus  loin  nous  permet  de  voir 
ce  quo  peut  devenir  un  totvuship,  (piand  il  est  la  propridte  libre 
de  ceux  qui  le  composent.  Dans  toute  I'Angleterre  existait  pri- 
niilivouKMit  le  township  avcc  son  paturage  communal  et  ses 
terrcs  colieclivcs,  periodiquement  partagees.  La  propricte  com- 
mune etait  regie  par  Tassemblee  generate  des  habitants,  le  lun- 
scip-mot  des  Anglo-Saxons,  d'ou  est  sorti  le  town  meeting  ou 
assemblee  primaire  des  citoyens  de  la  commune.  Dans  les  dis- 
tricts oil  rinfluence  dela  conquete  danoise  se  lit  sentir,  le  town- 
ship ful  appele  by,  et  les  reglements  edict^s  par  la  commune,  by- 
laws, synonyme  de  town  laws,  lois  communales.  By-laws  est  un 
terme  encore  en  usage  aujourd'hui. 

Les  emigres  qui  vinrent  s'etablir  dans  la  Nouvelle-Angle- 
terre  y  apporterent  les  usages  de  la  mere  parlie.  lis  s'y  grou- 
prrent  en  townships,  et  c'est  la,  jusqu'a  nos  jours,  le  nom  de 
la  commune  aux  Etats-Unis.  Au  debut,  chaque  famille  obtenait 
un  lot  de  terre,  soit  en  propriety  permanente  et  hereditaire, 
soil  pour  un  temps  s^ulement;  mais  partout  un  paturage  com- 
mun  etait  reserve,  et,  chaque  annee,  on  y  faisait  des  lots  qui 
etaieni  tires  au  sort  entre  les  habitants  pour  y  faire  du  foin*. 
Dans  d'autres  districts,  des  terres  arables  etaient  reparties  de  la 
meme  facon.  Dans  une  etude  curieuse  :  Common  fields  in  Salem, 
M.  Herbert-B.  Adams,  de  I'universite  Johns  Hopkins,  de  Balti- 
more, s'exprime  ainsi  :  «  La  reproduction  de  I'ancien  systeme 
anglais  des  champs  communs  [common  fields)  et  de  la  propriete 
collective  des  terres  arables  et  des  paturages  est  un  chapitre 
interessant  de  Thistoire  agraire  des  anciens  townships  ou  vil- 
lages de  la  Nouvelle-Angleterre.  Presque  tous  avaient  plus  ou 
moins  adopte  ce  regime.  »  M.  Adams  a  decouvert  la  preuve  de 
son  existence  dans  presque  toutes  les  plantations  de  la  colo- 
nic de  Plymouth,  et  Ton  en  rencontre  jusqu'a  ce  jour  des  exem- 
ples  remarquables,  specialement  au  Cap-Cod.  Ce  regime  est 
reste  pendant  longtemps  en  vigueur  a  Salem,  la  plus  ancienne 
des  cites  de  la  colonic  de  la  baie  de  Massachusetts.  En  1640, 

1.  Voir  Palfrey,  History  of  New-England^  I,  343. 
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il  n'y  avail  pas  moins  de  dix  champs,  appartenant  colleclive- 
mentaiin  groupe  de  coproprietaires  qui  cloturaient  leur  champ 
en  commun  sous  la  surveillance  d'un  «  gardien  des  clotures  » 
nomme  dans  Tassemblee  commiinale.  Chaque  champ  avail  son 
comite  administratif.  La  plupart  de  ces  proprietes  coUeclives 
furent  definitivement  partagees  duranl  le  xvii®  el  le  xvui''  siecle, 
mais  deux  de  celles-ci,  les  North-Fields  el  les  South- Fields^  res- 
terent  en  indivision  jusqu'a  la  fin  du  dernier  siecle.  Les  co-usa- 
gers  se  reunissaient  chaque  annee  el  decidaient  a  la  majorite^ 
"  quel  serait  le  grain  qui  serail  seme  el  comment  serait  regie 
le  palurage  ».  Chacun  avail  sa  pari,  mais  tons  devaienl  y  mel- 
tre  le  meme  grain,  afin  qu'on  put  executor  en  meme  temps  les 
semailles  et  les  moissons,  sans  avoir  a  reserver  de  chemin  ou 
de  droit  de  passage.  Le  champ  cullive  etait  entoure  d'une  clo- 
ture qui  etait  enlevee  a  partir  du  14  oclobre,  et  apres  cetle 
dale,  toutle  territoire,  meme  laparlie  arable,  etait  livre  au  palu- 
rage. En  Anglelerre,  on  appelail  lammas  lands  les  lerres  soumi- 
ses  a  ce  regime  de  la  vaine  pature  d'aulomne  et  lammas  day  le 
jour  oil  les  cl6lures  elaient  abatlues,  ce  qui  donnait  lieu  k  de 
grandes  rejouissances  el  a  une  fete. 

Au  meeting  des  «  communiers  »,  il  etait  procede  a  la  nomi- 
nation du  hagivard  (de  hag^  haie;  luard,  gardien),  qui  est  aussi 
parfois  nomme  le  «  gardien  sur  les  murs  »  du  palurage.  II  avail 
pour  mission  d'enlrelenir  la  cloture  et  les  deux  barrieres  a  cha- 
que bout  du  champ  [gates  at  both  end  of  the  field)  el  d'imposer 
une  amende  pour  loute  tele  de  belail  qui  causait  du  degal.  Quand; 
la  population  de  Salem  s'accrut,  les  communiers  des  South- 
Fields  et  des  North-Fields  conlinuerent  a  former  une  petite  asso- 
ciation agraire,  au  sein  de  la  grande  commune. 

M.  E.  Belot,  correspondant  de  I'lnstilul  de  France,  a  decrit 
recemment,  de  la  facon  la  plus  complete  et  la  plus  instructive, 
les  deslinees  d'un  township,  semblable  ti  celui  des  crofters  ecos- 
sais,  qui  avail  conserve  le  type  de  I'anlique  communaute  agraire 
des  Germains  etqui,  en  memo  temps,  dtait  arrive  a  un  degre  do 
prosperite  inoui.  [Nantucket.  Paris,  1884.) 

En  1071,  vingl-sept  puritains,  d'une  sectc  parliculierement 
austere,  achcterent,  du  due  d'York,  la  i)elitc  ile  de  Nantucket. 
lis  y  bAtirenl  vingt-sept  cabanes,  el  le  village  pril  le  nom  de 
Sherburn.  Rien  de  plus  desole  (lue  cet  Hot,  perdu  dans  les  bru- 
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mcs  de  I'ocean.  11  conlonait  environ  23,000  acres  (!),.'J0O  Iioc- 
tares)   d'lin  sable   sl('ril(\   Les   arbres   n'y   poussaienl  pas ;    la 
veg^laliun  n'elail  coniposee  que  de  carex  et  de  quclqnes  licrbes 
dures  et  niaigres.  Le  terriluire   ful  divise  en  Irois  parties.  Sur 
la  premiere,  on  prit,  i)our  cliacun  des  emigres,  le  honteUead  ou 
home  lot,  la  dependance  de  la  maison,  le  *Epxo?  des  Grecs,  le 
herctwn  on  lioi'lus  des  Latins,  le  verger  qui  entourait  la  maison 
du  Germain  et  aujourd'hui  X'lzba  du  paysan  dans  le  miv  russc, 
c'est-^-dire,  comme  dit  M.  Fustel  de  Goulanges,  «  au\  ages  pri- 
milifs  de  la  race  aryenne,  Tenclos  assez  ^tendu  dans  lequel  la 
famille  a  sa  maison,  ses  troupeaux  et  le  petit  champ  qu'elle 
cultive  ».  [Cile  antique,  t.  11,  p.  G.)  Tous  les  home  lots  reunis 
ne  comprenaient  que  100  acres  (43  hectares),  soit  un  peu  plus 
de  trois  acres  par  maison.  lis  furent  convertis  en  jardins  legu- 
miers  et  en  vergers,  pour  y  faire  paitre  les  vaches.  Une  autre 
partie  du  territoire,  la  plus  abritee  et  la  moins  rebelle,  fut  des- 
tinee  a  la  culture.  On  y  etablit  exactement  le  regime  agraire 
decrit  par  Tacite  et  en  vigueur  encore  maintenant  dans  certains 
townships  des  Highlands,  ainsi  que  nous  I'avons  decrit  plus 
haut.  La  region  destinee  a  la  culture  etait  divisee  en  sept  sec- 
tions, dont  une  seule  etait  alternativement  labouree  et  ense- 
mencee,  les  six   autres  restant  livrees  a  la  vaine  pature.  La 
section  a  cultiver  etait  partagee  en  vingt-sept  lots  tires  au  sort, 
chaque  annee,  entre  les  proprietaires  des  vingt-sept  maisons. 
Ces  parts  s'appelaient  lots  de  Tetoukemah,  du  nom  de  la  plaine 
centrale  de  Tile.  L'ensemble  du  terrain  labourable  etait  la  plan- 
tation commune.  La  section  cultivee  e'tait  entouree  d'une  cloture 
erigee,  chaque  annee,  a  frais  communs,  pour  la  preserver  des 
atteintes  du  betail   paissant  en  liberte.  Tous  les  lots  etaient 
necessairement  emblaves    de  meme,   conformement  a  I'usage 
ancien,  appele  en   allemand   Flic7'zwang,   «  culture  obligee  », 
car  aucune  limite  visible  n'etait  tracee  et  nul  chemin  ne  permet- 
tait  d'arriver  aux  lots  enclaves.  C'est  toujours  Tapplication  du 
mot  de  Tacite,  si  juste  en  sa  concision  :  Area  per  annos  mutant 
£t  super  est  ager. 

Les  lots  de  Tetoukemah  n'augmenterent  pas  en  nombre,  car 
ils  formaient  la  dependance  des  vingt-sept  demeures  primitives ; 
mais  ils  furent  parfois  morceles  entre  heritiers  ou  acquereurs. 
Ces  coproprietaires  cultivaient  en  commun  et  se  partageaient 
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les  fruits  en  proportion  de  la  part  de  chacun.  Tout  le  reste  du 
territoire  de  Tile  et  les  six  sections  de  la  plantation  non  ense- 
mencees  formaient  une  prairie  commune,  soumise  non  pas  a  une 
jouissance  individuelle  transitoire,  comme  les  lots  de  Tetou- 
kemah,  mais  a  la  jouissance  indivise  du  betail  de  tons  les  ayants 
droit.  Ceux-ci  choisissaient  des  patres  qui  soignaient  le  trou- 
peau  de  tons,  comme  s'il  appartenait  a  la  commune;  mais,  le 
soir,  les  animaux  rentraient  d'eux-memes,  chacun  dans  I'etable 
de  son  maitre. 

M.  Belot  croit  que  ce  regime  agraire  a  ete  adopte  a  Nantucket, 
non  «  comme  une  fantaisie  archaique  »,  mais  en  raison  des 
conditions  du  climat  et  du  sol  de  I'ile.  Mais  rien  ne  s'opposait, 
en  realite,  a  Tetablissement  de  la  propriete  individuelle,  s'ils  y 
avaient  pense.  La  verite  est  que  les  emigres  originaires  d'Ecosse 
ont  tout  simplement  mis  en  vigueur,  dans  leurnouvelle  patrie, 
le  systeme  agraire  des  townships  ecossais,  qui  leur  etait  familier 
etqui  devait,  par  consequent,  leur  paraitrele  meilleur. 

La   prosperite   du  township    de  Nantucket  ne   tarda  pas    h 
prendre  un  essor  merveilleux.  Ces  severes  puritains  etaient  a 
la   fois  tres   entreprenants,  tres  laborieux  ,  tres  perseverants 
et  tres  economes.  lis  eleverent  sur  leurs  paturages  communs 
beaucoup  de  moutons,  dont  la  laine,  tissee  sur  place,  suffit  pour 
leur  fournir  les  vetements  severes  dontils  continuerent  a  se  con- 
tenter,  meme  quand  iis  se  furent  enrichis.  Les  terres,  annuelle- 
ment  parlagees,  etaient  parfaitement  cultivees,  mais  ce  quileur 
apporta  le  bien-etre  d'abord,  et  la  richesse  ensuite,  ce  fut  la 
grande  peche,  a  laquelle  ils  se  livrerent  avec  un  succes  inoui, 
renouvelant  ainsi  les  merveilles  accomplies  par  d'autres  marins 
de  meme  race  et  de  meme  religion,  les  Hollandais,  dont  les  ba- 
rils  de  harengs  encaques  se  convertirent  en  «  tonnes  d'or  », 
suivant  I'expression  consacree  dans  leur  pays.  Comme  le  dit 
tres  bien  M.  Belot,  «  c'est  ainsi  que  les  habitants  d'un  ilot  de 
sable  sterile  et  imperceptible  sur  la  plupart  des  cartes  ont  pro- 
mene  autour  du  monde  le  pavilion  americain  et  imprlme  a  la 
navigation  et  au  commerce  des  Etats-Unis  une  impulsion  plus 
vigoureusc,  (jue  ne  I'auraient  pu  faire   des  millions  d'hommes 
doues  de  moins  d'encrgie,  de  courage  et  d'esprit  d'entreprise. 
Les  destinees  et  la  grandeur  d'un  pays  lienncnt  bien  plus  k  la 
vertu  de  I'liomme  qu'a  la  richesse  du  sol,  a  Totendue  du  tcrri- 
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toire  oil  aux  favours  dii  climat.  »  Vln  1770,  Sherbnrn,  riinicjue 
ville  de  I'ilc,  cnvoya  en  mcr  205  navires  months  par  2,159  ma- 
telots  et  pocheurs.  Nantucket  ecliangeail  scs  poissons  sales 
contrc  les  denrdes  coloniales  des  Antilles,  et  son  huile  et  ses 
fanons  de  baleinc  contrc  les  guin(3es  anglaises,  au  moyen  des- 
quelles  ellc  payait  les  objels  de  consoinination  qu'elle  achetait 
sur  la  terre  ferine.  Parmi  ces  puritains,  qui  ne  se  pernietlaient 
aucun  superllu,  les  fortunes  de  100,000  a  200,000  francs  n  etaient 
pas  rares,  et  tel  armateur  qui  possedait  dix  ou  douze  navires 
avait  debute  par  etre  un  simple  pecheur.  Dans  le  Pilote,  Cooper 
a  trace  le  portrait  de  ces  marins  heroiques  qui  ont  accompli 
maint  exploit  pendant  la  guerre  de  I'independance.  D'apres  la 
revue  americaine  the  Nation  (10  Janvier  1878),  le  systeme  des 
repartitions  periodiques  continua  jusqu'en  1821. 


CHAPITRE  XV 


LA  PROPRIETE  ARCHAIQUE  DANS   LA  PENINSULE  IBERIQUE 

ET  EN   ITALIE. 


Dans  les  regions  montagneuses  de  I'Espagne  et  de  I'ltalie, 
fparmi  des  populations  de  race  et  de  religion  entierement  diffe- 
rentes,  placees  dans  des  conditions  economiques  tout  autres, 
nous  trouvons  exactement  le  meme  regime  agraire  que  dans  le 
toivnskip  ecossais.  On  rencontre  certaines  plantes  alpines  rares, 
a  la  foissouslecercle  polaire  et  surles  montagnes  de  la  Suisse, 
et  ellcs  n'existent  pas  dans  la  region  intermediaire.  Comment 
expliquer  leur  migration?  Ont-elles  passe  de  la  Suisse  en  Scan- 
dinavie  ou  reciproquement?  Nullement,  disent  les  botanistes. 
Jadis,  a  I'epoque  glaciaire,  elies  etaient  disseminees  dans  FEu- 
rope  entiere.  Peu  a  peu,  le  climat  leur  etant  devenu  defavoraljle, 
elles  ont  disparu  des  plaines,  pour  ne  survivre  que  sur  les  hau- 
teurs ou  bien  sous  ces  latitudes  boreales,  qui  leur  offrent  encore 
le  milieu  qu'elles  reclament.  II  en  est  de  meme  pour  le  regime 
de  la  collectivite  archaique.  11  a  existe  jadis  partout,  mais  les 
transformations  de  la  civilisation  et  de  I'agriculture  I'ont  elimine 
successivement,  sauf  dans  certaines  contrees  isolees,  ou  les 
influences  (|ui  lui  etaient  mortelles  n'ont  point  penetre. 

D'apres  M.  Oliveira  Martins,  qui,  dans  son  excellent  livre 
Quadro  das  instituicoes  'p7'imiUvas,  a  trace  un  tableau  si  bien  fait 
des  transformations  de  la  proprlete,  le  regime  de  la  collectivite 
primitive  a  disparu  de  bonne  lieure  en  Portugal  :  au  sud  du 
Tage,  sous  Taction  des  latifundia  feodaux ;  au  nord,  au  con- 
traire,  pour  faire  place  au  bail  hereditaire  ou  aforamenlo^  qui 
assurait  a  chaque  famille  la  jouissance  permanente  d'unc  petite 
exploitation.  Cep<!ndant,  il  nous  a  signale  Texistencc  d'unc  com- 
mune OLi  la  foime  la  plus  ancicnnc  de  la  collectivite  fonciere  a 
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survocu,  inaliiii'  Ics  influences  deslruclivos  dcH'tjpoque  rotnaine 
el  (le  hi  ieodalile.  Celle  commune  ou  paroisse  (freguesia)  s'appelle 
San-Miguel  de  Entre-Hios ;  clle  est  situee  sur  les  bords  du  Lima, 
dans  la  region  montagneuse  qui  forme  la  pointo  nord  du  pays, 
vers  la  fronliere  de  I'Kspagne.  Le  territoire  de  la  commune  est 
divisd  en  plusieurs  hamcaux  (lognres),  ayant  cliacun  an  juge  et 
un  tresorier  et  se  gouvernant  par  Tassemblee  generate  de  tous 
les  habitants.  Ancienncmenl,  I'insigne  indiquant  les  fonctions 
du  juge  etait  une  grande  coquille  umyalwe  {carrapila),  au  moyen 
de  laquelle  il  convoquait  les  habitants  a  I'assemblee.  Tout  ce 
qui  interesse  la  communaute  est  regie  par  le  suffrage  de  tous, 
et  les  femmes  ont  le  droit  de  voter  comme  les  homines.  Les 
troupeaux  paissent  sur  les  pres  communaux,  gardes  par  des 
bergers,  qui  ne  sont  autres  que  les  habitants  se  remplacant,  a 
tour  de  r61e,  tous  les  trois  jours.  Les  terres  cultivees  sont  par- 
tagees  en  lots  {sortes),  tires  au  sort  entre  toutes  les  families, 
chaque  annee.  Les  travaux  des  semailles  et  de  la  moisson  se 
font  en  commun ;  mais  chacun  ne  recoil  que  le  produit  de  son 
lot.  Un  tresor  commun  est  forme  au  moyen  de  la  vente  du 
charbon  de  bois  fait  dans  la  foret  communale.  Ce  tresor,  soi- 
gneusemenl  ferme,  ne  pent  s'ouvrir  que  devant  I'assemblee 
generate,  et  en  cas  de  necessile,  soil  pour  indemniser  un  habi- 
tant d'un  incendie,  de  la  perte  de  ses  animaux  domesliques,  soil 
pour  faire  face  a  un  imput  extraordinaire  ou  k  quelque  travail 
d'utilite  generale.  La  peine  dont  sont  frappes  ceux  qui  violent 
les  usages  et  les  reglements  est  celle  qu'a  Rome  on  appelait  intef- 
dictio  aqux  et  ignis  et  qu'on  retrouve  aussi  chez  les  Germains, 
c'est-ci-dire  qu'on  leur  refuse  le  feu,  I'acces  a  la  fontaine  et  qu'on 
ne  leur  parle  plus.  G'est  la  mort  civile,  et  le  coupable  n'a  plus 
qu'a  emigrer. 

M.  Oliveira  Martins  cite  encore,  pour  le  Portugal,  deux  autres 
exemples  de  partage  periodique  annuel;  mais  ils  remonlent  au 
moyen  age.  (Voy.  Quadro  das  instituicoes  frimitivas ,  p.  98-100.) 
L'un  est  la  division  des  terrains  marecageux  de  Ulmar,  en  1291, 
parmi  les  habitants  de  Leiria;  I'aulre  est  celui-ci.  Quand  D. 
Alfonso  Henriques  se  fut  empare  de  Lisbonne,  il  ordonna  que  le 
conseil  de  la  ville  repartil  annuellement  le  vaste  terrain  appele 
Yallada  entre  les  habitants  pauvres,  afin  de  leur  permettre  de 
se  procurer  quelque  subsistance  par  leur  travail.  Chaque  annee, 
E.  DE  Laveleye.  18 
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on  faisait  scrupuleusement  la  liste  de  ceux  qui  avaienl  droil  h 
etre  secourus  et  chacun  recevait  son  lot.  Cela  se  fit  jusqu'a  ce 
que,  sous  Sancho  II,  les  riches  et  les  puissants  eurent  entiere- 
ment  accapare  cette  terre.  (Viterbo,  Elucidario  das  palavras, 
v°  Cellareiro  et  Vallada.)  Comme  le  remarque  M.  Martins,  si 
Tusage  de  ces  partages  annuels  n'avait  pas  existe  ailleurs,  le  roi 
n'y  But  pas  songe. 

D'apres  M.  Martins,  en  Espagne,  pres  de  la  frontiere  portu- 
gaise,  dans  la  zone  entre  la  Manche  et  I'Andalousie,  on  trouve 
aussi  un  certain  nombre  de  communes  {aynntamientos),  ou 
presque  tout  le  territoire  est  propriete  communale.  Sur  les  patu- 
rages,  le  betail  de  tous  les  habitants  pait  pele-mele,  etles  terres 
a  labour  sont  repartagees  chaque  annee,  defacon  qu'a  I'inverse 
de  I'adage  feodal  :  «  Pas  de  terre  sans  seigneur  »,  on  peut  dire 
ici  :  «  Pas  d'homme  sans  terre.  »  Chacun  cultive  sa  part  et  en 
recolte  le  produit.  La  commune  possede  aussi  une  vaste  foret, 
ou  s'engraissent  sur  la  glandee  de  nombreux  cochons;  de  sorte 
qu'en  chaque  maison  on  trouve  lard,  jambons  et  saucisses.  Celui 
qui,  sur  la  vaste  etendue  des  communaux  {comun),  entoure,  avec 
les  pierres  ramassees  en  nettoyant  le  sol,  un  champ  qu'il  cul- 
tive, en  devient  Fusufruitier  hereditaire;  mais  il  n'a  pas  le  droit 
de  le  vendre.  Ces  enclos  {/incas),  qu'on  voit  par-ci  par-la  au  mi- 
lieu du  champ  communal,  correspondent  aux  ex-sortes  ou  bi- 
fangs  du  moyen  age,  soustraits  au  partage  periodique  et  au 
Flurzwang.  La  meme  coutume  se  retrouve  aujourd'hui  a  Java 
et,  autrefois,  en  Portugal,  sous  le  nom  de  alondo^  droit  du  de- 
fricheur.  (Voir  Yiterbo,  Elucidario^  v*'  Alondo). 

M.  G.  de  Azcarate,  dans  sa  conciencieuse  histoire  du  droit 
de  propriete  [Historia  del  derecho  de  proprietad.  Madrid,  1883), 
montre  la  coUectivite  archaique  survivant  dans  un  village  des 
montagnes  de  Leon  appele  Llanabes.  Outre  le  paturage  commun 
et  certaines  prairies  qui  sont  propriete  individuelle,  le  terrain 
destine  b.  la  culture  est  reparti  au  sort  entre  les  habitants,  tous 
les  douze  ans.  Si  I'un  des  usagers  meurt  dans  rintcrvalle,  son 
lot  est  laisse  ci  sa  veuve  et  a  ses  (ils  jusqu'au  partage  suivant. 
M.  de  Azcarate  a  entre  les  mains  la  vie  manuscrite  de  D.  Juan 
Antonio  Posse,  qui  a  etc  cure  de  cc  village  de  Llanabes  et  qui 
vante  avec  cnthousiasmc  les  avantages  de  ce  regime,  qu'il 
considere  comme  conforme  aux  prescriptions  de  la  justice  et  du 
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clirislianismo.  «  Lcs  hommes  de  nielier,  dil-il,  Ic  forgcron,  le 
paire,  Ic  boutiquicr  sont  payes  par  le  Conseil,  (jui  sc  rcunit  dans 
la  salle  de  VayuntamienlOy  pour  regler  tout  ce  qui  concerne  la 
culture  et  les  inlerets  communaux.  Le  Conseil  achete  le  sel  en 
gros  et  le  r(5parlit  entre  les  habitants.  II  entretient  les  cheniins, 
(\  frais  comnuins,  et  partage  aussi  enlre  tons  le  foin  de  certains 
pres,  de  faeon  que  chacun  en  obtient  deux  charretees.  Le  village 
arrive  ainsi  k  poss^der  un  grand  troupeau,  qui  fait  sa  richesse; 
sans  ses  proprietes  communes,  le  village  serait  un  desert.  »  Le 
cur^  Posse,  qui  avait  probablement  hi  Rousseau,  adresse  a  son 
village  les  eloges  les  plus  touchants  :  «  Tu  m'as  fait  cunnaitre, 
s*ecrie-t-il,  ce  que  c'estque  la  vraie  egalite,  et  j'ai  vu  qu'elle  se 
concilie  avec  le  respect  de  I'autorite.  Tu  m'as  appris  que  la  pro- 
priete  conservee  en  commun  assure  le  bien-etre  de  tous,  tandis 
que  la  propriete  privee,  accumulant  peu  a  peu  entre  un  petit 
nombre  de  mains  les  heritages  de  tout  un  village,  plonge  ses 
habitants  dans  la  misere.  »  Le  fait  important,  constate  par  le 
cure  de  Llanabes,  est  que  ces  partages  periodiques  ne  donnaient 
lieu  a  aucune  difficulte  et  que  les  terres  ainsi  reparties  etaient 
aussi  bien  cultivees  que  celles  qui,  ailleurs,  etaient  propriete  in- 
dividuelle. 

M.  Oliveira  Martins  signale  encore  un  exemple  tres  curieux  de 
jouissance  communale  collective,  differente  du  partage  perio- 
dique,  dans  la  Corographia  porlugueza  de  Carvalho,  III,  235 
(annee  1712),  oii  on  lit,  sous  la  rubrique  de  (j?'ano?o/a,  com- 
mune de  I'Alemtejo  :  «  La  municipalite  a  un  depot  commun  de 
grain  (ble  et  seigle)  pour  le  bien  des  laboureurs.  Ce  grain,  la 
commune  le  livre  comme  pret  qui  doit  etre  paye  dans  la  meme 
espece,  moyennant  la  bonification  de  6  alquieres  (boisseaux)  par 
chaque  molo  (1  ??ioio  =  60  rt/^we/res=r  81.28  hectolitres).  On  ins- 
titua  le  depot  en  1679  avec  20  mo'ios,  et  aujourd'hui  (1712),  il 
possede  66  mo'ios,  au  grand  avanlage  de  ceux  qui  n'ont  pas  les 
moyens  de  faire  leurs  semailies.  »  En  Serbie,  toutes  les  com- 
munes ont  encore  leur  grenier  coliectif,  et  il  en  est  de  meme  dans 
beaucoup  de  communes  de  I'Alemtejo.  «  Grandola  possede  en 
outre  une  belle  propriete,  oil  il  y  a  1,300  milliers  de  pieds  de  vigne 
les  plus  beaux  et  obtenus  au  meilleur  marche  de  ce  royaume.  La 
propriete  a  environ  une  lieue  de  circonference,  et  est  entiere- 
ment  muree,  avec  quatre  portes  pour  le  service  des  bourgeois. 
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On  y  voit  aussi  des  oliviers  nouvellement  plantes,  ainsi  que  poi- 
riers,  cognassiers,  figuiers  et  autresarbres  fruiliers  qui  donnent 
leurs  produits  en  abondance  aux  gens  de  Grandola.  »  Get 
exemple  correspond  aux  vignes  communales  qu'on  trouve  dans 
le  Valais. 

Dans  un  livre  publie  recemment  (1890),  Historia  de  la  pro- 
piedad  comunal,  par  M.  Rafael  Altamira  y  Crevea,  je  trouve 
cites  plusieurs  fails  se  rapportant  a  la  propriete  archaique.  La- 
loi  y,  litre  V,  livre  YIII,  du  Fuero  Juzgo,  parle  des  pres  qui 
sont  devenus  communs  a  des  Romains  et  a  des  Goths,  en  verlu 
des  reparlilions.  Ony  lit  :  «  quia  illls  consories  usum  herbarum 
qiice  conclusx  non  sunt  constat  esse  communem.  M.  Perez  Puyol, 
I'une  des  principales  autorites  en  fait  d'histoire  du  droit  ea 
Espagne,  pense  que  les  pres  communs  a  des  voisins,  le  compas- 
cuus  ager  dont  parle  saint  Isidore,  sont  les  restes  de  I'ancienne 
propriete  collective  iberique  qui  ont  survecu  a  I'influence  du 
droit  quirilaire  des  Romains.  Tous  les  codes  espagnols  du 
moyen  age  font  mention  des  bieus  communaux,  declares  «  ina- 
lienables,  parce  qu'ils  devaient  servir  aux  riches  aussi  bien 
qu'aux  pauvres.    » 

M.  Altamira  cite  des  cas  recents  de  repartitions  periodiques 
(V.  Hist,  de  la  Prop,  com.,  p.  27).  En  1854,  la  deputation  pro- 
vinciale  de  Leon  autorise  les  habitants  ou  plutol  les  voisins 
(vecinos)  du  village  de  la  Yega  de  Espinareda  a  repartir  en 
lots  une  terre  appelee  la  Solana,  pour  dix  annees,  «  alin  que  la 
possession  ne  se  transforme  pas  en  un  droit  perpetuel)).  Le  vil- 
lage de  Pinnel  (Zamora),  repartit  annuellement  par  la  voie  du 
sort  entre  «  les  voisins  »  la  partie  cultivable  du  mont  Pena  Ga- 
ballero.  M.  Pella  {Hist,  de  Ampurdan,  t.  VIII)  rapporte  que 
dans  les  villages  des  montagnes  de  I'Ampurdan,  tout  le  terri- 
toire  est  propriete  communale,  sauf  les  habitations  et  les  jar- 
dins.  11  en  etait  de  meme  il  y  a  quelques  annees,  en  Gatalogne 
dans  la  commune  de  Pardina,  province  de  Geronc.  M.  Pella  a 
aussi  trouve  des  terres  communales  donnees  en  culture  dans 
les  hauLes  vallees  de  Ter  et  Presser  et  dans  les  environs 
d'Urgcl.  Le  Rev.  Wentworth  Webster  signale  le  meme  fait  pour 
la  region  des  Pyrennees.  Dans  boaucoup  de  communes  des  As- 
turies,  depuis  les  temps  les  plus  recul^s,  des  lots  de  terre 
etaicnt  rcpartis  cnlrc  les  habitants.  M.  Fernandez  Duro  a  trouve- 
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lo  niOme  nsaji;c  on  vigucur  a  Sayago,  pres  Zamora  {Rev.  con- 
trnt/i.,  18S0);  ;\  Trcvcyo  pres  Cacorcs,  le  sol  est  divis^  en  trois 
soles  el  ciiaipie  liabilanl  oblient  des  lots  dans  chacnne  d'elles. 
M^me  eout'.ime  dans  les  provinces  de  Leon,  d'l!]stramadure  el 
<ians  le  nord  de  la  Castille  ;  les  lots  s'appcllent  quin6nes.  La 
jouissance  des  lots  est  viagere  et  les  habitants  les  obtiennent  par 
rang  d'anciennel(5.  Co  regime  fut  inlroduit  dans  la  commune  de 
Topas  enranneo  18.'J0,  ponrun  bionqui  avaitetejusque-la  utilise 
comme  paturage  communal  (V.  Altamira,  Prop,  com.,  p.  308). 

Le  llev.  AVentworlh  Webster  qui  s'est  occupe  d'une  facon 
speciale  des  coutumes  et  des  institutions  de  la  region  pyre- 
n^enne,  note  qu'il  a  trouve  chez  les  Basques  quatre  formes  de 
la  propriete  collective  :  1°  la  terre  arable  repartie  a  nouveau, 
tons  les  dix  ans,  parmi  les  chefs  de  famille  ;  2°  les  paturages 
possedes  et  utilises  en  commun  par  tout  un  village  ou  par  une 
federation  de  villages;  S'*  tout  ce  qui  appartient  a  une  famille 
formant  un  heritage  commun  indivisible,  administre  par  un 
chef  elu  qui  n'est  pas  toujours  le  pere,  mais  qui  est  parfois  un 
membre  adopte  de  la  famille ;  ceci  est  la  Zadruga  slave,  la 
Soekoe  de  Sumatra;  4°  la  maison  familiale,  /a?',  propriete  re- 
Teree  et  sainte,  passant  h  I'enfant  premier-ne,  male  ou  femelle. 

La  societe  assyrienne  etait  aussi  basee  sur  la  Zadruga.  «  La 
tribu,  dit  M.  Oppert  a  ce  sujet,  etait  constituee  sous  le  regime 
de  la  propriete  en  communaute,  caracteristique  de  la  famille 
patriarcale,  puisque  partout  on  voit  non  pas  seulement  les 
agnats,  mais  meme  tous  les  gens  de  la  tribu  investis  d'un 
droit  de  revendication  de  la  propriete  et  d'eviction  de  la  per- 
•sonne  possedante.  Ces  tribus,  dont  parte  incidemment  Herodote 
(I,  200)  et  qu'il  nomme  Tcaxptat,  semblent  avoir  ete  tres  nom- 
i)reuses.  »  (Cite  par  la  Science  sociale,  avril  1886.) 

En  Italic  egalement,  dans  les  regions  montagneuses  surtout, 
il  existe  des  restes  tres  interessants  de  la  propriete  archaique, 
et  il  doit  en  survivre  beaucoup  dont  on  n'a  pas  note  I'existence, 
car,  comme  I'a  remarque  une  commission  du  Parlement  italien, 
ces  faits  n'avaient  point  attire  I'attention  des  observateurs.  Je 
n'ai  pu  recueillir  que  quelques  exemples  qui  suffiront  cepen- 
dant  pour  montrer  que  meme  dans  son  pays  d'origine,  le  droit 
•quiritaire  n'avait  pas  totalement  remplace  la  propriete  primitive. 

M.  Ghino  Valenti  (de  Macerata)  dans  le  volume  XI  de  I'Enquele 
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agraire  Italienne  ^)  donne  des  details  tres  curieux  sur  la  propriete 
collective  des  Marches  en  Italie.  Dans  la  region  montagneuse,  les 
habitants  des  villages  ont  conserve  assez  generalement  un  droit 
collectif  d'usage  sur  certains  bois  et  paturages  communaux. 
Dans  quelques-uns  de  ces  villages,  on  trouve  meme  des  terres 
arables,  propriete  collective,  partagees  entre  les  communautes 
d'habilants  pour  un  temps  plus  ou  moins  long,  exactement 
comme  les  allmenden  en  Suisse.  Ces  allmenden  italiennes  sont 
appelees  Communanze,  Universitd,  Consorzi  delle  famiglie  origi- 
narie.  Ce  dernier  mot  indique  qu'il  en  est  ici  comme  en 
Suisse :  la  jouissance  est  reservee  aux  descendants  des  anciens 
usagers;  les  simples  habitants  en  sont  exclus. 

Au  village  de  Serra  Sant'Abbondia,  sur  les  pentes  du  mont 
Gatria,  un  groupe  de  families  possede  une  foret  et  des  terres  de- 
frichees  d'une  etendue  de  1232  hectares  et  d'une  valeur  cadas- 
trale  de  2619  ecus  romains.  Le  college  austro-hongrois  de 
Rome  en  avait  le  domaine  eminent,  mais  il  Fa  vendu  en  1839 
k  la  Communanza  pour  500  ecus. 

En  1841,  la  communaute  a  redige  un  reglement  tres  detaille 
pour  determiner  le  mode  de  jouissance.  Un  conseil  administratif 
veille  a  I'execution  de  ce  reglement.  II  aetenomme,  la  premiere 
fois,  par  tons  les  membres  de  la  communaute ;  mais  depuis  11  se  re- 
crute  lui-meme.  II  a  un  president,  un  secretaire,  un  tresorier,  etc. 
Chaque  famille  obtient  une  part  des  terres  defrichees  [cese, 
du  mot  latin  coedere,  abattre  des  arbres)  proportionnee  a  ses 
besoins.  Si  ces  besoins  diminuent,  le  conseil  diminue  aussi  la 
part  des  terres.  Pour  la  jouissance  exclusive  d'une  prairie  11 
faut  payer  un  loyer,  qui  sert  a  couvrir  les  frais  d'administra- 
tion.  Le  conseil  peut  autoriser  les  usagers  h  defricher  les  par- 
ties de  la  foret  qui  peuvent  etre  cultivees  sans  inconvenient.  Le 
b^tail  envoye  sur  le  paturage  commun  doit  appartenir  a  I'usager. 
Quand  la  recoltc  est  faite  sur  les  cese,  le  betail  a  le  droit  d'y 
paturer. 

VUniversita  [allmend)  d'une  autre  locality,  Fontone,  a  une 
etendue  de  1586  hectares,  d'une  valeur  catastrale  de  4248  ecus. 

1.  Atti  (Iclla  Giunta  per  la  Inchiesta  agraria.  Relaziono  del  Gommis?ario 
Man^hese  Francesco  Nobili  Vitellcschi,  sulla  quiuta  Circoscrizionc  :  Pro- 
viiiciadi  Ancoiia,  Ascoli,  Piceiio,  Macorata  e  Pesaro.  — V.  aussi  :(Jpinioney 
25  Ut\).  1880.  Ghino  Valciiti,  La  propriela  coUeciiva  nclU  Appennino  marchi- 
qiano,  et  la  Hassegna  :  Abolizione  del  dirilti  d'uso,  G,  13,  20  fob.  1885. 
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Le  roglemenl  dale  de  1852.  11  contieiU  Ics  prescriptions  les 
plus  si'veres  pour  la  conscrvalion  des  deux  forets  de  liosco  ro- 
tondo  el  de  Caccinro,  siluC'es  sur  la  nionlagne  et  declarees  in- 
dispensablcs  aux  liabitanls.  Le  reglemenl  pour  I'cxploitalion  des 
bois  a  para  sibien  fait  a  M.  Ghino  Valenti  qu'il  le  reproduit  inte- 
gralenicnt,  comme  un  modele  ^  suivre.  Chaque  famille  a  droit  a 
une  )uirt  des  terres  cultivees,  cese  ou  ranchi.  Leslerres  cultivees 
doivent  etre  entourees  de  murs  ou  de  haies,  afin  de  les  sous- 
traire  au  betail.  Chaque  usager  doit  payer  un  loyer  propor- 
tionne  a  I'etendue  et  h  la  qualite  des  cese  qu'il  occupe.  Le  re- 
venu  de  Y Universita  est  employe  a  I'entretien  des  fontalnes,  des 
routes,  du  moulin,  des  ponls.  Le  produit  net  qui  se  distribuait 
entre  les  « participants)),  estmaintenant  place  pour  leur  compte. 

V L  niversita  de  Chiaserna  a  quelques  particulariles  tres  inte- 
ressantes;  son  reglement  date  de  1878;  elle  appartient  a  douze 
Stipiti  (les  gentes  des  Germains),  qui  se  composent  chacun  de 
plusieurs  families  portantle  meme  nom.  Les  femmes  sont  exclues 
de  Fheritage.  L'etendue  de  la  propriete  collective  est  de  309  hec- 
tares ;  nul  ne  pent  vendre  ou  hypothequer  des  parts.  L'adminis- 
tration  est  ici  toute  democratique :  elle  est  exercee  par  Tassem- 
blee  des  participants  qui  se  reunit,  chaque  annee,  le  29  septem- 
bre,  a  la  Saint-Michel;  chaque  famille  y  est  representee  par  un 
membre,  mais  chaque  Stipite  n'a  qu'une  voix  au  vote. 

Comme  le  dit  M.  Ghino  Yalenti,  ces  reglements,  qui  ne  font 
que  reproduire  les  usages  anciens,  sont  vraiment  admirables 
par  la  facon  dont  ils  ont  su  harmoniser  les  interets  des  families 
avec  ceux  de  la  communaute. 

G'est  dans  le  village  de  Vestignano,  que  M.  Valenti  a  trouve  la 
forme  de  communaute  la  plus  archaique.  Le  domaine  collectif 
est  ensemence  en  commun  et  la  recolte  est  partagee  entre  les 
families. 

Dans  certaines  communes,  tous  les  habitants  ont  droitajouir 
des  communaux,  et  alors  ce  droit  n'est  plus  un  droit  «  fami- 
lial »,  mais  un  droit  «  public  ». 

Lorsqu'en  1802,  la  Camera  apostolica  vendit  publiquement 
les  biens  des  communes,  dans  plusieurs  localites  les  habitants 
s'associerent  pour  les  acheter  et  en  jouir  en  communanza.  Des 
associations  en  communaute  se  sont  meme  constituees  recem- 
ment,  ainsi  celle  de  Serralta  en  1864  et  celle  de  Sorti. 
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Dans  ]e  village  de  Cacciano,  les  participants  se  reunissent,  lous 
les  deuxans,  et  le  cure  est  le  president  de  droit  du  conseil  admi- 
nistratif  elu  par  tous.  Dans  quelques  communes  les  biens  des 
commimanze  sont  geres  par  le  conseil  communal. 

Les  communes  sont  extremement  vastes  dans  les  Marches. 
Ainsi  celle  de  Visso  a  un  territoire  de  220  kilometres  carres  et 
37  hameaux,  ayant  chacun  leur  droit  pascetidi  atque  lignandi. 
Chacun  de  ces  hameaux  forme  ainsi  ce  que  dans  les  Highlands 
d'Ecosse  on  appellerait  un  township.  Le  meme  etat  de  choses  existe 
dans  les  communes  de  Acquasanta,  Arquala,  Fabriano,  Sasso- 
ferato.  La  Chambre  apostolique,  sans  respect  pour  la  propriete 
communale,  la  plus  ancienne  et  la  plus  sacree  de  toutes,  Favait 
confisquee  en  1802 ;  mais  faute  d'acheteurs,  elle  fut  obligee  de 
la  restituer,  moyennant  un  prix  minime  extorque  aux  villages. 
Dans  37  communes  des  quatre  provinces  des  Marches  il  existe 
encore  351  commKwanze  d'une  contenance  de 22,358  hectares: 
3  de  ces  communanze  possedent,  chacune,  plus  de  1000  H. ; 
22  de  1000  a  250  H. ;  43  de  250  a  50 ;  83  de  50  a  5 ;  199  moins 
de  5  H.  Ce  ne  sont  la  que  les  derniers  vestiges,  restes  en  in- 
division,  des  communautes  anciennes. 

M.  Valenti  montre  que  ces  Communanze  datent  d'avant  I'epo- 
que  romaine.  Quand  les  progres  de  la  culture  de  I'olivier  et  de 
la  vigne  favoriserent  les  progres  de  la  propriete  priv6e,  toute  la 
region  montagneuse  resta  neanmoins  propriete  communale.  Lors 
de  la  dissolution  de  I'empire  romain,  et  de  la  ruine  des  villes, 
la  population  s'eparpilla  dans  les  lieux  eleves,  et  y  forma  cette 
foule  de  petits  hameaux,  qui  bientot,  pour  s'entr'aider,  s'infeo- 
derent  a  une  commune  centrale.  M.  Valenti  cite  (p.  150)  un  do- 
cument tres  curieux,  ou  Ton  voit  les  habitants  de  la  Villa  Valle 
se  donner  eux  et  leurs  terres  a  la  commune  de  Monte  Forbino, 
province  d'Ascoli.  On  y  lit :  Submitlimus  nos  et  omnia  nostra 
bona  prcsentia  et  fulura  et  maxime  bona  quse  communitcr  possi- 
demus  in  contrada^  etc.  Suit  une  longue  enumeration  des  lieux 
ou  existent  ces  biens  communs.  Le  droit  d'usagc,  jus  pasccndi 
atque  lignandi,  qui  est  encore  en  vigucur  aujourd'hui,  n'est  pas, 
dit  M.  Valenti,  un  droit  accessoire  grevant  un  droit  principal. 
L'histoire  d^montrc  que  c'est  le  contraire  :  le  droit  d'usagc  des 
habitants  est  le  droit  primitif,  Lc  droit  du  proprietaire  a  une 
origine  feodale;  son  fondement  est  I'usurpation  ou  la  protec- 
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lion  accordoc,  moyennanl  labandoii  par  les  cultivateiirs  dii 
droit  ()rip;iiU3l. 

D'apiM'S  M.  Valonli,  les  oconoinislos  ont  lort  de  croire  h  la 
superiurite  absolue  et  iinivcrselle  dii  dominium  quirilarlum,  que 
nous  ont  Iransmis  les  Iloniains.  Sans  doule  le  progresdc  la  culture 
intensive  a  ainene  un  progn3s  parallele  de  la  propriete  indivi- 
duellc,  mais  il  est  des  regions  cpii  ne  se  pretent  ni  k  I'une  ni  a 
I'autre  ;  ainsi  les  zones  montagncuses  qui  ne  conviennenl  qu'au 
bois  ct  au  paturagc.  La  la  pelile  |)ropri(Hc  est  presque  impos- 
sible, car  elle  ne  couiporterait  ni  une  rotation  pour  les  coupes 
-de  bois,  ni  un  bon  regime  de  paturage  pour  le  betail.  Lagrande 
propriete  y  serait  k  sa  place;  mais  alors  les  habitants  seraient 
ci  la  merci  des  seigneurs  et  souvent  se  trouveraient  hors  d'etat 
de  payer  la  rente.  La  propriete  collective  reunit  les  avantages 
de  I'exploitation  en  grand  qu'exige  la  nature  du  terrain  et  des 
produits,  et  ceux  de  la  participation  aux  bienfaits  de  la  posses- 
sion individuelle. 

J'ajouterai  une  remarque.  Certes,  la  propriete  individuelle  est 
le  plus  puissant  des  stimulants  pour  le  travail  actif  et  intelligent ; 
mais  il  permet  I'accaparement  et  la  creation  des  Latifundia,  si 
funestes  dans  toute  Fltalie  meridionale.  La  propriete  collective 
avecjouissance  collective  oumeme  avec  jouissance  individuelle, 
stimule  peut-etre  moins  le  travail,  mais  elle  a  cet  inapprecia- 
ble superiorite  de  garantir  a  toutes  les  families  la  possession 
d'une  part  du  sol  de  la  commune  qu'elles  babitent  *.  M.  Valenti 
demande  qu'on  favorise  la  conservation  des  communanze^  en 
leur  permettant  de  racheter  le  domaine  eminent  dont  plusieurs 
sont  grevees.  Je  crois  que  quelques  uns  de  leurs  reglements 
sont  assez  bien  concus  pour  assurer  une  exploitation  rationnelle 
des  terres,  des  bois  et  des  prairies.  Pour  les  terres  je  pense  que 
le  systeme  de  I'AUmend  Suisse,  qui  accorde  generalement  une 
jouissance  viagere  aux  participants,  est  le  meilleur,  parce  qu'il 
engage  Tusager  a  cultiveraussi  bien  que  le  ferait  un  propridtaire. 

Pres  de  Bologne,  dans  les  importants  villages  de  Cento  et 
Pieve,  existent  deux  domaines  d'une  etendue  totale  de  2,100  hec- 
tares de  terres  tres  fertiles  qui  sont  soumis,  tous  les  vingt  ans, 

1.  A  lire  a  cesujet  :  Reliquie  della  proprieta  colleitiva  in  Italia,  dal  doit. 
Giacomo  Yenezian,  prof,  all'  universita  di  Camerino,  1888,  et  Napoleouc 
Colajanui,  La  proprieta  collettiva,  Tip.  Fava.  Bologna,  1887. 
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a  un  nouveau  partage  entre  les  ayants  droit  *.  Le  premier  de 
ces  domaines,  MalaQtto,  fut  concede,  en  1263,  par  Feveque  de 
Bologne,  a  certaines  families  qui,  au  moyen  de  digues,  avaient 
mis  ces  terrains  a  I'abridesinondalions  du  fleuvevoisin,  le  Reno. 
Le  second  domaine,  Casamuro,  fut  concede  aux  communes, 
en  1359,  par  un  autre  eveque  de  Bologne,  Aldobrandino  d'Este. 

Jusqu'en  1755,  les  ayants  droit  gouvernant  la  commune,  le 
conseil  municipal  administrait  ces  biens  appeles  Partecipanze, 
mais  a  cette  epoque,  les  simples  residents,  fumanti,  ayant  ete 
admis  dans  le  conseil,  les  ayants  droit  formerent  une  adminis- 
tration separee :  assuntoria.  Tons  les  vingtans,  depuis  six  siecles, 
on  fait  une  nouvelle  repartition.  On  fait  autant  de  lots,  capi,  qu'il 
y  a  de  participants,  c'est-a-dire  de  families  descendant  des  an- 
ciens  ayants  droit  domicilies  dans  la  commune.  Ghaque  lot  est 
de  meme  e'tendue,  sans  egard  a  sa  qualite;  aiinde  conserver  le 
lot  qu'on  exploite,  on  fait  des  echanges  ou  des  locations.  Ces 
participanze  ne  remontent  evidemment  pas  aux  origines  de  la 
propriete  archaique,  mais  elles  montrent  a  quel  point  le  sys- 
teme  des  repartitions  periodiques  etait  familier  aux  populations 
du  moyen  age. 

M.  Pacifico  Valussi  nous  apprend  {Cooperazione  rurale,  Pa- 
dova,  15  mars  1885)  que  dans  les  villages  du  Frioul,  les 
communes  ont  des  biens  geres  par  I'assemblee  generale  des 
habitants,  Consiglio  di  Vicini.  Ces  biens  consistant  en  pres  et 
en  paturages  sont  periodiquement  partages  entre  toutes  les  fa- 
milies, de  facon  que  checune  ait  son  lot. 

M.  Carlo  de  Stefani  a  egalement  entrepris  I'etude  des  vestiges 
de  la  propriete  archaique  existant  encore  dans  plusieurs  regions 
des  Apennins  du  Nord,  notamment  dans  I'ancien  duche  de  Mo- 
dene  ^.  Beaucoup  de  communes  y  possedent  des  paturages  et 
des  forets  tres  etendus.  Les  regies  de  la  jouissance  sont  prcsque 
partout  scmblables  a  celles  des  allmenden  en  Suisse.  Les  cou- 
sagers,  terriei^i,  ne  peuvent  mener  sur  le  paturagc  que  le 
betail  qu'ils  ont  nourri  I'hiver  et  point  ceux  qu'ils  acheteraient 

1.  Voyez  :  Don  Giacomo  Cassini,  Bologna,  Rcgiatyp.  Lc  Partecipanze  di 
Cento  e  Pieve^  et  ses  debats  a  cesnjct  avec  Ic  profcsscur  Manp^illi  et  Fran- 
chini,  SLudie  slorico-leyali  sulle  Partecipanze  di  Nonantola  Modeua.  Typ. 
socialG,   1880. 

2.  Di  alcune  propricia  collcttive  ncW  Appennino.  Arcliiv.  per  V Antropolo- 
gia,  vol.  XVllI,  fasc.  1.  Fircuze,  1888. 
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au  prinlomps.  lis  doivcnl  payor  uik^  legore  taxe,  erbalico,  par 
t(^U\  L(^s  simples  residents,  fornslieri\  n'ont  aucun  droit.  La 
garde  des  pores  de  la  eomnuine  est  confine  a  un  porcher  paye 
en  nature.  Pour  les  ch6vres,  les  proprielaires  les  gardent  eux- 
menies,  alternativemenl,  chacun  faisant  Ic  service  pendant  au- 
tant  de  jours  qu'il  possede  de  chevres.  Quand  la  date  Gxee  pour 
radniis<ion  du  betail  sur  le  paturage  commun  {rendila)  a  ete 
aflichee  a  la  maison  communale,  tous  les  pros  des  particuliers 
doivent  etre  fauches,  parce  quele  droit  de  vaine  pature  s'exerce 
partout,  niome  sur  les  proprietes  privees.  II  en  est  de  m6me 
pour  les  chataigniers,  quand  la  recolte  des  chataignes  a  ete 
faite.  Les  coupes  de  bois  sont  vendues  au  profit  de  la  caisse  com- 
munale ou  partagees  entre  les  habitants.  Ceux-ci  ont  toujours 
le  droit  de  ramasser  le  bois  mort  et  les  feuilles,  meme  dans  les 
forets  des  particuliers. 

Dans  beaucoup  de  localites,  des  terres  arables  sont  reparties 
entre  les  bourgeois,  pour  un  certain  nombre  d'annees,  moyen- 
nant  pavement  d'une  petite  redevance.  Les  epoques  des  diffe- 
rents  travaux  des  champs  qui  doivent  etre  executes  par  tous  en 
meme  temps,  Flwzwang,  sont  fixees  par  I'autorite.  Le  mode  de 
partage  et  la  duree  de  la  jouissance  temporaire  different  dans 
chaque  commune.  A  Massa  et  a  Sassorosso,  les  terres  sont  con- 
cedees  pour  cinq  ans   et  les  lots  tires  au  sort  entre  tous  les 
adultes  males;  k  Gorfino,  le  partage  se  fait  tous  les  neuf  ans. 
Le  domaine  collectif  est  divise  en  trois  parties  et  les  ayants 
droit  obtiennent  dans  chacune  de  celles-ci  des  lots,  determines, 
les  uns  en  raison  du  nombre  des  adultes,  les  autres  en  pro- 
portion des  imp6ts  payes.  Le   reglement  de  1656  porte  :  Sia 
lecito  per  spatio  di  nove  anni  a  ciascuna  famiylia  del  comune  di 
seminare  et  di  partire  iiitti  li  beni  di  Peh'gli,  del  Pinaccio,  del 
Poggiacio  et  di  Campaccio,  e  rit07'narli  a  partire  nove  anni.  Le 
partage  se  faisait  par  les  soins  de  I'autorite  locale,  mais  en  pre- 
sence de  tous  les  habitants  appeles  en  assemblee  pleniere  au 
son  de  la  cloche. 

L'accroissement  de  la  population  et  les  necessites  d'une  cul- 
ture plus  intensive  amenerent  le  partage  definitif  en  beaucoup 
de  communes.  M.  de  Stefani  en  cite  des  exemples  curieux.  En 
1672,  le  domaine  collectif  de  la  commune  de  Pieve  Fosciana  est 
partage  et  attribue  en  propriete  hereditaire  aux  huit  families, 
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souches,  gentes,  coqnationes  hommiim,  appeles  ici  ColoiuiclU, 
dont  la  reunion  formait  le  village.  Chaque  colonello  obtint  nn 
lot  dans  le  tirage  aa  sort;  sil'un  d'eux  de  ceux-ci  comptait  plus 
de  cinquante  males  adultes,  11  avait  droit  a  un  excedent.  Une 
nouvelle  repartition  se  faisait  ensuite  par  menage,  au  sein  de 
chaque  colonello.  Aucune  alienation  des  anciens  biens  communs 
n'etait  permise,  sauf  en  faveur  des  membres  des  huit  « lignages  ». 
Le  droit  de  preference  ou  retrait  en  faveur  des  bourgeois  de  la 
commune,  G'ms  del  Congruo^  dans  le  cas  de  vente,  etait  en  vi- 
gueur  en  Toscane,  en  Ligurie,  en  Emilie,  meme  pour  les  biens 
prives,  quand  tout  souvenir  d'un  partage  anterieur  du  domaine 
collectif  etait  deja  efface. 

Le  rapport  de  la  commission  parlementaire  italienne  sur  Ta- 
bolition  des  servitudes  de  jouissance  dans  les  anciennes  pro- 
vinces pontificales  (presente  a  la  Chambre,  le  29  novembre  1884, 
rapporteur  Hon.  Zucconi),  offre  quelqiies  faits  importants  rela- 
tifs  aux  formes  archaVques  de  la  propriete.  Et  tout  d'abord 
la  commission  admet  que  ces  droits  ne  sont  pas,  comme  I'a 
souvent  admis  la  jurisprudence  jusqu'a  present,  des  concessions 
•des  seigneurs,  mais  des  restes  de  I'ancienne  propriete  collec- 
tive. Cette  opinion  est  si  importante  meme  au  point  de  vue  pra- 
tique des  litiges  qui  s'elevent  encore  souvent  a  ce  sujet,  que  je 
crois  utile  d'en  transcrire  ici  les  termes  memes.  «  Les  nom- 
breuses  et  savantes  recherches  faites  recemment  sur  I'origine 
de  ces  servitudes,  en  memo  temps  que  surcelle  de  la  propriete 
fonciere  primitive  et  sur  I'etat  actuel  de  la  propriete  en  certains 
pays,  specialement  en  Russie,  dans  I'lnde  anglaise,  en  Serbie  et 
en  Suisse,  portent  les  historiens  du  droit  h  conclure  que  ces 
droits  des  populations  rurales  ne  sont  pas  issus  du  systeme  feo- 
dal,  mais  sont  plutot  les  vestiges  du  regime  agraire  archaique, 
danslequel  la  jouissance  du  sol  s'exercait  collectivement  par  les 
membres  de  la  tribu,  et  ensuite  par  les  habitants  du  village 
Les  ecrits  de  Sumner  Magne,  de  Laveleye,  de  lloscher,  de  Rosa* 
et  de  beaucoup  d'autros  ecrivains  ont  mis  en  pleine  lumiere  les 
faits  autrefois  inconnus  qui  demontrent  la  vorito  dc  cette  doc- 
trine. Comme  dans  toutes  les  formes  de  revolution,  ainsi  dans 
celle  de  la  propriete,  le  regime  communiste  precede  le  regime 

1.    IJopa  Gabrielo,  Fcndl  e  Comuni.  Ih-cscia,  I88G;  Cardenas,  Rivista  de 
Espana,  1«G!),  t.  J,  1870,  t.  VI,  1873,  1.  III. 
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individiialislo.  La  pi'dj^r'u'lo  privro  romplacc  pnii  ;\  poii  la  |>ro- 
priiHc  collcciive,  saul'  dans  los  iMif^ions  ou  1(!  climat,  K;  sol  ot 
parfois  rdat  politiipic  no  rcndonl  ni  utile  ni  possible  I'appro- 
priation  individuellc  de  la  lerre.  .  . .  Ces  servitudes,  comme  le 
(lit  ires  bien  Carlo  Gallaneo  {Memor.  dl  L'con.  publ.  sul  bonific. 
Magadhw),  ne  sont  ni  des  abus,  ni  des  usurpations.  G'est  un  au- 
tre mode  de  posseder,  un  autre  systenie  de  legislation,  un  au- 
tre ordre  social,  qui,  non  observe,  est  descendu  des  temps  les 
plus  anciens  jusqu'a  nous.  Tandis  que  Tagriculture  se  pratique 
gen('iralement  sur  le  principe  romain  de  la  pleine  et  libre  pro- 
priete  privee,  I'exploitation  pastorale  [pastoHzia)  se  fonde  sur 
les  traditions  juridiques  de  races  plus  anciennes,  qui,  bien 
avant  I'ere  romaine,  tiraient  parti  de  la  terre  en  vasles  commu- 
nautes,  s'etendant  sur  des  vallees  entiereset  surdes  chaines  de 
montagne.  » 

Ces  droits  de  jouissance  {servitu  di  pascere^  vendere  erba^  di 
seminare,  e  di  legnare)  s'exerQaient  non  seulement  sur  les  biens 
des  communes,  mais  meme  sur  ceux  des  particuliers.  La  ser- 
vitude di  pasciio  consiste  a  mener  le  betail  sur  le  paturage  com- 
munal et  meme  sur  les  terres  des  particuliers  a  certaines  epo- 
ques,  et  apres  la  recolte  si  les  champs  ontete  emblaves;  c'est  la 
vainepature.  Laservitude/^i  legnare,  legnatico,  donne'auxusagers 
le  droit  de  ramasser  le  bois  mort,  meme  parfois  de  se  procurer 
du  bois  de  chauffage  et  de  construction,  et  surtout  de  mener 
paitre  le  betail  dans  les  forets.  La  servitude  diseminare  permet 
aux  ayants  droit  de  semer  et  de  recolter  du  ble,  non  seulement 
sur  les  terres  communales,  mais  aussi  sur  les  proprietes  privees 
a  intervalles  determines.  Pour  les  details  de  ces  droits  d'usage, 
qui  varientde  commune  a  commune,  il  faut  lire  le  rapport  du 
depute  Zucconi  et  les  volumes  de  Vlnchiesta  agraria  italienne, 
I'enquete  agraire  la  plus  complete  et  la  plus  instructive  qui  ait 
ete  faite  jusqu'a  present.  (Voy.  surtout  vol.  XI,  t.  II,  chap.  xvni. 
et  le  rapport  du  senateur  Mameli  au  Senat  italien,  en  1859,  sur 
I'abolition  des  Ademprivili  dans  I'ile  de  Sardaigne,  le  pays  par 
excellence  des  droits  d'usage.) 

Dans  la  province  de  Rome,  comprenanten  tout  1,185,694  hec- 
tares, les  communes  possedent  174,353  hectares,  dont  79,603 
en  forets,  32,812  en  pAtures,  61,462  en  terres  cultivees;  en  ou- 
tre 373,544  hectares  sont  greves  de  servitudes  d'usage  en  fa- 
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veur,  soil  des  habitants  des  communes,  soit  de  certaines  families 
ou  corporations.  Dans  rOmbrie,  les  communes  possedent  62,005 
hectares,  dont  59,974  sont  des  bois,  en  outre,  169,813  hectares  de 
proprietes  privees  sont  grevees  de  droits  d'usage.Dans  les  Mar- 
ches, les  proprietes  communales  ont  une  etenduede  22,359  hec- 
tares et  les  biens  greves  de  droits  d'usage  29,352  hectares.  La 
commission  italienne  s'inspirant  des  principes  adoptes  par  la 
commission  anglaise  sur  les  Crofte?'s  des  Highlands  (1884),  pro- 
pose de  maintenir  les  anciens  usages  dans  les  montagnes  ou 
la  culture  intensive  est  impossible. 

En  Corse,  dans  la  region  montagneuse,  la  partie  du  terri- 
toire  communal  propre  a  la  culture  est  exploitee  d'apres  un 
systeme  entierement  semblable  a  celui  qui  etait  pratique  paries 
Germains  au  temps  de  Cesar  et  qu'on  rencontre  encore  dans  les 
Ardennes  beiges.  Je  prendrai  comme  exemple  ce  qui  se  fait 
dans  les  communes  du  canton  de  Bastelica  (Voy.  Ouvriers  des 
deux  mondes,  2*^  serie,  18*^  fasc.  Paysans  corses  en  communaute^ 
par  Maximilien  Bigot).  «  Le  territoire  communal,  autre  que  les 
forets  et  les  patures  permanentes,  est  divise  en  sole  ou  prese 
(prises).  Chaque  annee,au  mois  d'avril  ou  de  mai,  le  conseil 
communal  et  les  anciens  du  village  se  reunissent  et  decident 
quelle  est  la  sole  ou  la  presa  qui  doit  etre  cultivee.  La  sole  de- 
signee, deceppo,  est  cultivee  trois  ans  de  suite;  apres  quoi  la 
terre  est  abandonnee  a  elle-meme,jusqu'a  ce  que  soit  ecoulee  la 
periode  d'annees  apres  laquelle  revient  son  tour.  »  Chaque 
cultivateur  coupe  les  broussailles  et  les  herbes  qui  couvrent 
son  lot,  et  quand  elles  sont  bien  seches,  il  les  brule.  Les  cen- 
dres  sont  repandues  sur  le  sol  qui  est  ouvert  par  un  labour 
tres  superficiel,  puis  cnsemence  en  cereales.  C'est  ce  qu'on  ap- 
pelle  brandwirthschaft  dans  le  nord  de  I'AUemagne,  et  essartage 
dans  les  Ardennes,  mot  qui  reparait  sous  des  formes  varices 
dans  les  textes  du  moyen  age.  D'apres  la  fertilite  plus  ou 
moins  grande  de  la  terre,  celle-ci  est  remise  en  culture  tous  les 
dix,  quinze,  vingt  ou  mcme  vingt-cinq  ans.  N'cst-ce  pas  exac- 
tement  le  regime  decrit  par  C6sar?  Magistralus  ac  principes^ 
in  annos  singulos,  gentiOus  cognationibusque  hominum  qui  una 
coierunt  quantum  et  quo  loco  visum  est,  agri  attribuunt  atque 
anno  post  alio  transire  cogunt  {De  bel.  gal.,  VI,  22),  et  par  Ta- 
cite  :  Arva  per  annos  mutant  et  sapcrest  ager  [Germ.  20). 


ClIAPITRE  XVI 

LA   PROPRIETE   PRIMITIVE   CHEZ   LES  CELTES   IRLANDAIS 

ET  GALLOIS. 


Ce  que  nous  savons  des  coutumcs  primitives  des  Celtes  per- 
met  de  conclure  que  leur  systeme  agraire  etait  tres  semblable 
d,  celui  des   Germains.  A  la  communaute  du  sol  se  joignaient 
meme  la  communaute  des  femmes  et  le  cannibalisme,  s'il  faut 
en  croire  saint  Gerome  *.  Le  professeur  Sullivan  qui  a  passe  sa 
vie  a  I'etude  des  anciennes  lois  celtiques  pense  que  dans  les 
temps  primitifs,  nul  n'avait  un  droit  d'usufruit  sur  le  sol  que  du 
consentement  du  clan  tout  entier  et  qu'une  nouvelle  repartition 
des  champs  a  culliver  avait  lieu  chaque  annee.  A  I'epoque  plus 
recente  que  les  lois  des  Brehons  nous  font  connaitre  (douzieme 
outreizieme  siecle)rorganisationsociale  del'lrlande  ressemblait 
^  celle  des  jougo-slaves.  La  population  etait  divisee  en  clans  ou 
tribu  {fine),  dont  les  membres  se  consideraient  comme  issus 
d'unancetre  commun.  A  latete  du  clan  se  trouvait  un  chef  que 
les  traditions  locales  appellent  un  roi ;  de  la  tant  de  rois  en 
Irlande.  Quand  le  clan  etait  nombreux,   il  se    subdivisait   en 
groupes  dont  la  base,  pour  chacun,  etait  le  lien  du  sang  et  qui 
avaient  aussi,  chacun,  un  chef  que  les  juristes  anglo-irlandais 
appellent  caput  cognationis.  Ges  groupes  de  families  unis  cor- 
respondaient  au  y£vo?  grec,  a  la  gens  latine  et  aux  cognationes 
hominum,   parmi  lesquelles,    suivant  Cesar,   se  repartissait  le 
sol  chaque  annee  -.  L'unite  constitutive  de  la  societe  n'etait  pas 

1.  Scotorum  natio  uxores  proprias  non  habef,  sed  ut  cuique  libitum  fuerit 
pecudum  more  lasciviunt.  Ipse  adolescentulus  vidi  Atiicotos,  gentem  britan- 
nicam^  humanis  vesci  carnibus.  Cite  par  Cliffe  Leslie. 

2.  De  Bel.  Gal.,  VI,  22.  La  meme  organisation  existait  chez  les  Scots. 
M.  Skene  dans  son  excellent  livre  The  Highlanders  of  Scotland,  cite  le 
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rindividu,  mais  le  groupe  familial  appele  sept  qui  rappelle 
ainsi  la  zadruga  jougo-slave,  les  fraternites  [frarescheus,  com- 
pani)  de  la  France  du  moyen  age. 

La  communaute  de  famille  de  I'lnde  (joint  family),  que  nous 
a  si  bien  decrite  sir  Henry  Maine,  estl'image  exacte  du  sept  cel- 
tique  de  I'ancienne  Irlande.  La  communaute  de  famille  est  une 
personne  juridique  qui  jouit  d'une  existence  perpetuelle  et  qui 
possede  la  propriete  comme  enmain-morle.  Elle  nous  ofTre  le 
type  parfait  de  ce  mode  collectif  de  posseder  la  terre  qu'on  ren- 
contre dans  toutes  lessocietes  agricoles  primitives.  Elle  consiste 
dans  I'association  de  toutes  les  personnes  qui  prennent  part 
aux  ceremonies  funeraires  en  Thonneur  d'un  ancetre  commun. 
C'est  la  famille  agnatique  des   Romains  comprenant  tous  ceux 
qui  auraient  ete  soumis  a  I'autorite  de  Taieul,  s'il  avait  vecu.. 
D'apres  les  decisions  des  tribunaux  hindous,  aucun  membre  de 
la  communaute  de  famille  ne  pent  reclamer  une  part  de  la  pro- 
priete commune.  Le  produit  obtenu  par  le  travail  associe  de 
tous  est  partage  entre  tous.  La  famille  reste  unie,  dit-on  aux 
Indes,  dans  I'interet  de  la  religion,  de  la  terre  et  de  la  subsis- 
tance.   En   Irlande,   la   responsabilite  collective   des  membres 
du  sept  est  complete,  tous  doivent  contribuer  a  payer  la  com- 
position pour  le  delit  commis  par  I'un  d'eux.  La  ressemblance 
entre  les  communautes  de  famille  indoues  et  celtes-irlandaises 
s'etend  jusqu'au  detail.  D'apres  la  loi  brahmanique,  ce  que  I'un 
des  membres  de  la  communaute  gagne  par  quelque  aptitude 
speciale  ou  par  I'exercice  d'un  art,  lui  apparlient  en  propre,  a 
moins  que  son  instruction  n'ait  ete  acquise  aux  frais  de  la  fa- 
mille. L'un  des  plus  anciens  traites  de  lois  irlandaises,  le  Corns 
Becsna  etablit  la  meme  distinction.  Un  membre  de  la  tribu  pent 
donner  k  I'Eglise  les  deux  tiers  de  ce  qu'il  gagne  par  I'exercice 
d'une  profession  liberale;  il  en  est  autrement  si  c'est  la  Foccu- 
pation  de  toute  la  famille  :  en  ce  cas  la  remuneration  appartient 
a  la  communaute. 

teraoiguage  d'uu  officier  anglais  en  1730  :  «  Les  Highlanders  sont  divises 
en  tribns  ou  clans  sous  des  chefs  {chieftains),  et  cha([ue  clan  est  divis6  aussi 
en  slocks  aussi  soumis  a  des  chieftains,  Ces  stocks  a  leur  tour  sont  subdi- 
vis('is  en  souches  familiales  contenant  cinquante  ^i  soixante  horames  descen- 
dant d'un  ancetre  connnun.  l*our  les  lois  des  Brehons  consultez  :  Ancient 
Lav)S  of  Ireland  piiblie  sous  la  dircc^tion  d(^  la  Coniinission  des  Brelion  Laws 
et  sir  Henry  Maine  :  Lectures  on  the  early  lUstorij  of  insiitutio7is. 
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Le  clan,  scpl,  a  l^'poque  de  la  loi  des  Brehons,  esl,  dit  le 
lexlc,  <(  uno|>ors()nn('  <iui  se  suflita  cllc-incme.  »  1:111c  sc  perpe- 
tue  principalenicMt  par  la  possession  do  la  terrc  ^ai  est  «  une 
persoiinc  per[)oliiellc  ».  Mais  Ic  sejit  peut  fee  mainlenir  aussi, 
sans  culliver  la  terre,  par  rexercice  de  quelqiic  metier.  Une 
partie  du  doniaine  dii  clan,  la  terre  arable  probablement,  est 
r^parlie  entre  les  families  qui  le  composent,  mais  les  parts  res- 
lent  soumises  au  controlo  du  sept.  «  Cliaque  famille,  dit  la  loi, 
doit  conserver  sa  terre  intacte,  sans  la  vendre,  sans  la  charger 
•de  dettes  et  sans  la  donner  en  satisfaction  pour  des  crimes  ou 
pour  des  contrats.  »  Comme  dans  toutes  les  societes  primitives, 
-et  egalement  encore  aux  Indes\  «  i'alienation  n'est  permise 
■qu'avec  le  consentement  du  clan  tout  entier.  »  Le  meme  asso- 
lement  dans  les  cultures,  le  Flurzwang^  est  aussi  strictement 
impose  ici  que  dans  le  ??uV  russe  ou  dans  I'ancienne  marke  ger- 
manique.  Ce  reglement,  dit  le  Corus  Becsna,  estavec  le  mariage 
I'jnstilution  fondamentale  de  la  nation  irlandaise.  Ge  que  rap- 
porte  Tacite  des  Germains  etait  vrai  aussi  des  anciens  Irlandais  : 
apud  eos  nullum  testamentum.  Legs  et  testaments  furent  em- 
prutesa  la  loi  romaine,  sous  Tintluence  du  clerge,  afm  de  per- 
mettre  aux  fideles  d'enrichirles  couvents. 

Le  sysleme  agraire,  a  I'epoque  oia  furent  redigees  les  lois  des 
Brehons,  correspond  a  la  periode  de  transition  entre  le  regime 
de  la  collectivite  primitive  et  celui  de  la  propriete  privee.  En 
theorie,  tout  le  territolre  du  clan  est  considere  comme  apparte- 
nant  a  la  communaute ;  mais  une  partie  considerable  du  sol  a 
ete  appropriee  par  certaines  families.  De  vastes  etendues  de 
paturage  forment  toujours  une  propriete  commune  ou  pait  le 
betail  du  sept.  Des  portions  de  ce  paturage  collectif  sont  succes- 
sivement  partagees  et  mises  en  culture  temporairement,  comme 
dans  les  Ardennes  beiges.  La  jouissance  est  concedee  pour  un 
temps,  mais  la  propriete  reste  au  clan,  qui  reprend  possession 
de  la  terre,  quandelle  retombe  en  friche.  Gesysteme  de  partage 
periodique,  avec  culture  alternative,  se  pratique  encore  sous  le 
nom  de  rundale  ^. 

1.  Aux  Tildes,  dit  sir  G.  Campbell,  I'alienation  d'uue  propriete  fonciere 
est  tres  rare,  et  la  communaute  de  village  a  un  droit  de  veto  (V.  Systems 
of  Land  Tenure^  Cobdeii  Club  edition).  Voyez  sur  le  droit  de  «  retrait  *>, 
\iollet,  Caractere  collectif  des  premieres  proprietes  immobilieres,  p.  30. 

2.  Le  mot  rundale  vient,  dit-ou,  des  mots  celtiques  roinn-diol  signifiant 

E.  DE  Laveleye.  19 
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Un  manuscrit  du  douzieme  siecle,  le  Lebor  na  Huidre  expose 
tres  clairement  comment  la  propriete  privee  s'est  degagee  de  la 
communaute primitive.  On  y  litce  curieux  passage:  <(Autourdes 
champs  il  n'y  avaitni  fosses,  ni  haies,  ni  murs  de  pierre,  et  la 
terre  n'etait  pas  divisee  jusqu'au  temps  des  fils  de  Aid  Slane. 
C'est  a  cause  de  I'accroissement  du  nombre  des  families,  que 
les  terres  furent  partagees  et  cl6turees  en  Irlande.  »  C'est  bien 
la,  en  effet,  ce  qui  a  amene  partout  la  transformation  de  la  pro- 
priete collective  en  proprie'te  privee.  Quand  le  nombre  des  co- 
partageants  augmente,  la  part  de  chacun  devient  insuffisante ; 
pour  obtenir  le  produit  indispensable,  il  faut  'recourir  a  une 
culture  plus  intensive,  h  I'emploi  desengrais,  aux  ameliorations 
permanentes,  ce  qui  ne  se  fait  qu'avec  lagarantie  d'une  posses- 
sion permanenteet  hereditaire  ou  tout  au  moins  de  longue  dure'e. 
Ainsi  les  partages  periodiques  s'eloignent,  le  droit  d'occupation 
seprolonge;  il  devient  viager,  puis  transmissible  par  heritage. 
Le  partage  annuel  ou  triennal  n'est  possible  qu'avec  un  mode 
de  culture  rudimentaire  et  extensif. 

Dans  un  autre  manuscrit  irlandais  plus  ancien  que  le  Lebor 
na  Huidre^  probablement  du  onzieme  siecle,  etquia  pour  titre 
Lebor  Hymnorum,  se  trouve  decrit  un  mode  d'occupation  du 
sol  qui  rappelle  celui  qu'on  rencontre  dans  Vallmend  Suisse. 
Des  lots  sont  concedes  periodiquement  et  temporairement  a 
chaquefamille  dans  le  marais,  la  foret  et  la  terre  arable  (  Weide^ 
IValdund Feld,  de  la  marke  germanique).  Un  passage  du  Lebor 
fiymnorum  est  ainsi  concu :  «  A  cette  epoque  (au  temps  des  tils 


un  lot  dans  la  repartition,  qui  etait  parfois  cxploite  par  un  groupe  familia 
(V.  George  Sigerson,  Hist,  of  Land  tenure  in  Ireland^  p.  161).  Les  paturages 
et  les  marais  etaieut  utilises  collectivement  par  les  families  du  Sept.  La 
terre  ai-able  (itait  concedee  en  jouissauce  privee  pour  un  terme  d'annecs, 
parfois  pour  un  an  seulement.  Comme  dans  la  marke  germanique,  la  region 
cultivee  etait  divisee  en  trois  zones,  et  chaque  lamille  obtenait  un  ou  plu- 
sieurs  lots  dans  chaque  zone  (V.  Wake  fields- Account,  I,  p.  2G0,  et  Sigerson, 
loc.  cit.).  Meme  systeme  dans  le  nord  de  I'Ecosse.  Sir  Henry  Maine  nous 
appreud  que  dans  les  lligiilands  de  I'ouest,  des  communautes  de  village, 
rect'UHiient  detruitcs,  partageaient  periodiciuemeut  leurs  terres  arables 
par  liragc  au  sort  entre  les  habitants.  M.  Skene,  doiit  I'autorite  est  incou- 
testee,  est  d'avis  que  ce  systeme  agrairc  etait  general  parmi  les  Celtes 
(';cossais  (Voy.  Tribe  communities  in  Scotland,  2"  vol.  de  son  edition  de 
For  dun's  Chi  onicle).^l.  Sig(M's<m  rapporle  qu(;  des  soci6tes  cooi)6ratives  dc 
culture,  hnots,  s'etal)lissaieut  pour  defriclu'r  ime  terre  rebelle  et  qu'elles 
obl';naieut  des  resultats  que  ne  pouvaient  esperer  des  families  isol(ies. 
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(i(^  Aid  Sla(l(\  do  Tan  (>51  ;i  G9i),  le  nombrc  dcs  habitants  do 
I'lrlaiide  ctait  si  grand,  (|uc,  <lans  Ic  partage,  chacun  rocevait 
seulenicnt  trois  lots  de  nouf  bandcs  de  tcrrcs,  a  savoir:  nenf 
bandes  de  terre  marecageuse,  neuf  de  forel  et  neuf  de  terre 
arable.  )>  Onvoit  egalement  ici  que  raccroissement  de  la  popu- 
lation rendait  difficile  rapplication  des  repartitions  periodiques. 
Tacite  avait  parfaitcmcnt  note  que  I'etendue  du  sol  disponible 
rendait  faciles  les  partages  annuels :  facililatem  partiendi  campo- 
rum  spalia  preslanl ;  arva  per  annos  mutant  et  svperest  ager. 

Le  systenrje  d'heredite  en  vigueur  chez  les  Celtes  irlandais, 
appele  par  les  juristes  anglais  gavelkind^  est  semblable  a  celui 
qu'on  rencontre  partout  dans  les  cominunautesde  famille.  Quand 
un  mcmbre  du  sept  meurt  laissant  une  propriete  fonciere,  celle- 
ci  revient  au  clan  et  le  chef  fait  une  nouvelle  repartition  de  toutes 
les  terresdu  sept  entre  les  families,  de  sorteque  chacune  d'elles 
obtient  alors  un  plus  grand  nombre  de  parcelles.  La  succes- 
sion en  ligne  directe  cede  le  pas  a  la  succession  collective  du 
clan  et  les  femmes  en  sont  entierement  exclues. 

II  doit  encore  exister  en  Irlande  des  localites  ecartees  ou  ce 
regime  agraire  archaique  s'est  maintenu.  En  voici  un  exemple 


1.  Le  gavelkind  irlandais  est,  on  le  voit,  tres  different  du  gavelkind  du 
conite  de  Kent  qui  etablit  seulement  le  partage  egal  entre  les  enfant?.  Le 
mot  (javelkind  vient,  affirme-t-on,  du  gaclic  gabhail-cine,  ce  qui  signifie 
«  requ  de  latribu  »  etimplique  ainsi  I'idee  de  repartition  operee  au  sein  du 
Sept.  Ce  systeme  de  succession  etait  encore  en  vigueur  au  temps  du  roi 
Jacques  I^"",  au  commencement  du  dix-septieme  siecle,  ainsi  que  cela  resulte 
du  passage  suivant  d'uu  rapport  de  sir  John  Davis,  attorney  general  a  cette 
epoque.  Get  ecrit  est  intitule  Le  irish  ciistome  de  gavelkind;  on  y  lit :  «  Issint 
les  terres  de  nature  de  gavelkin,  ne  fueront  partibles  entre  le  prochaiu 
heires  males  de  cesty  qui  mourut  seisie,  mais  entre  tons  les  males  de  son 
Sept;  en  cest  manner  le  canliuny  ou  chief  del  sept  fesait  toutes  les  partitions 
per  sou  discretion.  Cest  canfinny,  apres  la  mort  de  chescun  tertennant  que 
avait  competent  portion  de  terre,  assemblaittout  le  sept  et,  aiaut  mis  toutes 
lour  possessions  en  hotchpotch,  fesait  nouvel  partition  de  tout  :  en  quel 
partition  il  ne  assignait  a  les  his  de  cesty  que  mourust  le  portion  que  lour 
pere  avait,  mais  il  allotait  al  chascun  del  sept  selonque  son  antiquity.  Et 
issint  per  reason  de  ceux  frequents  partitions  et  removements  ou  transla- 
tions des  tenants  del  un  portion  al  auter,  touts  les  possessions  fueront  iu- 
certaiues  et  le  incertainty  des  possessions  fuit  la  verey  cause  que  nul  civil 
habitation  fueront  erected,  nul  enclosure  ou  improvement  fut  fait  des 
terres.  »  On  voit  dans  ce  passage  la  forme  archaique  de  la  propriety 
condamnee  aunom  de  I'interet  economique.  Hotchpotch,  en  flamand  utsepot, 
est  Valla  podrida  des  Espagnols;  un  melange  de  toutes  sortes  de  viaudes 
et  de  legumes. 
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que  j'emprunte  ^  M.  G.  Laurence  Gomme  [Athenaeum,  3   mars 
1883,  p.  278). 

La  commune  de  Kells,  comte  de  Meath,  possede  un  domaine 
de  312  acres  divise  en  six  soles  de  culture.  Ghaque  sole  est 
successivement  mise  et  maintenue  en  exploitation  pendant  quatre 
ans.  Avant  de  proceder  au  premier  labourage,  tous  les  ayants 
droit  se  rendent  sur  les  lieux  avec  un  arpenteur  et  Ton  forme 
autant  de  lots  qu'il  y  a  de  participants.  Ghaque  resident  obtient 
un  lot,  chaque  bourgeois  deux  lots  et  le  «  deputy  sovereign  » 
cinq  lots.  Agri^  pro  numero  cullorum,  ah  iiniversis  per  vices  occu- 
pantur,  quos  mox  inter  se  secundum  dignationem  partiuntur 
(Tac.  Germ.  XXVI). Une  partie  du  domaine  commun  est  louee  et 
le  fermage  est  destine  a  payer  toutes  les  contributions  et  taxes. 
Les  co-usagers  cultivent  leurs  lots  comme  il  leur  convient,  pen- 
dant quatre  ans.  Apres  ce  terme  la  sole  entiere  est  remise  en 
herbage  pour  vingt  ans  et  la  sole  suivante  est  livreea  la  charrue 
apres  le  partage  par  voie  de  tirage  au  sort.  Les  cinq  sixiemes 
du  domaine  sont  ainsi  en  pature  et  chacun  a  le  droit  d  y  envoyer 
du  betaii  en  proportion  de  sa  part  dans  la  terre  arable,  savoir: 
un  resident  une  tete,  un  bourgeois  deux  tetes  et  un  «  deputy 
sovereign  »  cinq  tetes.  Les  veuves  ne  recoivent  pas  de  lots  de 
terre  a  cultiver  et  seulement  la  moitie  de  la  jouissance  du  pa- 
turage. 

Dans  le  pays  de  Galles,  le  peu  de  renseignements  que  Ton  pos- 
sede sur  I'epoque  primitive  nous  montrent  un  regime  semblable 
a  celui  que  nous  venons  de  decrire  pour  I'lrlande. 

Quand  Gesar  passa  en  Bretagne,  il  trouva  dans  la  partie 
orientate  de  I'ile  des  champs  de  ble  assez  etendus,  tandis  que 
les  populations  de  I'ouest  ne  semaient  pas  de  grains  et  vivaient 
de  viande  et  de  lait  (Liv.  V,  c.  14).  Leur  regime  etait  done  pas- 
toral. Plus  tard,  a  I'epoque  destriadesde  Dynwal  Moelmud,  les 
Gallois  cullivaient  le  sol,  qui  appartenait  5.  la  communaute  de 
la  tribu  ou  du  village.  lis  etaient  relics  entre  eux  par  trois  liens, 
la  defense  commune  {cyvnawdd)\  la  culture  commune  (cyva?') 
etla  loi  commune  [chyvraith).  Ghacun avail  droit  a  trois  choses: 
cinq  erws  ou  bandes  de  terre,  la  culture  en  commun  des  ter- 
rains vagues,  la  chasse.  Appuy6  sur  I'etude  des  anciennes  lois 
galloises,  M.  Seebohm  [The  English  village  community,  p.  309) 
pense  que  le  systeme  agraire  en  vigueur  dans  le  pays  de  Galles 
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etail  somblal)lo  fi  celui  des  Germains  di'^crit  par  Tacitc.  Chaque 
annee  iine  parlio  nouvcllc  dii  paturagc  elail  mise  en  culture  et 
cliacun  y  obtcnait  unc  part  ogalc.  II  y  avait  lieu  ainsi  a  une  re- 
partition annucllc.  En  dehors  des  terras  cultivees,  s'etendaient 
de  vastes  palurages  ou  le  betail  etait  nourri  en  commun.  G'est 
le  passage  habituel  du  regime  |)astoral  au  regime  agricole, 
comme  nous  le  voyons  ailleurs.  Alin  d'etablir  une  egalite  aussi 
grande  que  possible  et  d'eviter  que  les  uns  eussent  de  meilleurs 
lots  que  les  autres,  le  terrain  mis  en  culture  ^tait  divise  en  un 
certain  nombre  de  champs  et  chaque  participant  obtenait  un 
lot  dans  les  differents  champs.  Lorsque,  afin  d'introduire  une 
culture  plus  intensive,  la  repartition  annuelle  fut  abandonnee  et 
toute  la  terre  arable  maintenue  en  exploitation,  chaque  cultiva- 
teur  conserva  ses  lots  d'une  facon  permanente  et  ainsi  prit  nais- 
sance  cet  entremelement  des  parcelles  qu'on  remarque  dans  les 
villages  anglais  comme  dans  les  villages  du  continent,  ou  ne  se 
sont  pas  constitues  des  domaines  d'un  seul  tenant.  MM.  Seebohm 
et  Joshua  Williams  {The  rights  of  Commons)  en  donnent  de  tres 
curieux  examples  dans  les  plans  parcellaires  de  certaines  com- 
munes anglaises  qu'ils  publient. 


CHAPITRE   XVII 


LA  PROPRIETE  ARCIIAIQUE   DANS  LE   PUNJAB. 


Dans  un  excellent  rapport  tres  detaille  sur  le  district  de  Kar- 
nal,  au  Punjab,  Report  on  the  revision  of  Settlement  in  the  Kar- 
nal  District  J  Allahabad,  1883,  M.  Denzil  Charles  Jelf  Ibbetson, 
Bengal  civil  service,  donne  des  details  tres  precis  sur  I'or- 
ganisation  agraire  des  communautes  de  villages  [village  com- 
munities) dans  cette  partie  de  Tlndoustan.  Les  habitants  de 
chaque  village  ont  I'idee  qu'ils  descendent  d'un  ancetre  com- 
mun.  La  corporation  des  proprietaires,  la  gens  est  formee  de 
tous  ceux  qui  ont  droit  a  une  part  dans  les  terres  communales 
et  qui  sont  unis  par  le  lien  tribal  d'une  descendance  com- 
mune. Mais  un  etranger  peut  etre  admis  dans  la  communaute, 
quand  un  proprietaire  lui  cede  une  partie  de  son  bicn  ou  quand 
il  etablit  son  beau-fils  a  c6te  de  lui.  Gelui  qui  obtientainsi  une 
part  de  terre  est  appele  du  nom  expressif  de  Bhundhai  «  frere 
terrien  ».  Liigens  est  ordinairement  divisee  en  pannas  ou  bran- 
ches, disposant  chacune  d'une  portion  du  terrain  commun.  Le 
mot  panna  signifie  un  «  lot  »,  ct  I'expression  panna  mama  «  ti- 
rer  des  lots  au  sort  »  rappelle  evidemment  I'aneienne  coutume 
des  Aryas  des  repartitions  periodiques  par  la  voie  du  sort  des 
parts  du  tcrritoire  commun.  Les  pannas  se  subdiviseiit  encore 
souvent  en  (hulas,  lesquels  sont  toujours  censes  descendre  cha- 
cune d'un  ancetre  commun.  A  la  tetc  de  chaque  thula  ou  panna 
se  trouve  unchef,  Ic  Lambadar,  assisto  par  des  assesscurs  ou 
ihalukdars.  Ces  pcrsonnagcs  avec  quelqucs  proprietaires  influents 
et  respectes  constituent  le  panch  ou  conseil  communal. 

Les  partages  periodiques  du  terrain  commun  etaient  encore 
frequents  naguere,  comme  le  prouve  le  passage  suivant  d'un 
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rapport  clii  Hoard  of  /tcveni(e,{\c  \H\[.  «  Lc  Board  sail  que  dans 
les  villages  dii  Delhi  certains  champs  passent  sans  changoment 
de  gen(^ration  h  ge^ne'ration ;  mais  iine  partie  du  territoire  com- 
munal forme  des  terres  communes,  repartagees,  chaquc  annce, 
entre  les  habitants  ct  dont  la  forme  el  Tetendue  se  modifient 
ainsi  tons  les  ans.  » 

Je  transcris  ici  un  passage  cnlicr  du  rapport  dc  M.  II)betson; 
il  montre  a  quel  point  le  regime  agraire  hindou  se  rapproche 
de  celuide  Tancienne  Germanic  :  «  II  ne  peut  pas  y  avoir  de 
doute  quejusqu'ararrivee  des  Anglais,  lapropriete  individuelle 
du  sol,  dans  le  sens  oh  nous  I'entendons,  ctait  ignoree  dans  ce 
district.  Chaquc  village  etait  en  possession  du  territoire  (jui  en- 
tourait  le  groupe  des  maisons;  mais  les  limites  en  etaient  peu 
determinees.  Le  sol  etait  soigneusement  divise  scion  la  qualite 
de  chaquc  portion,  de  facon  que  chacun  put  obtenir  une  part 
egale  en  valeur  productive.  Les  longues  lignes  de   partage  qui 
coupent  les  precieuses  terres  a  riz  en  petites  parcelles,  et  la  terre 
sablonneuse  de  qualite  inferieure  en  longues  bandes  contenanl 
des  parts  des  differentes  qualites,  ainsi  que  reparpillement  des 
lots  qui  constituent  la  culture  de  chacun,  monlrent  avec  quel 
soin  la  repartition  avail  ete  faite.  Lerevenudu  fisc  etait  regie  en 
proportion  des  charrues,  et  plus  tard  en  proportion  des  eten- 
dues  mesurees;  et  comme  il  absorbait  tout  ce  qui  excedait  les 
besoins  du  cultivateur,  la  rente  etait  inconnue.  Aujourd'hui  en- 
core les  habitants  n'en  ont  pas  une  notion  tres  nette.  Les  parts 
hereditaires  de  chaquc  famille  etaient  scrupuleusement  respec- 
tees  et  elles  determinaient  I'etendue  des  terres  communes  qu'elle 
pouvait  reclamer,  de  meme  qu'en  Suisse  la  part  de  jouissance 
de  I'alp  est  delerminee  par  le  nombre  de  tetes  de  betail  qu'on  a 
nourriesl'hiver.  Toutefois  cette  part,  occupee  a  litre  de  posses- 
sion de  culture, «  etait  limilee  avant  tout  par  I'aplilude  de  chaque 
famille  a  lafaire  valoir.  Mais  Fidee  que  les  lots  de  terre  ainsi  oc- 
cupes  fussent  une  propriete  absolue,  dont  on  pouvait  faire  ce 
qu'on  voulait,  etait  completement  opposee   aux  notions  juri- 
diques  de  la  population.  Les  ventes  de  terre  etaient  inconnues  » 
(§  221   et  240).  —  Les  testaments  et   les   legs  le  sont  encore 
aujourd'hui.    Chez  les    Germains    pas    de  testament,    dit  Ta- 
cite. 

Le  systeme  Pattidari  est  Ires  r^pandu,  dit  Kohler.  Les  terres 
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communales  sont  divisees  en  lots  [patti)  qui  sont  repartis  entre- 
les  communautes  de  famille  *. 

La  propriete  individuelle  absolue  est,  d'apres  Ibbetson,  una 
creation  des  Anglais.  Autrefois  le  defrichement  donnait  le  droit 
de  garder  la  terre  mise  en  valeur  tant  qu'on  en  payait  I'impot, 
Mais  c'etait  la  seulement  un  droit  de  possession.  Tout  membre 
de  \digenSj  revenant  meme  apres  une  longue  absence,  pouvait 
reclamer  sa  part  du  sol  collectif.  Ce  qui  appartient   a  chacun 
c'est    une   part,  non  une  etendue   delerminee.  Quand   des  fa- 
milies exploitent  des  terres  en  commun,  la  propriete  de  cha- 
cune  est  reglee  en  tant  que  «  part  »,  quoique  chacune  fasse  va- 
loir  une  etendue  en  rapport  avec  ses  moyens  de  culture.  Partout 
oil  les  Anglais  n'ont  pas  applique  leurs  principes  juridiques,  les 
Hindous  distinguent  tres  nettement  I'occupation   en  vue  de  la 
culture  {cultivation  possession)  de  la  proprie'te  absolue.   La  si- 
tuation actuelle  est  encore  celle-ci  :  la  repartition  des  lots  des 
terres  communes  est  reglee  par  I'etendue  que  cbaque  famille 
possede  a  litre  hereditaire.  «  Cependant,  il  n'est  pas  rare  que, 
dans  un  nouveau  partage,  on  en  revienne  tout  simplement  aux 
parts  primitives,  quoique  cette  repartition  inflige  quelques  pertes 
aux  uns  ou  aux  autres  »  (§  242). 

Les  maisons  ressemblent  a  celles  des  communautes  de  fa- 
milies des  Slaves  meridionaux.  Autourde  la  cour  ou  sont  atta- 
ches les  animaux  domestiques,  se  trouvent  les  demeures  des 
difTerents  menages  composant  la  famille. 

Les  travaux  agricoles  sont  ordinairemcnt  executes  par  des  as- 
sociations cooperatives  de  cultivateurs,  les  uns  pretant  leurs 
boeufs,  les  autres  seulement  leurs  bras;  et  le  produit,  apres  de- 
duction des  charges  et  impots,  est  reparti  entre  les  coopera- 
teurs  a  proportion  du  concours  apporte,  un  boeuf  etant  compt(^ 
autant  que  deux  hommes.  Les  artisans,  Aamins,  que  compte 
chaque  village,  sont  pourainsi  dire  des  fonctionnaires.  lis  sont 
retribues,  non  d'apros  la  loi  de  roffre  et  de  la  demandc,  mais 
suivant  une  taxe  fixe.  Ceux  qu'on  retrouvc  partout  sont  le  tan- 
neur  Ckamar,  le  charpentier  Barkis,  le  marcchal  forgeron  Co- 
kar,  le  potier  Kumbar,  le  messager  Kahai\  Ic  barbier  Hai,  le 
foulon  Gadria,  rorfevre  Sohar,  etc. 

1.  V.  Kohlor,  Zeitschrift  fur  Vrjl.  Rechtsw.,  VII,  p.  1G8.  Cite  dans  le  livre 
(le  M.  II.  Post,  Stud,  zur  Entwickelunffsgesch.  des  FamilienrecJits,  p.  29. 
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Dans;  iinanlro  rapport  siir  lo  dislricl  do  Sirsa,  6galonient  Ires 
inlorcssanl  et  fait  par  J.  Wilson,  Settlement  office  (Finnl  lie- 
port  on  the  Slrsa  district  in  the  Punjab.  Calcutta,  i88i,  505  pa- 
ges in-8"),    nous   voyons   clairemcnt  comment  les  cullivateurs 
onl  ete  transformes  do  proprietaires  en  tenanciers.  Dans  cer- 
tains villages,  I'impol  elait  paye  par  la  communaule  des  culli- 
vateurs, chacun  contrihuant  pour  une  part  egale  ;  dans  d'autres 
il  etait  pave  par  les  principaux  du  village,  les  Mucky  a  ou  Panch,^ 
qui  en  prelevaient  ensuite  le  montant  sur  les  habitants.  «Les 
principaux  »  ne  se  distinguaient  des  autres  cullivateurs  que  par 
I'avantage  de  jouir  d'une  certaine  etendue  de  terre,  de  «  deux 
cliarrues  »,  avec  exemption  d'impuls  ou  bien  de  payer  une  part 
d'impol  moins  clevee.    Chacun  cullivait  aulant  de  terre   qu'il 
pouvait  en  occuper  sur  les  espaces  libres,  envoyait  son  botail 
sur  le  terri.oire  communal  et  avail  une  voix  dans  le  reglement 
des  affaires  de  la  commune.  G'elail  en  realile  une  societe  d'e- 
gaux.  Le  gouvernement  anglais,  imbu  des  idees  juridiques  en 
vigueur  dans  la  mere  patrie  et  favorable  aux  latifundia,  recon- 
nut  les  «  principaux  »  comme  seuls  proprietaires.  Les  autres 
n'avaient  plus  le  droit  de  defricher  les  terrains  libres,  sans  leur 
autorisation  et  sans  leur  payer  une  redevance.  Le  systeme  an- 
glais de  proprietaires  et  de  tenanciers  se  trouvait  ainsi  consti- 
tue.  Aux  environs  de  Delhi,  les  «  Settlement  officers  »  avaient 
reconnu  chaque  cultivateur  comme  proprietaire  avec  droit  de 
mettre  en  culture  une  part  egale  des  terrains  vagues.  Dans  le 
district  de  Sirsa,  au  contraire,  ce  furent  uniquement  les  «  prin- 
cipaux ))  qui  furent  reconnus  comme  proprietaires  de  tout  le  ter- 
ritoire  du  village,  chacun  pour  une  part  egale.  Neanmoins  les 
tenanciers  occupant  les  terres  depuis  plus  de  dix  ans,  les  inau- 
rusi  etaient  consideres  comme  ayant  un  droit  d'occupation  here- 
ditaire,  les  autres  etaient  des  tenanciers  non  heredilaires  ghair 
maurisi  (tenants  at  ivill).  Le  Settlement  de  1852-1864  donnait 
pour  le  district   contenant  700,289  acres   de   terres  cultivees, 
seulement  49,121  acres  ou  7  p.  100  de  terrains  dont  I'occupation 
n'etait  pas  heredilaire. 


CHAPITRE  XVIII 

LA  PROPRlfiTE  ARCHAIQUE  AU  JAPON, 


Dans  un  code  complet  de  lois  comprenant  trente  sections  et 
intitule  Taih6-Ri6  ou  code  de  Taiho  (public  en  I'an  702),  nous 
voyons  qu'a  cette  epoque  la  propriete  archaique  existait  au  Ja- 
pon,  avecles  memes  caracteresque  dans  notre  Occident,  quoique 
I'empire  du  Soleil-Ievant  cut  deja  atteint  alors  un  degre  de  civili- 
sation tres  avance  ^  La  section  qui  traite  du  regime  de  la  pro- 
priete [Den-Rid,  code  agraire)  pose  d'abord  en  principe  que  le 
sol  tout  entier  appartient  au  souverain,  qui  concede  des  terres 
a  differentes  categories  de  personnes,  avec  un  mode  de  tenure 
special.  Ces  modes  de  tenure  sont  les  suivants  : 

i°  La  tenure  Ku-hun-den  ou  «  part  de  terre  pour  labouche  ». 
Chaque  habitant,  a  partir  de  cinq  ans,  recoit  un  lot  de  terre, 
deux  tans  (un  ian  equivaut  a  un  neuvieme  d'hectare  produisant 
cinquante  gerbes  de  riz,  dont  deux  pour  I'impot)  pour  le  sexe 
masculin  ;  deux  tiers  de  tan  pour  le  sexe  feminin  ;  un  tiers  de 
la  part  de  I'liomme  libre  pour  I'esclave.  La  jouissance  de  ces 
parts  est  viagere.  Mais  en  meme  temps,  pour  doter  ceux  qui  at- 
tcignent  I'age  donnant  droit  a  la  terre,  un  nouveau  partage  doit 
se  faire  tous  les  dix  ans,  en  Tannee  appelee  Han-nen  (annee  de 
la  repartition).  L'auto rite  locale  calcule  I'etendue  du  sol  dispo- 
nible  et  le  nombre  des  personnes  h  pourvoir.  Dans  le  onzieme 
mois,  les  ayants  droit  recoivent  leur  part,  et  la  distribution  doit 
^tre  terminee  avant  le  deuxieme  mois  de  I'annee  suivantc.  Dans 
rinlervalle  qui  separe  la  mort  do  I'un  des  usagcrs  de  Tannee  de 
la  repartition,  la   familie  du  defunt  conserve  la   jouissance. 

1.  Voycz  Uanalij&e  dti  Taiho-liio,  parC.-J.  Tarriiifr,  occupant  la  cliairo  de 
droit  anglais  a  I'universitc  do  Tokio  [Transactions  of  the  Aaialic  Society  of 
Japan,  jaav.  1880) 
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Qiiand  la  tcrro  est  si  pen  rerlile  (prdlo  ne  peul  donnor  iine  ro- 
coU(\  cliaiiueaniK^o,  Ics  lots  repartis  sont  deux  fois  plus  grands. 
Ce  regime  ressemhle  a  cclui  de  rallmend,  sauf  Tattribuliun  du 
domaine  eminent  an  souverain. 

2°  V-dcn  i<  terrcs  de  rang  »,  conciklees  aiix  hauls  digni- 
taires. 

3°  Skoku-bun-dcn  «  terres  concedees  comme  salaires  aux.  fonc- 
lionnaires  »  ;  leur  etendue  est  en  raison  de  I'imporlance  de  la 
fonction  :  ainsi,  le  gouverneur  de  province  recoit  dix  cAos,  soit 
environ  onze  hectares.  Ce  systeme  etait  applique  si  completement, 
que  les  localites  situees  le  long  des  routes  imperiales  recoivent 
des  terres  pour  entretenir  les  chevaux  et  les  messagers  de  la 
poste.  Ceci  etait  exactement  le  systeme  primitif  du  fief  et  le  regime 
de  Tarmee  in-delta  en  Suede. 

4°  Ko-den  «  terres  pour  le  merite  »,  concedees  aux  personnes 
d'un  merite  eminent. 

5°  Shi-den^  terres  concedees  dans  des  districts  plus  eloignes, 
si  les  lots  a  repartir  sur  place  sont  insuffisants  pour  doter  tous 
les  a\'ants  droit. 

6°  On-ch'i,  terres  plan  tees  de  muriers  ou  d'arbres  a  laque, 
concedees  aux  families  s'occupant  de  cette  culture.  Elles  se 
transmettaient  hereditairement,  mais  retournaient  au  souverain, 
en  cas  d'extinction  de  la  famille.  L'heredite  etait  admise  pour 
encourager  une  culture  qui  demande  beaucoup  de  soins. 

Principes  d'ordre  general  :  on  peut  louer  la  terre,  mais  seule- 
ment  pour  un  an,  sauf  les  terres  on-chi,  dont  on  peut  disposer 
pour  un  terme  illimite.  Toute  location  etait  soumise  ^  Tapproba- 
tion  de  Tautorite  locale. 

Quand,  par  suite  des  partages  periodiques,  les  lots  se  trouvaient 
entremeles,  on  pouvait  reclamerune  nouvelle  distribution,  afin 
que  les  differents  lots  appartenant  a  une  personne  formassent 
un  ensemble.  C'est  le  systeme  de  <'  commasation  »  admis  en 
Allemagne  et  pratique  surtout  en  Suede. 

Nul  ne  pouvait  donner  ou  louer  sa  terre  a  un  temple. 

Toute  terre  laissee  inculte  pouvait  etre  reclamee  par  qui  vou- 
lait  la  cultiver  et  cette  mise  en  culture  donnait  le  droit  de  la 
conserver  au  moins  trois  ans;  principe  du  droit  musulman. 

Les  fonctionnaires  d'une  province  pouvaientmettre  en  culture 
toute  terre  non  occupee,  du  consentement  du  gouvernement. 
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Les  donations  etaient  admises,  mais  il  n'est  pas  fait  mention 
du  testament  dans  Tancien  code  japonais. 

Dans  le  Do-ni-rio,  section  du  Taihi6-Ri6,  se  rapportant  au 
clerge  bouddhiste,il  est  interdit  aux  pretres  etaux  corporations 
religieuses  de  posseder  des  terres. 

N'est-il  pas  du  plus  haut  interet  de  rencontrer  dans  cet  an- 
cien  code  de  I'extreme  Orient,  qui  n'a  certes  point  subi  I'influence 
de  notre  Occident,  les  principes  essentiels  du  droit  germanique  : 
1°  Le  droit  a  une  part  du  sol  considere  comme  un  droit  natu- 
rel  et  essentiel  appartenant  a  tout  etre  humain,  une  nouvelle 
repartition  devant  se  faire  de  temps  a  autre  pour  que  les  nou- 
veaux  arrives  puissent  avoir  leur  part;  2°  La  puissance  viagere 
de  la  terre  accordee  comme  remuneration  d'un  service  rendu  h. 
I'Etat  et  non  comme  une  source  de  jouissance  pour  I'individu? 


CllAPITHE   XIX 

LA  PROPRIETfi  PRIMITIVE  CHEZ  LES  ABORIGENES  DE  L'AMERIQUE 


On  ne  rencontre  aucune  trace  de  propriete  individiielle, 
comme  la  comprenait  la  legislation  romaine,  chez  les  premiers 
habitants  de  I'Amerique.  Meme  parmi  les  peuplades  les  plus  ci- 
vilisees,  c'est  a  propriete  collective  qui  est  en  vigueur.  Ce  fait 
€st  tres  important,  car,  avant  la  conquete  espagnole,  les  Ame- 
ricains  n'avaient  subi  aucune  influence  etrangere  et  s'etaient 
developpes  spontanement. 

Voici  ce  que  rapporte  von  Martins  ^  au  sujetdes  tribus  disse- 
minees  dans  les  espaces  deserts  du  Bresil  central  et  dans  les  fo- 
rets  vierges  s'etendant  sur  les  bords  de  I'Amazone  et  de  la 
Plata  :  «  Dans  toute  I'Ame'rique  du  Sud,  il  n'existe  aucune  race 
nomadecommecelles  des  steppes  deFAsie,  a  I'exception  desMu- 
ras  qui  errent  de  lieu  en  lieu  sans  occuper  le  sol  d'une  facon 
permanente.  Toutes  les  autres  peuplades  se  livrent  a  la  culture. 
Quand  une  tribu  s'etablit  dans  une  contree,  le  territoire  dont 
€lle  prend  possession  est  considere  par  tous  comme  la  propriete 
de  la  communaute.  Cette  idee  est  tres  nette  dans  I'esprit  des 
Indiens;  ils  ne  comprennent  pas  qu\me  terre  puisse  appartenir 
€n  propre  a  un  individu.  Ils  ne  permettent  jamais  a  aucun 
membre  des  tribus  voisines  de  s'etablir  sur  la  propriete  com- 
mune, a  moins  d'y  etrecontraints  par  la  force.  lis  ne  s'attachent 
pas  aux  terres  qu'ils  occupent;  ils  quittent  leurs  demeures  sans 
motifs  appreciables  et  s  etablissent  dans  d'autres  localites. 

«  L'idee  de  propriete  possedee  par  la  tribu  provient  de  la 
necessite  de  delimiter  la  partie  de  la  foret  qui  lui  revient  comme 

1.  Chapitre  empriinte  a  la  traduction  allemande  de  M.K.  Biicher. 

2.  Beitrage  zur  Etlmographie  und  Sprachkunde  Amerikas^  I.  Zur  Ethno- 
graphie  (Leipzig,  1867),  p.  81-87. 
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terrain  reserve  pour  la  chasse ;  car,  si  quelques  arpents  bien 
cultives  SLifQsent  pour  soutenir  une  population  nombreuse,  il 
n'en  est  pas  de  meine  pour  les  peuples  dont  le  gibier  forme  la 
seule  nourriture.  Parfois  le  territoire  reserve  a  cet  effet  s'etend 
au  dela  des  espaces  occupes  par  la  tribu ;  il  est  borne  par  des 
rivieres,  des  montagnes,  des  rochers,  des  cascades  et  de 
grands  arbres*.  Ces  limites  sont  fixees  par  les  traditions  ou 
par  des  traites  formels.  Quand  il  s'agit  d'etablir  des  bornes  de 
ce  genre,  on  appelle  les  pajes  qui  executenl  des  ceremonies 
magiques  en  battant  un  tambour  de  basque  nomme  maracdy 
particulier  a  toutes  les  peuplades  sauvages  de  I'Amerique,  et  en 
fumantde  longs  cigares.  Parfois  on  pend  aux  arbres  des  paniers, 
des  chiffons  ou  des  morceaux  d'ecorce  pour  delimiter  les  fron- 
tieres,  dont  la  violation  est  une  frequente  cause  de  guerre.  Lors- 
qu'une  tribu  quitte  le  pays  elle  cede  son  territoire  de  chasse  a 
ses  voisins. 

«  Nous  venons  de  constater  que  les  sauvages  considerent  en 
(|uelque  sorte  comme  la  propriete  de  leur  tribu  les  terrains 
qu'ils  ont  mis  en  culture.  Dans  un  sens  plus  restreint  il  existe 
aussi  des  proprietes  privees  inalienables,  par  exemple  les 
cabanes,  encore  sont-elles  possedees  par  une  ou  plusieurs 
families  qui  les  habitent  ensemble,  plutot  que  par  un  individu 
en  particulier.  II  y  a  dans  cet  usage  une  certaine  analogic  avec 
les  coutumes  des  Grecs  et  des  Germains  de  I'antiquite  -. 

1.  C'est  ainsi  que  six  arbres  de  dimensions  colossales  existent  encore  au 
Mexique.  Ges  cspeces  de  magnolias,  qui  ont  au  moins  GOO  aus  d'age,  servaient 
de  frontiere  aux  Etats  de  I'ancien  roi  des  Zapotheques,  et  on  les  admire 
encore  a  Etla,  Tcosacualco,  Zaniza,  Santyagnito  et  Totomachapa. 

'2.  Aristote :  La  politique,  II,  5.  Xenophon  :  De  la  republique  dey  Laceddmo- 
niens,  ch.  vi;  Tacite  :  Germania,  ch.  xx;  Lex  Salica,  Saxenspiegel,  etc.  Le 
territoire  de  chasse,  considere  comme  la  propri6t6  comnmiie  d'une  tribu 
eutiere,  rappelle  la  communaute  de  la  Marhgenossenchaft  ct  Tallmcud  ou 
la  marke  commune  des  Germains,  avec  cette  difference  que  ces  derniers 
y  envoyaient  paitre  leur  betail  et  avaient  etabli  certainos  rrglcs  pour 
I'exploitation  des  forets,  ce  que  ne  font  pas  les  Indiens.  La  propriete  com- 
mune de  la  famille  chez  les  Indiens,  en  tant  qu'elle  s'appliquo  a  une  terre 
occupee  et  cultiv6e,  diffire  de  la  propriete  privee  du  Germain  libre,  dont  la 
iaiDJlIe  a  un  droit  d'her6dito,  mais  non  de  copropri^te  ou  de  cojouissancc 
diirunt  la  vie  du  propiietaire,  ainsi  que  do  la  propriet('>  privee  du  Grec 
sur  son  lot,  sur  lequel  la  famille  n'a  au  plus  f|u*un  droit  (riirritage.  La  forme 
primitive  de  la  propriety  chez  les  Indiens  est  d'aulant  plus  intcressante, 
qu'elle  permet  de  suivre  le  d6veloppementdu  droit  de  possession  reveuant 
d'abord  au  peuple,  puis  a  la  Iribii,  rt  endn  a  la  famille,  quand  cellc-ci  s'est 
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«  Los  (loincuros,  (|ui  sonl  cunslriiiLos  en  (^oinimin,  sonl  aussi, 
pour  CCS  inolifs,  consitlordcs  coinme  propricti'^  collecUve.  Une 
ou  plusiiMirs  rainillcs  reunics  defrichent  une  parlie  d'une  foret 
vicrgo  et  y  planlent  dii  mais,  du  manioc,  dii  colon  ou  des  bana- 
nicrs.  Ge  travail  est  Ires  diflicile,  car  Ics  sauvages  ne  possedent 
pas  de  baches  do  metal;  Ics  cbamps  sonl  par  suite  tres  petits. 
On  n'en  voit  pas  qui  depassent   un  journal  (25  ares  environ). 
Les  soins  de  la  culture  sont  confies  aux  femmes  aussi  longtemps 
que  les  families  ne  cbangent  pas  le  lieu  de  leur  residence.  Le 
meme  champ  est  cultive  tons  les  ans,  parce  qu'il  serait  trop 
penible  de  defricher  chaque  annee  de  nouvelles  parties  de  la 
forct,  comme  le  font  les  colons  de   I'Amerique  du  Nord.   Le 
cbamp  cultive  pendant  plusieurs  annees  est  considere  comme 
appartenant  a  la  famille  et  les  voisins  reconnaissent  ses  droits, 
car  ils  n'ont  aucune  pretention  h  s'en  servir,  meme  apres  que 
la  recolte  est  faite.  Le  terrain  non  cultive  n'ayant  aucune  valeur 
dans  ces  contrees,  on  pent  dire  que  Tlndien  est  tout  a  fait  etran- 
ger  al'idee  de  la  possession  privee  du  sol;  il  reclame  seulement 
de  ses   compatriotes   le   droit   de  cultiver  une  parcelle  de  la 
foret.  Nous  voyons  naitre  ainsi  les  premiers  elements  du  do- 
maine  eminent,  et  de  la  propriete  d'usage  {Dominium  divisum  : 
directum  et  utile).  L'acquisition  du  dominium  utile  a  lieu  de  fait 
par  I'installation  du  premier  venu  ou  apres  le  depart  des  anciens 
proprietaires.  Les  notions  des  Indiens  sur  cette  matiere  sont 
encore  tres  obscures.  Ils  utilisent  le  terrain  sans  le  considerer 
ni  comme  un  fief,  ni  comme  I'objet  d'un  bail  hereditaire  qui  lui 
aurait  ete  concede  par  la  communaute.  Les  traits  caracteristiques 
qui  poiirraientrappeler  quelquepeu  le  systeme  feodal  sont  com- 
pletement  inconnus  chez  tous  les  aborigenes  des  deux  Ame- 
riques. 

«  J'ai  rarement  entendu  parler  de  vol*  chez  les  Indiens  du 


etablie  sur  une  certaine  partie  du  territoire  commun.  11  est  evident  que  si 
chaque  famille  a  le  droit  de  se  choisir  un  terrain  sur  le  territoire  commun, 
les  droits  de  la  tribu  cessent  et  la  famille  en  devient  le  proprietaire  exclusif. 
La  dilference,  entre  i'idee  du  droit  de  possession  et  du  droit  d'usage,  etait 
trop  abstraite  pour  que  ces  Indiens  pussent  la  saisir. 

1.  Gomara  raconte  que  chez  les  Indiens  du  Darien  le  vol  est  considere 
comme  le  plus  grand  des  crimes.  Chacun  pent  punir  un  voleur  de  mais,  en 
lui  coupant  les  bras  et  en  les  lui  suspendant  autour  du  cou.  Historia 
gen.  de  las  Indias,  ch.  lxviii,  p.  88-6. 
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Bresil.  II  n'y  a  jamais  de  cl6ture,  ni  aucune  esp^ce  de  signes 
de  demarcation  autour  des  champs.  On  rapporte  des  Indiens 
•de  Cumana  *  qu'ils  tendaient  un  simple  fil  de  colon  ou  de  lianes 
autour  de  leurs  plantations  a  deux  pieds  au-dessus  du  sol,  et 
qu'ils  protegeaient  ainsi  efficacement  leur  propriete.  Franchir 
cette  barriere  etait  considere  comme  un  grand  crime.  On  croyait 
generalement  que  celui  qui  aurait  ose  casser  le  fil  mourrait  pre- 
maturement.  II  en  est  de  meme  chez  les  Indiens  qui  occupent 
ies  bords  de  I'Amazone.  Chez  les  Juris,  je  n'ai  pas  vude  champs 
€ntiers  entoures  d'un  Gl,  mais  on  remplacait  ainsi  les  parties  de 
la  cloture  qui  etaient  detruites.  En  Europe  c'est  seulement  dans 
I'imagination  des  poetes  qu'on  voit  la  belle  princesse  Krim- 
hilde  entourer  son  pare  de  rosiers  d'un  fil  de  sole,  en  signe  de 
domination  exclusive  ^ 

«  Apres  la  mort  du  chef  de  famille,  la  propriete  de  la  terra 
revient  aux  survivants,  non  par  suite  de  la  derniere  volonte  du 
defunt  ou  par  testament,  mais  simplement  en  vertu  de  I'usage. 

«  Outre  les  champs  cultives,  les  sauvages  possedent  encore 
leurs  habitations  comme  fortune  immobiliere.  Pourtant,  les 
miserahles  Muras  qui  vivent  de  la  vie  nomade  dorment  souvent 
dans  des  hamacs  d'ecorce  qu'ils  suspendent  dans  les  branches 
les  plus  feuillues  des  arbres.  Les  Patachos  et  les  Botocudos  se 
contentent  d'un  toil  de  roseaux  et  de  branches  de  palmiers 
conslruit  a  la  hate  pour  se  proteger  du  soleil,  de  la  pluie  et  de 
la  r(jsee.  A  I'exception  de  ces  tribus,  les  sauvages  construisent 
des  cabanes  assez  solidespour  r^sister,  pendant  bien  des  annees, 
aux  intemperies  duclimat.  Les  huttes  sans  fenetres  ou  les  habi- 
tants des  bords  du  Rio  Negro  et  du  Yupura  se  mettent  a  I'abri 
des  piqures  des  moustiques  sont  construites  en  terre  glaise, 
parfois  meme  en  pierres  et  se  transmettent  d'une  generation  h 
I'autre. 

«  Lorsquc  plusieurs  families  occupent  la  meme  demeure, 
chacune  d'elles  possede  en  propre  la  partie  de  I'liabitalion  ou 
elle  fait  son  feu  et  ou  son  liamac  est  suspendu.  Ghaque  menage 
delimite  I'espace  qui  Jui  revient  par  des  poteaux  fixes  au  mur, 
et  y  travaille  sans  s'occuper  de  ce  que  font  ses  voisins;  une 
grande  indolence  naturelle  estle  caractere  distinctif  de  ces  popu- 

1.  Gouiara,  Ilislovia  gen.  de  las  Ind.,  cli.  lxxix,  p.  103. 

2.  Iloserifjarlcnlied,  5«  stroplic. 
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lations.  La  lainilJe  pend  ses  ustensiles  k  des  laLtes  fixc'cs  dans 
le  loit.  L'espace  r(5serv6  i\  chaque  feu  ayanl  toujours  les  m^mes 
dimensions,  les  sauvages  du  Bresil  designent  la  grandeur  dc 
lours  hultes  par  le  nombre  des  feux,  comme  cela  se  fait  dans 
rAuioricpie  du  Nord.  Los  cabanes  appailiennent  a  ceux  (pii  les 
occupent,  ainsi  (jue  celles  qui  servent  aux  reunions  des  cliers  de 
famillo,  niemc  si  tous  les  memhres  de  la  tribu  ont  contribue 
h  leur  erection.  La  porte  commune  est  ti  moitie  ferm^e  pendant 
la  nuit,  mais  reste  ouverte  pendant  le  jour.  En  cas  d'absence  des 
habitants,  on  met  un  verrou  de  bois  ou  on  fixe  le  loquet  par  un 
111  de  coton.  » 

Celte  description  peut  s'appliquer  a  la  plupart  des  tribus 
sauvages  de  I'Amerique  du  Sud.  Chez  les  Guaranis,  ou  les  Espa- 
gnols  trouverent  des  champs  de  mais,  de  cassave,  et  d'autres 
legumes,  les  cultures  etaient  faites  en  commun  ainsi  que  les 
recoltes;  les  champs  appartenaient  a  toute  la  tribu*.  Une  cer- 
taine  quantite  du  produit  etait  employee  a  preparer  des  repas 
et  des  libations  ou  tous  avaient  leur  part.  Ces  coutumes  se 
retrouvent  chez  les  Araucaniens  du  Chili.  Ceux-la  seuls  qui 
avaient  pris  part  aux  Iravaux  des  champs  avaient  droit  au  festin 
qui  suivait  la  recolte'^  Le  chef  avait  la  surveillance  des  champs 
qui  servaient  a  I'entretien  de  tout  le  clan  et  ses  terres  ne  pou- 
vaient  etre  vendues  a  des  etrangers.  Chez  les  Chiquitos,  les  pro- 
prietes  du  chef  etaient  cultivees  par  tous  les  membres  de  la  tribu . 
Les  jeunes  gens  'celibataires  habitaient  ensemble  une  grande 
cabane^  Encore  aujourd' hui,  les  Chiquitos  travaillent,  trois 
jours  par  semaine,  sur  les  terres  de  la  communaute,  dont  les 
produits  servent  a  payer  le  maitre  d'ecole  et  a  soutenir  les  pau- 
vres  et  les  malades. 

Dans  laBolivie  egalement,  le  partage  des  terres  prouve  claire- 
ment  que  la  propriele  fonciere  privee  y  etait  autrefois  inconnue. 
La  plus  grande  partie  des  champs  cultives  est  entre  les  mains  des 
Indiens ;  et,  en  theorie,  on  la  considere  comme  appartenant  a 
I'Etat.  Les  communes  ne  peuvent  aliener  ces  terres  et  elles  doi- 
vent  payer,  deux  fois  I'an,  une  contribution  etablie  lors  du  pre- 

t.  Waitz,  Anthropologie,  III,  p.  423,  425. 

2.  Waitz,  ^n/Aropo/o^fe,  p.  509;  Smith,  The  Araucanians  {Ne'v^-York,  1855), 
p.  241. 

3.  Waitz,  Anthropologic,  p.  530,  533. 

E.  DE  Laveleye.  20 
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mier  partage.  «  Ces  terrains  communaux,  divises  en  parcelles 
plus  ou  moins  grandes  [aillos],  sont  cultives  en  commun  ou 
bien  subdivises  entre  les  families  en  lots  plus  petits  appeles 
pegujares  ou  tablones,  dont  le  nombre,  d'apres  le  recensement  de 
1848,  etait  de  111,267.  »  G'est  dans  la  region  du  Puna  que  ces 
allmends  ont  le  plus  d'etendue,  relative ment  aux  proprietes 
privees ;  celles-cl  dominent  dans  les  Yungas,  ou  Ton  cultive  le 
coca  dans  des  haciendas  qui  appartiennent  a  de  grands  proprie- 
taires.  Pourtant  il  n'y  a  guere  plus  de  5,000  possesseurs  de  pro- 
prietes privees  dans  toute  la  Bolivie. 

Les  memes  institutions  existent  chez  les  Peaux-Rouges  de 
TAmerique  du  Nord,  dont  la  plupart  se  livrent  un  peu  a  la  cul- 
ture. Dans  le  royaume  theocratique  des  Natchez,  dans  la  Loui- 
siane,  les  travaux  des  champs  se  faisaient  en  commun  ^ ;  nous 
trouvons  done  ici  un  exemple  de  la  plus  ancienne  forme  de  com- 
munisme  agraire.  Les  tribus  voisines  des  Anais  exploitent  leurs 
champs  et  construisent  leurs  maisons  a  frais  communs.  Les 
champs  des  pretres  devaient  loujours  etre  cultives  en  premier 
lieu. 

Voici  ce  que  dit  Waitz  concernant  les  habitants  des  contrees 
s'etendant  a  Test  des  montagnes  Rocheuses^: 

«  Les  frontieres  des  tribus  que  les  etrangers  ne  pouvaient 

franchir  sans  permission  etaient  delimitees  avec  le  plus  grand 

soin.  Le  sol  etait  nominalement  la  propriete  du  chef  ou  de  la  com- 

munaute ;  il  etait  inalienable,  comme  appartenant  non  seule- 

ment  aux  contemporains,  mais  aussi  a  leurs  descendants.    Lh 

ou  le  sol  etait  possede  par  la  communaute,  chaque  particu- 

lier  pouvait  disposer  librement  de  la  parcelle  qu'il  mettait  en 

culture  aussi  longtemps  qu'il  ne  la  laissait  pas  en  jachere.  On 

partageait  souvent  les   recoltes  et   le  produit  de   la  chasse, 

d'apres  les  besoins  de  chacun,  ou  bien  les  chefs  de  famille  pre- 

naient  dans  les  provisions  ce  qui  leur  etait  necessaire.  Chez  les 

Hurons,  et  chez  beaucoup  d'autres  peuplades,  on  construisait  h 

frais  communs  les  habitations  des  particuliers  de  mcme  qu'au 

Bresil.  Chaque  village  des  Greeks  possedait  un  champ  cl6ture, 

donttoutes  les  families  exploitaient  une  parcelle.  Le  son  d'un  cor 

en  coquillage  annoncait  le  commencement  du  travail  de  mise 

1.  Waitz,  Anlhropologie,  III,  221. 
1.  Id.,  p.  128  ct  suiv. 
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en  culture  qui  so  i'aisail  on  commun.  Unc  certaino  parlie,  lixee 
prralahhMucnt,  (Mail  pivlcvro  pour  Ics  bcsoins  communs,  ct  le 
Mico  (jugc  (Ic  paix)  la  dislribuait  aux  necessilcux.  l.es  Indiens 
liraicnl  parti  dc  lout  :  Ics  rlangs  h  castors,  les  bois  d'erablcs 
k  Sucre,  Ics  cbanips  de  myrtilles,  etc.,  avaient  leurs  posses- 
seurs.  Les  droits  de  chasse,  etablis  d'apres  les  anciens  usages, 
sp(5cifiaicnt  a  qui  appartenaient  Ics  pieces  de  gibicr,  dans  Ic  cas 
ou  le  chasseur  se  scrait  servi  dcs  armcs  d'autrui,  ou  si  quelque 
autre  s'elait  approchc  avant  lui  de  la  bete  abattue.  Che/  les 
Dakotas,  ces  institutions  si  equitables  ont  6ie  recemment  aban- 
donnees,  et  le  droit  du  plus  fort  a  prevalu.  Back  raconte  qu'un 
Chippeway,  apres  avoir  soufTert  de  la  faim  pendant  plusieurs 
jours,  parvint  enfin  a  tuer  un  elan  et  le  porta  intact  a  celui 
auquel  il  revenait,  d'apres  les  lois  de  chasse,  parce  que  le  fusil 
qui  avait  abattu  I'animal  lui  appartenait.  » 

II  n'est  pas  rare  de  trouver  dans  les  districts  meridionaux 
des  Etats-Unis  des  villages  composes  d'une  ou  deux  maisons 
de  100  a  150  pieds  de  long,  occupees  par  quarante  ou  cinquante 
families  alliees.  Les  Minitareers  et  les  Mandanes  construisent 
des  maisons  polygones  ou  s'entassent  un  grand  nombre  de  me- 
nages,  et  les  longues  habitations  du  Colombia  abritent  des  cen- 
taines  de  personnes.  Beaucoup  de  hameaux  indiens,  comme 
Tumachemootool  dans  la  vallee  de  la  Colombia,  ou  Taos  dans 
le  Nouveau-Mexique,  se  composent  de  une  ou  de  deux  construc- 
tions colossales  a  cinq  ou  six  etages,  qui  s'elevent  en  terrasses 
et  ou  logent  ensemble  trois  cents  a  quatre  cents  personnes.  Les 
families  occupent  chacune  leurs  petites  cellules  respectives.  On 
retrouve  egalement  de  ces  enormes  constructions  plus  au  Sud, 
entre  autres  «  le  palais  de  Palenque  »  et  la  «  Casa  del  Gober- 
nador  »   de  Uxmal.  Dans  le   canon  du  Rio-Chaco  ^  au  nord- 

1.  Lannee  g^ographique,  par  Vivien  de  Saint-Martiu  (1873),  p.  267.  — 
Morgan,  Smithsonian  contribution  to  Knowledge,  XVII,  254,  258,  262  (Des 
constructions  analogues  existent  dans  la  Nouvelle-Guince,  a  Borneo  et  chez 
les  Ostjakes.  Voir  Peschel,  Volkerkunde,  p.  186  (2^  edit.),  et  Waitz,  Anthro- 
pologic, IV,  p.  232  et  suiv.).  On  lit  dans  les  journaux  de  1889  :  «  On  vient 
de  decouvrir  dans  TAmerique  du  Sud  les  restes  merveilleux  d'une  civili- 
sation disparue  depuis  longtemps.  lis  sont  de  la  plus  graude  importance 
pour  I'histoire,  se  perdant  dans  la  nuit  des  temps  des  peuples  primitifs 
•de  I'Amerique.  Au  Sonora,  dans  le  Mexique,  a  environ  quatre  lieues  espa- 
gnoles  au  sud-est  de  Magdalena,  on  a  trouve  dans  les  forets  vierges  une 
pyramide  mesurant  a  sa  base  4,350  pieds  et  s'elevant  k  750  pieds  de  hau- 
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ouest  de  Sanlafe,  se  Irouve  un  groupe  de  sept  pueblos,  ou  mai- 
sons  communes,  en  ruines,  dont  chacune  pouvait  loger  sept 
a  huit  cents  personnes.  Cette  espece  d'habitation  etait  gene- 
rale  h  I'epoque  de  la  conquete,  et  les  Espagnols  les  prirent  sou- 
vent  pour  des  palais.  Le  Mexique,  le  Yucatan,  le  Guatemala 
etaient  remplis  de  villages  de  ce  genre.  Les  Indiens  occupant 
actuellement  ces  contrees  sont  les  descendants  directs  des 
anciens  indigenes,  et  leurs  moeurs  offrent  tons  les  caracteres  de 
transition  entre  la  vie  nomade  et  la  vie  sedentaire.  L'institu- 
tion  des  pueblos  denote  encore  maintenant  un  degre  de  civili- 
sation superieur  a  celle  des  peuplades  nomades  du  nord,  avec 
lesquelles  elles  sont  constamment  en  guerre  ^ 

Dans  I'ancienne  Ameri(|ue  russe,  I'Alaska,  toutes  les  families- 
d'une  meme  tribu  habitent  un  seul  corps  de  bailment  ^.  A 
Tepoque  de  la  conquete,  chez  les  Caraibes,  les  terres  et  les  pro- 
duits  etaient  communs  ^.  lis  travaillaient  et  prenaient  leurs 
repas  ensemble.  Les  memes  coutumes  existaient  dans  les  iles. 
Aleoutiennes  '"  et  sur  les  rives  de  I'Orenoque  '^, 

teur.  (Ce  serait  a  peu  pres  le  double  des  dimensions  de  la  pyramide  de^ 
ClieopsI) 

«  De  la  base  a  lacime,une  large  chaussee  carrossable  s'eleve  en  serpen- 
taut  autour  de  cette  construction  gigantesque.  Les  murs  exterieurs  (revete- 
ments)  sont  construits  avec  des  blocs  de  granit  soigneusement  tallies  et  les 
courbures  sont  combinees  avec  une  precision  parfaite. 

«  A  Test  de  la  pyramide,  a  peude  distance  de  celle-ci,  s'eleve  une  petite 
moutagne  de  meme  hauteur,  laquelle  a  ete  entierement  transformee  en 
habitations  creusees  dans  le  roc.  11  y  a  la  des  centaines  de  petites  cham- 
bres  de  5  a  15  pieds  de  largeur  et  de  10  a  15  pieds  de  longueur,  toutes- 
taillees  dans  la  pierre  avec  le  plus  grand  soin.  Ces  cellules  ont  en  moyenne 
8  pieds  de  hauteur  :  elles  sont  depourvues  de  fenetreset  n'ont  qu'uneseule- 
entree,  laquelle  se  trouve  le  plus  souvcnt  au  milieu  du  plafond.  Les  parois 
sont  couvertes  de  nombreux  hieroglyphes  et  de  figures  fantastiqucs  ayant 
des  mains  et  des  pieds  humains.  On  y  trouve  aussi,  disperses  ca  et  la,  de 
nombreux  ustensiles  en  pierre. » 

1.  «  Le  sol  est  la  proprietc  commune  de  la  tribu,  mais  chaque  famille 
cultive  son  champ  pour  elle-meme.  Beaucoup  de  families  possedent  une 
quautite  de  nmlets,  de  chevaux,  de  moutous  et  de  bcEufs.  L'activit6  et  la 
frugalite  sout  les  vertus  dominantes  de  ces  paisibles  populations.  Chaque 
village  est  iiidependant  etelit,  chaque  ann6c,ses  autorites.»  Waitz,  yln//i/'o- 
polofjie,  iV,  p.  2'11  et  suiv. 

2.  Wrangel,  Naclirichten  iiber  die  russischen  BesUziaif/eJi  in  Amerika, 
p.  129. 

3.  Edwards,  IHs/ory  of  the  West-Indies,  I,  42. 

4.  Wrangel,  Nachrichlen  iiber  die  russiscJicji  Besilzungen  in  Amerika, 
p.  185. 

5.  Depons,  Voyage,  etc.,  p.  295 
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Chez  los  A/lequcs,  romnio  clioz  loiis  les  indigr'nos  de  I'AnK"!- 
riqiic  dii  Nord,  la  famillo  *;sl  Tc^lomont  constitulif  dc  la  (ribu, 
et  rensoinlilo  dcs  Irilnis  forme  la  nation,  de  memo  que  cliez  les 
€iermains  el  eliez  les  Celtes  h  I'epoque  des  Brehons.  Voici  quels 
<^taienl  les  droits  et  les  devoirs  des  membres  d'une  memo  fa- 
niille  :  droit  d'heritage  reciproqiie  an  terrain  commun  ;  droit 
d'etre  enterre  dans  le  lieu  de  sepulture  de  la  communautf';  droit 
de  secours  niuluel;  droit  d'election  du  chef  {sachem)^;  egalite 
de  tous  dans  le  conseil.  Aucune  tribu  ancienne  n'est  arrivee 
jusqu'ici  k  saisir  I'idee  de  la  propriete  individuelle  appliquee  h 
la  terre.  Les  Iroquois  construisaient  d'enormes  maisons  abri- 
tant  dix  ou  quinze  families  vivant  des  produits  de  la  chasse.  Le 
voyageur  Caleb  Swan,  qui  alia,  en  1703,  au  pays  des  Creeks, 
raconte  que  les  plus  petits  de  leurs  villages  contenaient  de  trente 
a  quarante  maisons,  reunies  en  groupe  de  cinq  a  six  habitations, 
•et  dans  chacune  d'elles  habitait  une  communaute  familiale, 
mangeant  a  la  meme  table  et  menant  une  vie  commune.  Lewis  et 
Clarke  rapporlent  les  memes  details  deslndiens  de  la  Colombie. 
Stephen  raconte  que  dans  le  Yucatan  chaque  localile  est  habi- 
lee  par  une  centaine  de  travailleurs,  exploitant  leurs  champs  en 
commun  et  s'en  partageant  les  produits -. 

Ces  habitudes  socialistes  apparaissent  d'une  maniere  plus 
frappante  encore  chez  les  peuples  les  plus  cultives  de  la  race 
americaine.  Les  Tolteques  et  les  Azteques  dans  le  Mexique, 
les  Guiches  et  les  Mayas  dans  le  Guatemala  et  le  Yucatan,  les 
Muycas  ou  Chibehas  sur  le  haul  plateau  de  Bogota,  enfin  les 
Quichnas  depuis  Quito  jusqu'au  Chili,  tous, lorsque les  Espagnols 
les  rencontrerent,  s'etaient  developpes  spontanement  sans  subir 
I'influence  des  etrangers  ni  meme  des  tribus  voisines. 

1.  a  Les  pouvoirs  du  sachem  etaient  en  general  les  suivants  :  sans  le  cou- 
sentement  de  ses  subordounes,  il  ne  pouvait  pas  declarer  la  guerre;  mais 
chacuu  d'eux  avait  un  terrain  particulier,  delimite  avec  soin,  qu'il  livrait 
pour  la  culture  ou  pour  la  chasse,  et  pour  lequel  11  recevait  sa  quote-part 
du  butin  ou  une  certaiue  partie  des  recoltes.  Les  ventes  de  terrains  n'avaient 
lieu  que  du  cousentement  du  sachein,  et  la  plus  grande  part  du  prix  lui 
revenait  de  droit.  II  devait  souteuir  les  veuves,  les  orphelins,  les  indigents 
et  la  liberalite  etait  cousideree  chez  lui  comme  la  premiere  de  toutes  les 
vertus.  >■  Waitz,  Anthropologie,  III,  124. 

2.  Incidents  of  travel  in  Yucatan,  II,  14.  Les  details  que  nous  dounons  sur 
les  Indiens  proviennent  d'un  article  de  Louis  Morgan  :  «  Montezuma's 
dinner  ».  North,  american  Review  (april  187(5.) 
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lis  ne  s'elablissaient  pas  le  long  des  fleuves  ou  dans  les 
plaines  fertiles,  mais  choisissaient  de  preference  les  hauls  pla- 
teaux des  Cordilleres,  les  bords  des  lacs,  et  les  c6tes  arides  de 
I'ocean  PaciQque.  Les  Espagnols  nous  ont  transmis  des  histoires 
merveilleuses  sur  leur  nombre  et  leur  richesse,  et  actuellement, 
une  quantite  de  monuments  temoignent  encore  de  leur  gran- 
deur passee. 

Chacun  de  ces  peuples  a  eu  son  developpement  special  tres 
different  de  ce  qui  s'est  produit  en  Europe. 

La  Constitution  du  royaume  azteque,  ayant  pour  chef  le  roi 
Montezuma,  etait  eminemment  aristocralique^  Les  nobles  se 
divisaient  en  trois  ou  quatre  castes.  Le  roi  et  les  princes  appar- 
tenant,  pour  la  plupart,  a  la  maison  royale  formaient  la  pre- 
miere de  ces  categories.  lis  possedaient  leurs  biens  de  droit 
hereditaire  et  pouvaient  les  vendre  ou  les  louer.  lis  avaient  trois 
especes  de  terre  :  1°  les  terres  du  seigneur  constituant  leur  pro- 
priete  particuliere;  2°  les  terres  dependantes  de  leurs  palais  et 
3°  les  champs  qu'ils  louaient  aux  communes.  Les  terrains  du 
palais  etaient  concedes,  a  tres  has  prix ,  a  ceux  qui  s'enga- 
geaient  a  entretenir  le  batiment  et  les  jardins.  Les  communes 
ou  calpulli  possedaient  aussi  des  biens  comme  propriete  collec- 
tive, ou,  d'apres  la  maniere  de  voir  probablement  erronee  des 
Espagnols,  comme  fief  hereditaire  commun,  de  facon  qu'^  I'ex- 
tinction  d'une  famille,  sa  part  de  terre  passait  a  une  autre  fa- 
mille  de  la  meme  commune.  Ceux  qui  quittaient  le  village  per- 
daient  leurs  champs,  de  meme  que  ceux  qui  laissaient  leur 
parcelle  inculte  pendant  trois  ans.  Les  terrains  en  friche  appar- 
tenant  aux  communes  ne  pouvaient  etre  loues  qu'exceptionnel- 
lement  a  des  etrangers;  les  habitants  destitues  de  tout  bien 
recevaient  une  parcelle  hereditaire  prise  sur  les  terrains  com- 
munaux.  Gene'ralement  le  fils  aine  lu^ritait  de  tons  les  champs 
du  pere,  mais  il  devait  payer  les  taxes  et  entretenir  tous  les 
autres  membrcs  de  la  famille.  Si  le  defunt  n'avait  ni  fils  ni 
neveux,son  terrain  revenait  a  la  commune.  Le  chef  du  village  le 
confiait  alors  a  un  membreeloigne  de  la  famille  du  defant  ou  en 

1.  Comparez  Waitz,  Antliroprdorjie,  IV,  75.  Les  details  qui  rappellent  Ic 
syst(';me  fiodal  ont  <U6  cortaiiiomcnt  ajoiit(''s  par  les  Es;pa^nioIs,  qui  ne  se 
rendaiont  pas  exactemcnt  comptc  de  la  situation  econoniique  des  peuples 
conquis. 
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consorvait  Ic  revenii.  Ces  chefs  dc  villngc,  olus  paries  monibres 
de  l;i  commune,  conslituaiont  la  Iroisicme  classe  dcs  nol)lcs. 
lis  (Icviiic^nt  conserver  lo  |)lan  cadastral  oii  Ics  limitcs  dcs  ]»iens 
etaienl  inditiuecs,  lonir  Je  r(^^istre  des  terrains  commiinaux 
concedes  aux  parliculiers,  et  faire  de  nouvelles  allocalions  de 
lerre,  lorsque  c'etait  necessaire. 

La  seconde  classe  des  nobles,  les  tec,  tecusin  ou  Iculley 
^talent  arbilrairemont  nommes  parlc  souverain  ;  il  Icur  donnait, 
comme  remuneration  de  Jeurs  services,  des  terrains  royaux  qui 
revenaientii  lacouronnc  apres  leur  mort.  Cenx-ci  cedaient  leurs 
biens  personnels,  en  petites  parcelles,  a  d'autrespersonneseten 
recevaient  le  payement  en  nature.  Pourtant  ils  devaient,chaque 
annee.  reconnaitre  publiquement  le  droit  de  propriete  de  leur 
suzerain  en  lui  apportant  des  cadeaux  h  cette  occasion.  Us  ne 
devaient  payer  aucun  impot,  mais  ils  etaient  astreints  au  ser- 
vice miiitaire,  ainsi  que  tons  leurs  subordonnes  qui  marchaient 
a  leur  suite.  La  quatrieme  classe  des  nobles,  les  pipillzin,  ne 
possedaient  point  de  terres,  mais  vivaient  a  la  cour,  au  service 
personnel  du  souverain. 

La  propriete  de  la  terre  etait  presque  exclusivement  dans  les 
mains  du  roietdela  haute  noblesse;  meme  les  terres  des  com- 
munes etaient  considere'es  comme  concedees.  Les  temples  avaient 
aussi  des  terres  qui  en  dependaient,  en  partie  cultivees  par  les 
assistants  des  pretres  et  en  partie  louees. 

Les  communes  devaient  faire  des  presents  au  roi  et  a  leurs 
chefs  selon  les  anciens  usages.  La  communaute  etait  responsable 
des  redevances  fixees  ettaxait  chaque  famille.  Les  celibataires, 
les  veuves,  les  orphelins,  les  journaliers  et  les  desservants  du 
temple  ne  donnaient  rien.  Lorsque  les  impots  consistaient  en 
produits  de  la  terre,  on  mettait  a  part  des  terrains  dans  ce  but 
et  on  les  cultivait  en  commun.  La  regie  etait  d'offrir  au  roi  le 
produit  de  ces  terres,  quelle  qu'en  fut  la  valeur.  II  y  avait  aussi 
des  terrains  taxes  pour  une  rente  fixe.  Les  faineants  n'ayant  pas 
de  quoi  payer  les  impots  etaient  vendus  comme  esclaves.  Les 
Mexicains  tenaient  I'agriculture  en  grand  honneur.  Cortez  re- 
marque  combien  les  champs  etaient  soigneusement  cuUiv(^s.  II 
etait  rare  de  trouver  un  coin  de  terre  en  friche.  Les  hommes  et 
les  femmes  de  toutes  les  classes  sociales,  a  I'exception  de  la 
haute  noblesse  et  des  soldats,  prenaient  part  aux  plus  rudes  tra- 
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vaux,  car  les  betes  de  trait  etaient  en  nombre  insuffi.sant.  La 
culture  avait  atteint  un  assez  grand  developpement,  a  en  juger 
par  les  travaux  d'irrigation,  I'utilisation  des  jacheres  et  les  lois 
pour  la  protection  des  forets*. 

Nous  ignorons  de  quelle  maniere  la  terre  etait  partagee  entre 
les  habitants  dans  chaque  commune.  Pourtant,  il  est  fait  men- 
tion de  pauvres  et  de  mendiants  soutenus  par  I'Etat.  Les  anciens 
Mexicains  ne  pretaient  pas  I'argent  a  interet.  Tout  se  reglait 
encore  par  des  prestations  en  nature.  Des  reglements  speciaux 
interdisaient  d'exciter  I'envie  des  classes  moins  aisees  par  un 
luxe  trop  apparent. 

Quoique  nous  ne  connaissions  pas  tres  exactement  le  systeme 
de  propriete  et  les  relations  sociales  des  Azteques,  nous  voyons 
cependant  que  le  regime  agraire  des  calpulli  ressemblait  beau- 
coup  a  celui  du  mir  russe.  On  ne  mentionne  nulle  part  de  par- 
tage  periodique  de  tout  1^  sol,  mais  il  est  certain  que  chaque 
famille  jouissaitd'un  lot  de  terre.  Peut-etreque  le  payement  des 
taxes  fait  en  commun  assurait  a  chacun  sa  part. 

Les  communes  agricoles  du  Mexique  ont  conserve  leur  ancien 
caractere  jusqu'a  nos  jours.  Yoici  ce  que  dit  E.  Sartorius  ^  au 
sujet  des  terres  communes  : 

«  La  plupart  des  communes  indigenes  possedent  des  terres, 
mais  elles  n'ont  pas  le  droit  de  les  partager  definitivement  entre 
les  habitants,  ce  qui  est  tres  prejudiciable  a  la  culture.  II  n'y  a 
que  les  maisons  avec  leurs  jardins  qui  sont  hereditaires,  les 
champs  appartenant  a  la  commune  sont  repartis  gratuitement 
tous  les  ans  entre  les  habitants.  Une  partie  du  territoire  commu- 
nal est  cultivee  aux  frais  de  la  communaute  et  le  produit  sert  k 
payer  les  depenses  publiques.  » 

Nous  sommes  peu  renseignes  sur  la  situation  agricole  des  pays 
de  I'Amerique  centrale.  Pourtant,  a  I'epoque  de  la  conquete  es- 
pagnole,  I'element  Tolteque  y  dominait,  et  il  n'est  pas  douteux 
que  les  memes  institutions  sociales  regissaient  le  Guatemala,  le 
Honduras,  le  Nicaragua  et  le  haut  plateau  de  TAnahuac.  Go- 
mara  •'  rapporte  que  dans  le  Nicaragua  autrefois,  celui  qui  s'ex- 

1.  Comparez  Wappiius,  Mitel  und  Sud  Ameri/ca  (Steiii-Wappiius,  lland- 
huch,  I,  ;},  p.  58). 

2.  Mexico  und  die  Mexicancr,  p.  104  ot  suiv. 

3.  Ilixt.  general  de  lav  Indias,  p.  !2G4. 
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palriait  ])cr(lail  lout  droit  i\  la  possession  do  sos  torres  ;  celles- 
ci  passai(Mit  a  ses  plus  proclies  parents.  Acluclleinent  encore,  la 
commune  possc^de  la  terre,  mais  elle  ne  pent  pas  I'aliener  ; 
chaque  famille  rccoit  ce  qui  est  necessaire  k  son  entrelien  et 
paye  un  certain  impol'.  Chez  les  Mayas,  dans  le  Yucatan,  le 
mode  dc  possession  de  la  terre  est  encore  Ires  patriarcal.  I/h6- 
ritage  passait  toujours  au  fils  aine  ou  au  Irere,  s'il  n'y  avait 
pas  de  fils;  jamais  aux  femmes.  La  famille  entiere  repondait 
du  payement  desdettes^.  Ces  moeurs  si  curieuses  et  Toccupa- 
tion  comnmne  des  grandes  maisons  familiales,  usage  repandu 
dans  toule  I'Americpie  centrale,  font  supposer  que  ces  coutumes, 
vraiment  communistes,  se  relrouvent  cliez  les  Guiches  et  les 
Mayas  comme  chez  les  Indiens  du  Mexique. 

Dans  le  Darien  et  dans  I'isthme  de  Panama,  les  conquerants 
trouverent  le  sol  divise  en  une  quantite  de  petits  Etats  indepen- 
dants,  soumis  a  des  seigneurs  jouissant  d'une  autorite  despo- 
tique.  Le  peuple  travaillait  au  profit  de  tous  ;  les  produits  des 
champs,  de  la  peche  et  de  la  chasse  etaient  livres  au  seigneur, 
qui  lespartageait  entre  les  families  ^.  Les  voyageurs  remarquent 
encore  aujourd'hui  les  vestiges  des  anciennes  associations 
agraires.  La  celebration  des  mariages  est  accompagnee  de 
grandes  fetes;  tous  les  membres  de  la  commune  contribuent  k 
la  construction  d'une  maison  et  a  la  plantation  d'un  champ  de 
mais  pour  les  nouveaux  maries*. 

Chez  les  Chibchas,  sur  les  hauts  plateaux  de  la  Nouvelle- 
Grenade,  le  seigneur  etait  considere  comme  le  proprietaire  du 
sol.  Ses  sujets  devaient  lui  payer  la  rente  de  la  terre  et  il  deve- 
nait  I'heritier  la  oii  la  descendance  directe  faisait  defaut.  Lors 
-de  la  conquete,  les  Espagnols  trouverent  d'immenses  approvi- 
sionnements  de  pieces  de  coton  et  d  ustensiles  qui  semblaient 
destines  a  fournir  au  peuple  tous  les  objels  dont  la  confection 
exigeait  un  certain  savoir-faire^.  La  culture  etait  fort  soignee, 
bien  que  les  instruments  aratoires  fussent  tres  primitifs.  Les 
fetes  des  semailles  et  de  la  moisson  donnaient  lieu  a  de  grandes 


1.  Squier,  Travels  in  Central  America,  (New-York,  1853),  I,  294. 

2.  Waitz,  Antfivopo/ogie,  IV,  306.  Voir  page  314  sur  la  situatiou  actuelle. 
Z.  Waitz,  Antfiropologie,  IV,  349. 

4.  Waser,  Merkwiirdige  Reise  nacli  der  Eerdenge  Darien,  p.  151. 
.5.  Piedrahita,  Ilisl.  de  las  conq.  del  nuevo  Reyno  de  Grenada,  IV,  4. 
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processions.  On  commencait  par  des  prieres  ou  Ton  repandait 
des  torrents  de  larmes,  suivies  de  danses  joj^euses  quand  on 
croyait  les  prieres  exaucees  par  la  divinite  ^  A  ces  traits  ca- 
racteristicfues  on  reconnait  des  commimautes  organisees  comme 
de  veritables  Etats,  et  on  en  trouve  de  semblables  dans  les  An- 
tilles et  dans  les  iles  Lucayes,  telles  que  les  decrivent  les  pre- 
mieres relations  des  Espagnols.  A  Arma,  dans  la  vallee  du 
Caiica,  les  indigenes  occupaient  de  grandes  constructions 
rondes  abritant  quinze  a  vingt  families,  et  Herrera  raconte  que 
cent  a  deux  cents  families  habitaient  la  meme  maison  dans  Tile 
de  Cuba. 

Dans  les  Indes  occidentales,  les  Caciques  etaient  les  seals 
possesseurs  de  la  terre.  Les  travaux  des  champs,  les  peches  et 
les  chasses  etaient  regies  par  eux.  Pierre  Martyr  dit,  en  parlant 
des  chefs  dans  les  iles  Bahamas  :  «  ils  assignent  a  chacun  sa  be- 
sogne  et  determinent  ce  qui  doit  etre  seme  ou  plante.  Les  pro- 
duits  des  recoltes  sont  conserves  dans  les  greniers  royaux. 
Chaque  famille  recoit  les  denrees  necessaires  a  son  entretien. 
Le  roi  est  en  meme  temps  le  directeur  des  travaux  et  le  pere  de 
famille  de  ses  sujets^ .» 

Le  premier  explorateurdes  iles  Haiti  ecrit  qu'il  n'est  pas  par- 
venu a  savoir  si  I'idee  de  propriete  y  etait  connue.  Chaque  par- 
ticulier  partageait  avec  ses  voisins  tout  ce  qu'il  possedait,  spe- 
cialement  la  nourriture  et  les  boissons.  Le  reproche  d'avarice 
^tait  considere  par  ces  enfants  de  la  nature  comme  la  plus 
cruelle  injure.  Par  contre,  le  vol  etait  puni  par  le  supplice  de 
I'empalement.  Ce  crime,  de  meme  que  chez  presque  tous  les 
indigenes  de  I'Amerique,  y  etait  tres  rare.  Un  roseau  ou  un  l)rin 
de  paille  depose  transversalement  sur  le  scuil  d'unc  porte  sufQ- 
sait  pour  en  barrer  I'entree  ^  II  n'est  pas  etonnant  que  les  Euro- 
p^ens,  au  cceur  endurci,  eussent  de  la  peine  a  se  rendre  compte 
de  cet  etat  de  choses  et  I'aient  compare  a  I'age  d'or.  «  lis  aiment 
leur  prochain  comme  eux-mcmes,  dit  Christophc  Colomb,   et 


1.  Waltz,  A?i(hropol()f/ie,  IV,  3G8. 

2.  Pi(;rre  Marlyi-,  De  rebus  oceanicis  el  novo  orhe  decades  trcs  (Cologne, 
ir>74),  d(';c.  VII,  (-h.  I.  —  Poschel,  VOl/cer/cunde,  p.  252,  rappoite  hi  meme 
chose  des  Otlomaqucs  du  Venezuela. 

3.  Comparez  :  I).  Peschel,  Geschichle  des  ZeitaUevs  der  Entdeckungen^ 
p.  192;  Waitz,  Anlhvopolorjie,  IV,  p.  324. 
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s'exprinionl  toujours  jivec  douceur  ct  bienvcillance,  le  sourire 
aux  Icvros  '.  » 

L'ani'ien  royaume  du  Pt^rou  ^  tcl  que  Pizarro  et  ses  compa- 
gnons  lo  dccouvrirent  en  1520,  etait  beaucoup  plus  grand  que 
la  republiquc  actuelle.  11  s'etendait  le  long  de  I'ocean  Pacifique 
du  2"  de  lat.  N.  jusqu'au  l^V  de  lat.  S.  et  occupait  I'emplace- 
mont  occupe  paries  republiques  du  Perou,  de  I'Equateur,  de  la 
Bolivie  et  du  Chili.  Une  cole  elroite  et  sablonneuse,  sur  laquelle 
il  ne  pleut  presque  jamais,  humectee  seulcment  par  des  brouil- 
lards  pendant  six  mois  de  Tannee ;  derriere  cette  c6te,  les  Gor- 
dilleres  dont  la  Crete  atteint  5,000,  et  les  volcans  7,000  metres 
de  hauteur,  semblables  a  une  muraille  colossale,  se  divisant 
en  deux  ou  trois  chaines  dislincles ;  de  hauls  plateaux  relalive- 
ment  etroits  s'etendant  entre  les  montagnes,  tel  est  le  Perou. 
II  semble  impossible  de  decouvrir  sur  la  terre  enliere  un  pays 
plus  defavorable  au  d^veloppement  de  I'agriculture.  Pourtant 
il  s'est  trouve  unpeuple  qui  est  parvenu  a  irriguer  des  landes 
arides,a  fertiliser  des  pentes  escarpees  et  a  franchir  des  aMmes 
si  profonds  que  «  le  Vesuve  et  le  Brocken  n'auraient pules  com- 
bler  si  on  les  y  avait  jetes,  »  disait  A.  de  Humboldt.  La  civilisa- 
tion peruvienne  semble  avoir  emane  des  hauls  plateaux,  qui 
possedent  quatre  grands  avantages  dont  ne  jouissent  pas  les 
vallees  ou  la  temperature  est  tres  elevee  :  un  climat  tempere, 
la  pomme  de  terre,  le  millet  comestible  et  les  lamas.  Les  Qui- 
chuas  occupaient  les  parties  elevees  du  Perou  et  de  Quito, 
tandis  que  les  Aymaras  habitaient  les  bords  dulac  Titicaca.  Les 
Incas,  tribuplus  forte  et  plus  intelligente  que  les  autres,  surgi- 
rent  au  milieu  d'eux  trois  ou  cinq  siecles  avant  la  conquete  espa- 
gnole.  Venus  de  la  villc  sainte  de  Guzco,  ils  subjuguerent  les 
autres  peuplades  habitant  les  montagnes,  puis  les  Yungas  qui 
occupaient  le  littoral ;  ils  les  forcerent  a  adopter  leurs  moeurs, 
leur  religion  et  leurs  institutions  politiques  et  sociales.  Telle 
est.  en  realite,  I'histoire  ancienne  du  royaume  des  Incas,  suivant 


1.  Colleccion  de  Navai-rete,  cite  par  Waitz,  p.  322;  comp.  :  Petr.  Mar- 
tyr!?, Dec.  I,  ch.  II. 

2.  Garcilasso  de  la  Vega,  Hist,  des  Incas  (Amsterdam,  1737);  Balboa,  Hist, 
du  Perou,  edit.  TeDaux  (Paris,  1840);  Anello  Oliva,  Hist,  du  Perou,  edit. 
Ternaux  (1857);  Prescott,  Hist,  of  the  Conquest  of  Peru;  V^'diiz,  Anthroj.0- 
iogie,  IV,  378  et  suiv. 
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leiirs  traditions  nationalesdont  rimportance  a  ete  jiisqu'ici  trop 
peu  appreciee. 

Ges  traditions  rapportent  que  les  Peruviens  etaient  primitive- 
ment  plonges  dans  Ja  barbaric ;  sans  cesse  ils  se  faisaient  la 
guerre,  et  de'voraient  la  chair  de  leurs  ennemis  captif's.  C'est 
alors  que  le  soleil,  pere  de  I'humanite,  eut  pitie  d'eux  et  leur 
€nvova  deux  de  ses  enfants,  Manco  Capacet  MamaOello  Huaco, 
sa  soeur  et  son  epouse,  pour  leur  enseigner  les  industries  des 
peuples  civilises.  Ils  emportaient  avec  eux  un  coin  en  or  avec 
mission  de  s'arreter  la  ou  il  s'enfoncerait  en  terre  de  lui-meme. 
Ceprodige  s'accomplit  dans  la  vallee  de  Cuzco;  les  tils  du  soleil 
s'y  etablirent,  et,  tandis  que  Manco  Capac,  reunissant  leshommes, 
leur  enseignait  Tagriculture,  les  femmes  apprenaient  a  filer  et 
a  tisser  sous  la  direction  de  Mama  Oello  Huaco.  Manco  Capac 
abolit  les  sanglants  sacrifices  paiens  et  remplaca  ce  culte  ido- 
latre  par  I'adoration  du  soleil  ;il  eleva  un  temple  magnifique  en 
I'honneur  de  ce  dieu  nouveau,  et  fonda  I'ordre  des  vierges  du 
soleil.  11  est  le  pere  de  la  dynastic  des  rois  Incas,  dont  la  do- 
mination clemente,  le  culte  etles  moeurs  s'etendirent  de  proche 
en  proche. 

Nous  ne  pouvons  nous  elendre  sur  les  origines  du  royaume 
des  Incas  ni  sur  son  developpement  si  peu  connus  jusqu'ici. 
II  suffit  de  rappeler  que  cette  civilisation  doit  remonter  a  una 
epoque  extremement  reculee,  commc  leprouvent  les  ruines  des 
grandes  constructions  qu'on  retrouve  au  bord  du  lac  Titicaca. 
Une  autre  legende  peruvienne  parle  d'hommes  blancs  et  barbus, 
qui  auraient  repandulesbienfaitsde  la  civilisation  et  qui  scraient 
venus  des  rives  de  ce  meme  lac  Titicaca.  Yoici  quelle  etait  la 
situation  lorsque  les  Espagnols  envahirent  le  pays,  immediate- 
ment  apres  la  mort  du  treizieme  Inca,  Huayna  Capac,  autant  que 
les  descriptions  parlbis  obscures  des  historiens  contemporains 
nous  permettent  de  I'entrcvoir. 

Ala  lete  du  royaume  se  trouvaitl'Inca,  le  successeuret  le  re- 
presentant  de  la  divinit(5,  quidevait  prendre  soin  de  son  pouple 
comme  un  pere  de  ses  enCants.  Les  habitants  se  divisaient  en 
deux  classes  :  la  noblesse  et  le  peuple.  La  noblesse  se  subdivisait 
encore  en  deux  castes :  les  Incas  et  les  Curacas.  Les  premiers, 
descendants  directs  de  la  famille  royale,  jouissaient  de  grandes 
prerogatives.  Instruitspar  \c?>amaulaSy  ils  se  servaicnt  dela  Ian- 
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giie  royiili^  ofliciollc  ol  pcnlaiont  dcs  vrlements  speciaux  ;  les 
haules  i\)nclions  ecclcsiastiijiics  el  seculicros  lour  (jlaicnt  reser- 
vees  exclusivement.  Los  Giiraoas  etaient  les  descendants  des  an- 
ciens  chefs  des  peupladcs  asservies.  lis  exergaient  une  domi- 
nation locale,  sous  lajuridiction  supreme  des  Incas;  ils  devaient 
visiter  la  capitale  do  temps  a  autre  et  y  faire  elever  lours  lils. 

Le  peupli^  so  divisail  on  groupes  de  families  patriarcales  de 
10,  50,  100, 500  et  1,000  membres,  correspondantassez  bien  aux 
cenlaines  de  TAllemagne  du  moyen  age,  aux  gentes  et  aux  curies 
des  tribus  romaines.  A  la  tete  de  chaque  division  se  trouvait  un 
chef  choisi  parmi  eux.  Dix  mille  families  constituaient  un  can- 
ton sousla  juridiction  d'un  gouverneurde  la  noblesse  des  Incas. 
Les  Peruviens  avaient  divise  le  royaume  en  quatre  provinces, 
dont  les  habitants  se  reconnaissaient  a  des  costumes  differents; 
c'est  pourquoi  ilsnommerent  leur  pays  Tavantinsuya,  les  quatre 
regions  du  ciel. 

Le  sol  etait  partage  en  trois  parties :  1°  les  terres  du  soleil 
servant  a  I'entretien  des  sanctuaires  et  d'un  nombreux  clerge  ; 
2°  cellos  des  Incas,  destinees  au  roi  et  a  la  noblesse  ;  3°  celles 
des  Curacas  etdu  peuple.  Toutes  ces  classifications  indiquent  un 
pays  soumis  par  la  conquete  ;  de  memo  les  Germains  s'empa- 
rerent  des  deux  tiers  du  sol  lorsqu'ils  envahirent  les  provinces 
romaines.  L'Incaavait  le  droit  de  propriete  meme  sur  les  terres 
destinees  au  peuple.  Les  sujets  en  conservaient  seulement  la 
jouissance.  Le  partage  des  terres  se  faisait  annuellement.  Les 
Curacas  etaient  pourvus  les  premiers;  le  reste  se  repartissait 
entre  les  families  suivant  lours  besoins. 

L'idee  fondamentale  etait  que  chacun  reci\t  de  quoi  satisfaire 
aux  premieres  necessiles  de  Fexistence.  II  oxistait  dans  la  capi- 
tale un  cadastre  des  terres,  tenu  avec  la  plus  grande  exactitude. 
Des  employes  speciaux  dressaient  annuellement  des  statistiques 
officielles  concernant  la  situation  de  la  population  :  nombre, 
age,  sexe,  etat  sanitaire,  occupations.  II  etait  tenu  avec  soin  un 
registre  des  morts  et  des  naissances.  Le  partage  des  terres  s'ef- 
fectuait  suivant  le  nombre  des  membres  constituant  chaque 
famille  d'apres  les  statistiques  officielles.  II  etait  necessaire  que 
cet  etat  civil  fut  tres  exact  pour  pouvoir  faire  mettre  a  execution 
la  loi  forcant  tout  Peruvien  a  se  marier  a  un  certain  age.  Ils 
devaient  clioisir  une  femme  habitant  la  meme  commune  ou  tout 
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au  moins  le  meme  district  que  lui ;  les  Curacas  et  les  Incas  ne 
pouvaient  s'allier  en  dehors  de  leur  caste.  Chaque  annee,  ^  jour 
fixe,  on  reunissait  sur  la  place  publique  les  Peruviens  en  age  de 
devoir  se  marier  et  le  chef  du  village,  unissant  les  mains  des 
fiances,  les  declarait  maries.  La  commune  fournissait  une  maison 
et  un  lotde  terre  aux  nouveaux  epoux,  comme  chez  les  Dariens. 
A  la  naissance  de  leurs  enfants,  ils  recevaient  en  outre  un  lot 
pour  chaque  fits  et  un  demi-lot  pour  chaque  fille. 

Les  travaux  des  champs  et  de  la  moisson  etaient  regies  en 
detail.  Tous  les  habitants   de  la  commune  cultivaient  en  pre- 
mier lieu  les  terrains  consacres  au  soleil.  Apres  cela,  on  travail- 
lait  aux  champs  destines  a  soutenir  les  vieillards,  les  malades, 
les  veuves,  les  orphelins,  les  hommes  de  guerre  et  les  ouvriers 
employes  au  service  de  I'Etat.  Ghacun  pouvait  alors  seulement 
cultiver  son  propre  champ,  mais  il  etait  tenu  d'aiderson  voisin, 
en  cas  de  necessite.  Garcilasso,  descendant  des  Incas,  raconte 
que  Huayna  Capac,  I'avant-dernier  Inca,  fit  pendre  un  Peru- 
vienqui  avaitcultive  le  champ  d'un  de  ses  parents,  un  Curacas, 
avant  celui  des  veuves  et  des  invalides.  Toute  la  population 
celebrait  une  grande  fete,  en  commencantla  culture  des  champs 
de  rinca.  Les  Peruviens  s'occupaienttous  de  I'agriculture,  qu'ils 
consideraient  comme  d'institution  divine.  Certain  jour  de  fete 
fixe  par  I'usage,  I'lnca  conduisait  la  charrue  en  grande  pompe, 
en  presence  de  la  cour  et  du  peuple.  C'est  grace  a  cet  etat  de 
choses  et  a  la  densite  de  la  population,  que  I'agriculture  parvint 
a  un  haut  degre  de  perfection  malgre  I'absence  de  numeraire 
et  de  commerce  exterieur.  La  population  actuelle  ne  parvient 
pas  a  maintenir  une  culture  aussi  intensive  et  aussi  ctendue, 
malgre  les  moyens  plus  puissants  et  les  capitaux  plus  impor- 
tants  quisont  a  sa  disposition.  On  n'a  pu  I'obtenir  que  par  le 
travail  coUectif  d'un  grand  peuple   soumis  a  des  lois  severes 
etayant  pour  base  la  propriete  commune  du  sol. 

L'etroit  territoire  s'etendant  le  long  de  Tocean  Pacifique  est 
arrose  par  quelques  fleuves  de  peu  d'importance;  il  n'y  pleut 
jamais,  et  entre  les  cours  d'eau  regne  une  sccheresse  complete. 
Pour  fertiliser  ces  landes  dcsertes,  les  Peruviens  avaient  arnen^ 
vers  la  c6te  les  eaux  des  lacs  et  des  rivieres  des  Andes,  par  un 
reseau  de  canaux  ires  (§tendu.  L'un  de  ces  canaux  atteint  la  lon- 
gueur de  500  milles  anglais  ;  on  a  dii  surmonter  des  difficultds 


L\  PROPRlI^Tfi    PRIMITIVE  CHEZ  LES  AUORIGfiNES.  319 

cnormospour  lour  crcivtion,  lollos  quo  le  perccmcntdos  roclicrs 
ct  le  passage  des  rivieres.  Des  lois  sevcres  r(^glaienl  la  dislri- 
bulioii  dc  I'eau  aux  difTerents  habitants  et  des  cummissaircs 
royaux  veillaient  ii  ce  qu'elle  servit  uniquement  ii  arroser  les 
champs. 

Des  murs  cyclopdens  soutcnaicnt  les  terrcs  sur  les  contrelorts 
des  Andes,  dont  les  pontes  trop  roidcs  rendaient  le  labour  ini- 
praticable.  Les  champs  ainsi  obtenus,  tres  larges  h  la  base  des 
montagncs,  devenaient  de  plus  en  plus  (§troits  vers  les  sommets; 
les  plus  elev^s  suflisant  a  peine  a  cultiver  quelquos  rangees  de 
plantes  de  mais.  Les  Peruviens  apportaient  de  la  terre  sur  les 
rochers  pour  gagner  des  terres  arables.  II  est  curieux  de 
trouver  des  travaux  aussi  merveilleux  executes  a  une  epoque  ou 
le  fer  etait  inconnu. 

On  creusait  souvent  le  sol  des  terres  sablonneuses  h,  une  pro- 

fondeur  de  quinze  a  vingtpieds,  sur  I'espace  d'un  arpent  etplus, 

jusqu'^   ce   qu'on   rencontrat  un  terrain  assez  humide  pour  la 

culture.  On  le  recouvrait  alors  d'une  couche  de  petits  poissons 

tres  abondants  dans  cos  parages.  Ce  genre  de  fumure  est  consi- 

dere  en  Angleterre  comme  le  signe  d'une  culture  tres  intensive. 

Les  Peruviens  connaissaient  et  employaient  toule  espece  d'en- 

grais,  entre  autres  le  guano  des  iles  Chinchas  si  recherche  ac- 

tuellement  en  Europe.  Ce  guano,  formant  des  amas  de  plus  de 

200  pieds  de  hauteur,  etait  exploite  par  les  habitants  des  cotes 

sous  la  slricte  surveillance  de  I'Etat.  Ghaque  district  avait  sa 

part  distincte  ;  I'usurpation  des  droits  d'autrui  etait  rigoureuse- 

ment  punia.  On  soignait  les  oiseaux  de  mer,  punissant  de  mort 

ceux  qui  les  tuaient.  La  loi  defendait  d'aborder  aux  iles  pendant 

I'epoque  des  couvees. 

Les  Peruviens  semblent  avoir  observe  de  bonne  heure  que 
toutes  les  plantes  no  prosperent  pas  dans  les  memos  condi- 
tions climateriques,  et  le  gouvernement  speciQait  le  genre  de 
culture  propre  au  littoral  brule  par  un  soleil  ardent  pendant 
toutel'annee,  et  aux  hauls  plateaux  jouissant  d'un  climat  tem- 
pere.  Pour  faciliter  les  echanges,  la  monnaie  etant  inconnue,  il 
y  avait  tous  les  mois  de  grands  marches,  dans  les  villes  impor- 
tantes.  Pendant  les  disettes,  les  greniers  publics  subvenaient 
aux  besoins  du  peuple.  L'administration  fournissait  les  habita- 
tions, les  vetements  et  les  instruments  de  travail. 
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La  parcelle  de  terrain  concedee  achaque  particulier,  suffisant 
strictement  aux  necessites  premieres  de  lavie,  il  etait  impossible 
de  s'enrichir  par  I'excedent  du  produit  des  recoltes.  L'organi- 
sation  de  la  production  etait  minutieusement  reglee,  et  per- 
sonne  n'avait  le  droit  de  rester  oisif. 

Connaissant  deja  les  avantages  de  la  division  du  travail,  le 
gouvernement  employait  au  bien  commun,  selon  les  aptitudes 
des  ouvriers,  le  temps  reste  libre  apres  la  culture  des  champs. 
Les  artisans  d'un  meme  genre,  constitues  en  corps  de  metier, 
se  relayaient  alternativement  pour  qu'il  n'y  eut  pas  d'injustice. 
Une  statistique  complete  des  emplois  facilitait  ce  systeme.  Plu- 
sieurs  categories  de  travaux  speciaux  se  transmettaient  de  pere 
en  fils,  constituant  une  sorte  d'heritage  dans  certaines  families 
ou  dans  certaines  provinces.  G'etait  I'heredite  du  metier,  la 
caste  industrielle  comme  en  Egypte. 

Les  habitants  des  c6tes,  ou  il  fait  tres  chaud,  portaient  des 
costumes  de  coton,tandis  que  ceux  des  montagnes,  ou  le  cliniat 
est  tres  rude,  s'habillaient  de  chaudes  etoffes  de  laine. 

Les  cotonniers  croissaient  en  abondance  dans  les  plaines  le 
long  de  la  mer.  Vagave  americana,  Taloes,  fournit  une  espece 
de  toile,  et  la  laine  des  lamas  et  des  autres  especes  de  mou- 
tons  peruviens  etait  Ires  abondante.  Le  gouvernement  entre- 
lenait  des  troupeaux  enormes  d'alpacas  et  de  lamas,  confies 
aux  soins  debergers  experimentes  qui  les  conduisaient,  suivant 
les  saisons,  dans  les  differents  paturages  du  pays.  Les  huanacas 
et  les  vicunas  (especes  de  lamas)  erraient  en  liberte  dans  les 
montagnes,  proteges  par  des  reglements  de  chasse  tres  severes. 
De  temps  k  autre,  on  les  reunissait  en  troupeaux  et  on  les  ton- 
dait,  apres  les  avoir  captures  avec  un  lazzo.  Leur  laine,  ainsi  que 
celle  des  moutons  domestiques,  etait  deposee  dans  les  magasins 
de  reserve  du  gouvernement  et  chaque  famille  en  etait  pourvue 
selon  ses  besoins.  Les  femmes  filaient  et  tissaient  d'une  maniere 
si  adroite  qu'elles  exciterent  I'admiration  des  Espagnols.  Lors- 
(jue  la  famille  etait  pourvue,  les  ouvriers  devaient  travailler 
pour  rinca  et  la  noblesse.  II  venait  des  quantites  enormes  de 
draps  de  Guzco.  Des  inspecteurs  royaux  surveillaient  le  partage 
et  le  travail  de  la  laine;  ils  devaient  veiller  h  ce  que  les  families 
fissent  un  bon  emploi  de  la  part  qui  leur  ^tait  remise  et  k  ce  que 
personne  ne  fCit  dans  le  d^nuement. 
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Le  ^(>uvorn(Mnont  ('tail  mis  on  possession  do  toulcs  les  ma.- 
tieres  pronuOres,  ct  il  Ics  distribuail  aux  ouvriers  pour  (lu'ils  les 
maniiracturassent. 

L'Etat  ne  pouvait  pas  forcer  les  artisans  c\  Iravailler  pour  le 
bien  public  au  dcl^  d'un  temps  limite,  et  alors  il  leur  fournissait 
la  nourriture.  II  existait  dos  reglements  destines  a  sauvegarder 
la  sant(^  des  ouvriers  dans  les  mines  et  dans  les  autres  travaux 
insalubres. 

Une  partie  seulement  des  produits  de  ragriculture  et  de  I'in- 
dustrie  etait  directement  employee  pour  les  besoins  du  peuple; 
le  reste,  enmagasine  dans  les  greniersdes  dilTcrents  cantons,  re- 
venait  aux  pretres  du  soleil  et  a  I'lnca.  Le  tout  restait  cepen- 
dant  h,  la  disposition  du  souverain  en  cas  d'urgence.  Ces  ma- 
gasins  de  prevoyance  etaient  d'un  grand  secours  pendant  les 
guerres  et  les  famines,  ou  pour  venir  en  aide  aux  malheureux. 
Les  Espagnolsles  trouverent  remplis  de  mais,  de  coca,  d'etofles 
de  laine  et  de  coton  du  tissu  le  plus  fin,  d'ustensiles  d'or,  d'ar- 
gent  et  de  cuivre,  etc.,  dont  le  gouvernement  tenait  un  releve 
exact. 

L'Etat  s'occupait  aussi  des  divertissements  populaires.  On  con- 
viait  tous  les  habitants  a  des  festins  publics,  pour  celebrer  les 
fetes  du  soleil,  de  la  famille  royale,  et  les  anniversaires  de 
mort  des  Incas.  Ces  repas  rappellent  les  Syssities  desSpartiates. 
Apres  les  grandes  parties  de  chasse  donnees,  de  temps  a  autre, 
par  rinca,  on  decoupait  la  chair  du  gibier  en  longues  tranches 
pour  les  distribuer  au  peuple. 

Tout  le  regime  social  du  Perou  etait  fonde  sur  un  systeme 
communiste  logiquement  applique  et  sur  la  propriete  collec- 
tive du  sol.  Une  aristocratic  toute-puissante  en  imposait  les 
lois  a  un  peuple,  dont  I'initiative  intellectuelle,  peu  developpee, 
se  soumettait  sans  resistance  a  une  tres  severe  contrainte. 

L'idee  de  propriete  commune  du  solparait  seule  avoir  ete  com- 
prise par  les  aborigenes  de  I'Amerique,  et  la  propriete  individuelle 
sebornait  pour  eux  a  la  possession  des  objets  d'utilite  personnelle. 
Aucune  des  nations  dont  nous  avons  etudie  les  moeurs  n'a  ete 
si  loin  sous  ce  rapport  que  les  Peruviens  des  Incas.  Leurs  insti- 
tutions nous  permeLtent  de  nous  rendre  compte  de  laprosperite 
d'un  peuple  chez  lequel  I'heritage  et  la  propriete  privee,  le  vol 
et  la  pauvrete  etaient  inconnus,  et  ou  il  n'existait  ni  commerce 
E.  DE  Laveleye.  21 
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ni  monnaie.  L'Inca  kii-meme  ne  se  servait  jamais  des  tresors 
amasses  par  ses  predecesseurs.  Lorsqu'un  soiiverain  mourait, 
on  fermait  h  jamais  tous  ses  palais  avec  les  richesses  qu'ils  con- 
tenaient.  Cette  coutume  reposait  sur  des  idees  religieuses ;  mais 
elleest  curieuse  a  constater  sous  le  rapport  de  la  conception  de 
I'idee  de  la  propriete.  La  naissance  des  Peruviens  determinait 
leur  maniere  de  vivre.  S'ils  appartenaient  h  la  noblesse,  ils  vi- 
vaient  aux  depens  des  autres;  tandis  que  s'ils  faisaient  partie 
de  la  classe  inferieure,  ils  etaierit  pour  toute  leur  existence  voues 
au  travail.  Le  gouvernement  leur  assignait  leur  domicile,  leur 
metier,  la  forme  de  leurs  vetements,  reglait  pour  eux  leurs  be- 
soins  et  leurs  plaisirs,  et  allait  jusqu'a  leur  choisir  leur  femme. 

II  ne  leur  etait  permis  de  developper  leur  individualite  el 
d'ameliorer  leur  condition  que  dans  des  limites  tres  restreintes. 
D'autre  part,  ils  ne  pouvaient  jamais  tomber  dans  la  misere ;  car 
ils  etaient  soutenus  moralement  et  materiellement  par  la  puis- 
sante  organisation  qui  decidait  de  leur  sort.  Cette  reglementation 
a  outrance  donna  aux  Indiens  de  ces  contrees  le  caractere  indiffe- 
rent, doux  et  flexible  qui  les  distingue  encore  aujourd'hui. 

L'histoire  atteste  que  le  developpement  economique  et  social 
de  I'individualite,  basee  sur  le  systeme  de  propriete  tel  qu'il  se 
pratiquait  a  Rome  n'a  pas  ete  le  seulqui  favorise  les  progres  de 
la  culture.  Les  mines  grandioses  de  I'antique  civilisation  ameri- 
caine  respectees  par  I'invasion  espagnole,  et  les  rapports  dignes 
de  foi  qui  nous  ont  ete  faits  au  sujet  des  moeursdes  Peruviens  du 
temps  des  Incas,  et  qui  rappellent  les  premiers  temps  du  chris- 
tianisme,  en  sont  la  preuve.  Le  philanthrope  ne  trouve-t-il  pas 
un  meilleur  type  de  I'humanite  dans  ce  pauvre  Peruvien  paien, 
mais  rempli  d'amour  pour  sonprochain,  possedantun  sentiment 
profond  de  la  soJidarite  humaine,  que  dans  le  «  chasseur  de  dol- 
lars »  actuel  des  Etats-Unis,  chretien,  mais  sans  cesse  occupe  k 
gagner  de  I'argent?  La  civilisation  qui  au  Perou  leur  est  venue 
de  rOccident  n'a  pas  eleve  les  populations  primitives  a  un  plus 
haul  degrc  de  culture  economique  et  intcllectuelle. 

Avant  I'arrivec  des  Espagnols  les  Peruviens  se  saluaient  par 
ces  mots  «  Ama  sua,  Tu  ne  volcras  point  »,  et  Ton  rcpondait : 
«  Amaqualla  »  ou  «  Amathella  »  (Tune  mentiras point,  outu  ne 
resteras  pas  oisifj.  Apros  la  conquete  on  disait  :  «  Ave  Maria 
pwissima,  Je  te  saluc  Marie  tres  pure  »,  et  Ton  repondait :  «  Sin 
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percado  concehida,  Conciie  sans  peclio  ».  Les  naturels  ie- 
naionl  pour  dcs  inons()np:cs  co  qui  lour  etait  racont(i  du  cliris- 
lianisnic  ot  (juand  Icurs  miBurs  so  relacliaicnt,  ils  s'e xprimaient 
ainsi  :  «  Je  commence  ^  devenir  Chretien;  je  le  suis  meme  dejii 
un  peu,  car  je  puis  voler  et  blasphi^mcr,  jouer  et  le  reste.  » 

Nous  regreltons  que  le  manque  d'espace  nous  emp^che  de 
faire  connailrc  ici  les  institutions  que  les  Jesuites  etablirent, 
pendant  le  xvii''  siecle,  dans  le  s  villages  des  missions  du  Paraguay 
(les  Reductions). 

Les  livres  de  geographic  qui  considerent  les  creations  des 
Jesuites  comme  des  experiences  sociales,  et  les  afflrmations 
des  ecrivains  catholiques  qui  veulent  prouver  «  la  puissance 
de  la  religion  par  I'influence  qu'elle  a  exercee  sur  les  tribus 
les  plus  grossieres  »  et  qui  aitribuent  au  catholicisme  le  com- 
munisme  des  Guaranis  et  des  Chiquidos  sont  peu  dignes  de  foi. 
Les  Jesuites,  grace  k  leur  perspicacite,  ontvite  compris  combien 
il  leur  serait  facile  de  transformer  en  socialisme  catholique  et 
Chretien  la  constitution  agraire  des  Indiens,  et  leurs  institutions 
dei  Reductions  ne  sont  en  realite  que  le  developpement  des  cou- 
tumes  deja  existantes^ 

1.  Le?ouvragessuivant>  fourniront  des  renseignementsprecieux  surcette 
question.  Sepp  et  Bohm,  Reisebeschreibung  wie  dieselben  aus  Hispanien  in 
Paraquariam  kommen  (Nurnberg,  1698) ;  Charlevoix,  Geschichte  von  Para- 
guay (Niimberg,  1 768);  Fuues,  Ensago  de  la  historia  civil  del  Paraguay 
(Baenos-AN'res,  1816);DobIas  etAlvear,  citepar  deAngelis,CoZecc?on  deobras 
y  document  OS  rel.ala  hisforiade  las  provincias  del  Rio  de  la  Plata  (Buenos- 
Ayres,  1836),  III  et  IV;  Muratori,  Relation  des  missions  du  Paraguay  (Paris, 
1754);  Neue  Nachrichten  von  der  Missionen  der  Jesuiten  in  Paraguay  (Ham- 
bourg,  1708').  Les  deux  ouvrages  suivants  sont  moius  volumineux  :  Floriau 
Baucke,  Ein  Jesuit  in  Paraguay  (Ratisbonne,  1870),  et  A.  Kobler  :  Der  christ- 
liche  Communismus  in  den  Reductionen  von  Paraguay  (Wiirzbourg,  1877). 
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Le  regime  agraire  de  TAlgerie  ressemble  beaucoup  a  celui 
de  I'antique  Germanie,  parce  que  les  Arabes  sont  a  pen  pres 
arrives  au  meme  point  de  revolution  economique  que  les 
Germains  du  temps  de  Tacite.  G'est  un  peuple  de  pasteurs  qui 
cultive  la  terre  accessoirement,  et  qui  en  est  au  debut  du 
regime  agricole.  Seulement  les  Arabes  en  restent  la  depuis  le 
commencement  de  I'histoire,  tandis  que  les  Germains  sont 
arrives  a  la  propriete  individuelle  et  a  la  culture  intensive. 

En  Algerie,  on  rencontre  des  regimes  agraires  tres  divers. 
En  Kabylie,  les  champs  sont  delimites,  souvent  clos  de  bales  : 
les  litres  de  propriete  sont  en  regie  et  tres  detailles;  its  mention- 
nent  meme  le  nombre  d'arbres  de  chaque  espece  que  les  heri- 
tages contiennent.  Dans  les  oasis  plantees  de  palmiers  on  ren- 
contre aussi  la  propriete  individuelle.  D'apres  les  idees 
musulmanes,  la  terre  appartient  au  souverain,  mais  en  fait, 
c'est  la  tribu  qui  exerce  le  domaine  eminent.  La  part  d'une 
famille  mechetas^  reste  indivse  entre  les  ayants-droits ;  ils  la 
cultivent  en  commun  et  partagent  les  produits.  Le  co-proprie- 
taire  pent  vendre  sa  part;  mais  les  autres  membres  de  la  famille 
ont  le  droit  de  cheffa,  c'est-a-dire  celui  de  reprendre  la  part 
vendue,  en  restituant  le  prix ;  c'est  le  retrait-lignager,  autrefois 
partout  en  vigueur  en  Europe,  et  qu'on  relrouve  dans  les  com- 
munautds  de  village  de  tons  les  pays. 

Dans  certaines  tribus,  notammcnt  du  c6te  de  Constantine,  les 
terres  sont  annuellement  reparties  par  le  cheik  ;  dans  d'autres, 
les  families  les  conservent,  mais  sans  pouvoir  les  aliener.  Les 
voisins  ont  aussi  un  droit  de  preference  en  cas  de  vcnte*.  Les 

1.  V.  sur  Ic  droit  dc  rotrait  dcs  habitants  d'uu  meme  village,  G.  Rohlfs, 
Abhand.  des  naturw.  Vereins  zu  Bremen,  III,  334. 
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terres  sont  divisc^es  en  lots  nomiiK^s  djcbdas^  correspondani  k 
Telondiio  qii'iinr  pairo  do  hcRiifs  pent  ciillivcr  ct  niotlre  on  valour, 
c'est-a-(liro  do  7  a  40  heclaros.  La  jurisprudenco  musulmane 
reconnait  quatro  sortos  do  propridte,  cello  de  I'Etat,  blad-el- 
beylich\  cello  des  corporations  religieuses,  blad-el-hahous,  celle 
dos  particidiors  b  lad-el -me  Ik,  eniin  celle  des  communautos,  blad- 
el-djemda.  G'est  ce  dernier  genre  de  propriete  qui  repond  h  la 
7?m?7.'  germanique*. 

Commo  le  dit  tres  bion  M.  Leon  Aucoc,  (La  question  des  pro- 
pr'iites  primitives)  nullo  part  mieux  qu'en  Algerie  on  no  pout 
voir  comment  un  peuple  ou  una  tribu  passe  du  regime  de  la 
propriete  collective  a  celui  de  la  propriete  priv^e  hereditaire  en 
abandonnant  la  nomadie,  pour  pratiquer  la  culture  sedentaire. 

1.  L,i  regcuce  turque  dc  I'Algerie  coiiipreuait  40  millions  d'hectares, 
savoir  :  14  millions  dans  le  Tell,  2G  millions  dans  le  Sahara. 

Da?is  le  Tell,  1,500,000  hectares  constituaient  le  domaine  propre  de  I'fitat, 
comme  biens  du  beylick; 

3,000,000  hectares  comprenant  les  forets,  les  laudes,  les  steppes,  les  par- 
cours  generaux  d'alfa,  les  broussailles,  les  rochers,  les  lits  de  riviere  ou  de 
torrents,  les  ravins,  etaient  reputes  biens  de  la  communaute  musulmane 
(Bled-el-Islam),  parce  qu'ils  n'avaient  ete  I'objet  d'aucune  attribution  indi- 
viduelle,  familiale  ou  collective. 

5,000,000  hectares,  dits  a7rh,  etaient  affectes  aux  tribus,  a  titre  de  jouis- 
sance  collective. 

3,000,000  hectares,  melk,  d'origine  ou  de  tradition  romaiue,  pouvaient  etre 
reputes  constituer  des  proprietes  privees,  iudividuelles. 

1,500,000  hectares,  melk,  d'origine  musulmane,  n'etaient  que  des  attri- 
butions familiales  sur  lesquelles  un  droit  superieur  de  revendicatiou  etait 
reserve  au  souverain. 

Dans  le  Sahara,  3,000,000  hectares,  oa5Z5  ou  kesour,  conquis  par  le  travail 
de  I'homme  sur  le  desert,  etaient  des  proprietes  privees,  conformement  au 
droit  musulman,  a  titre  de  terres  mortes  vivifiees; 

23,000,000  hectares,  terres  de  parcours  generaux,  uotamment  les  cantons 
d'alfa,  etaient  classes  parmi  les  biens  de  la  communaute  musulmane,  faute 
de  vivification  ou  d'attribution  individuelle  ou  collective.  Total  40,000,000 hec- 
tares. 

A  Texception  de  3  millions  d'hectares  possed^s  par  les  Kabyles  indepen- 
dauts  a  titre  de  proprietes  iudividuelles  acquises  ou  conservees,  depuis 
Tepoque  romaiue,  et  de  3  millions  d'hectares  possedes  egalement  privative- 
ment  par  les  Oasiens  et  les  Kesouriens,  a  titre  de  terres  mortes  vivifiees, 
le  pacha  d'Alger  disposait,  en  1830,  d'un  droit  h.  peu  pres  incontestable  et 
inconteste  sur  le  restaut  du  sol  algerien.  Par  le  senatus-consulte  de  1863, 
TEtat  francais  a  renonce  a  tons  ces  droits,  en  les  qualifiant  de  «  surann^s  », 
et  a  declare  les  tribus  et  les  douars-communes  proprietaires  incommu- 
tables  des  terres  qu'elles  possedaieut  a  quelque  titre  que  ce  fut  (V.  le  rap- 
port de  M.  W'arnier,  depute  d'Alger  a  I'Assemblee  uationale,  1873,  La  jiro- 
jjriete  en  Algerie,  par  R.  Dareste,  et  les  livres  de  M.  Eugene  Robe  sur  le 
meme  sujetj. 
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Certaines  tribus,  dans  le  Sahara  et  sur  les  hauls  plateaux  ne 
s'occupcnt  que  d'elever  des  troupeaux  sur  des  paturages  oCi 
aucun  partage  ne  s'opere.  Dans  les  piaines  du  Tell,  les  Arabes 
font  a  la  fois  de  I'elevage  et  de  la  culture  mais  c'est  de  I'agri- 
culture  a  demi  nomade,  car  pour  nourrir  le  betail,  il  faut  se 
deplacer  a  la  recherche  des  herbages ;  on  defriche  en  brulant 
les  broussailles,  chaque  annee,  sur  un  terrain  nouveau.  C'est  le 
systeme  d'exploitation  decrit  par  Tacite  et  qu'on  pent  etudier 
encore  de  nos  jours  dans  les  Ardennes  beiges  et  sur  les  tour- 
bieres  du  Hanovre  et  de  la  Westphalie.  Enfin,  plus  pres  de  la 
cote,  on  rencontre  I'agriculture  tout  a  fait  sedentaire  avec  les 
irrigations  de  la  propriete  privee.  Get  exemple  montre  claire- 
ment,  ainsi  que  le  reconnait  M.  Aucoc,  que  la  propriete  collec- 
tive a  precede  la  propriete  individuelle  et  non  inversement 
comme  I'a  pretendu  M.  Belot  (V.  Nantucket,  chap.  xiv). 

Les  Arabes,  en  creant  le  systeme  des  irrigations  en  Espa- 
gne,  y  ont  aussi  elabli  des    institutions  d'administration  col- 
lective pour  la  repartition  de  I'eau,  tres   semblables  a  celles 
qu'on  rencontre  dans  la  mark  germanique  pour  I'administration 
de  la  foret.  Les  reglements  de  Vacequia  du   Quart,    pres    de 
Valence,  datant  des  Maures,  mais  rediges  de  nouveau  en  1350, 
etablissaient  I'organisation  suivante  :  Tous   ceux   qui  avaient 
droit  a  une  part  de  I'eau  d'irrigation  se  reunissaient  en  « junte)) 
generate  tous  les  deux  ans,  au  printemps.  La  junte  faisait  des 
reglements,  nommait  le    syndic,  les   huit  electos   et   le    juge 
[contador).  Ces  fonctionnaires  elus  constituaient  la  junte  ordi- 
naire, et  avaient  le  pouvoir  executif  et  judiciaire.  Le  syndic, 
qui  devait   etre  un    cultivateur,  ctait  nomme  par  I'assemblee 
generale,  sur  une  liste  de  trois  candidals  dressee  par  la  junte 
ordinaire,  de  concert  avec  le  syndicat  sortant.  II  surveillait  les 
travaux,   recouvrait   les   creances    et  les  amendcs,  et  rendait 
compte  de  sa  gestion  a  I'assemblee  generale.  Tous  les  jeudis, 
il  siegeait  devant  le  porche  de  la  cathedrale  avec  les  electos, 
pour  juger  les  delits  et  les  contestations  relatives  aux  prises 
d'eau.  Le  contador  verifiait  les  dcpenses;  il  etait  rctribue.  Son 
mandat  etait  de  duroe  illimitoe,  mais  revocable.  Dans  la  hucrta 
de  Valence,  le  tribunal  ou  cort  des  acequieras  se  composait  des 
syndics  des  sept  acequias  qui  servaient  h  I'arrosage  de  la  huerta. 
Ce  tribunal  nomme  cort  de  la  5eo,  se  reunissait  devant  la  cathe- 
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drnlo,  et  dii  lomps  dcs  Maurcs  dcvanlla  mos(iii('e,  chaqiic  joudi, 
ot  jiij;oait  tousles  delils  et  ronlestalions  relatifs  a  la  dislrihution 
de  Teau.  La  sagcssc  des  dc'cisions  do  ce  tribunal,  uniciuement 
compose  de  paysans,  etait  c^lebre  dans  toute  I'Espagne.  Cette 
organisation  des  acequieras  des  Maures  est  tout  k  fait  sem- 
hlablc  k  celle  de  nos  societes  anonymes  ou  a  celle  du  townshif 
anglo-saxon.  Lcs  associes  se  gouvernent  et  se  jugent  eux 
memes;  ils  administrent  librcment  leurs  intercuts;  ils  elisent 
leurs  fonctionnaires,  ils  deliberent  et  font  des  lois.  C'est  k  la 
fois  le  gouvernement  republicain  et  lo  regime  parlemcntaire. 
(V.  Votj.  en  Bsp.,  par  Jaubert  de  Passa). 

Chez  beaucoup  de  peuplades  de  I'Afrique,  le  regime  des 
communautes  de  village  est  egalement  en  vigueur.  M.  le 
vice-amiral  Fleuriot  de  Langle  nous  apprend  que  chez  les 
Yoloffs  de  la  c6te  de  Goree  la  terre  appartient  en  commun  aux 
villages.  Chaque  annee,  le  chef  du  village,  assiste  du  conseil 
des  anciens,  fait  la  repartition  des  terres  a  cultiver,  en  calculant 
les  lots,  suivant  les  besoins  de  chaque  famille.  C'est  exactement 
la  meme  coutume  qu'a  Java  et  en  Russie.  Au  milieu  de  TOcean 
pacifique  les  voyageurs  ont  rencontre  une  organisation  sociale 
identique^ 

Meme  regime  agraire  chez  les  indigenes  de  la  C6te  d'Or,  de 
Sierra  Leone  et  de  Fernando-Po.  Souvent  meme  les  travaux 
de  culture  sont  executes  en  commun  et  les  produits  partages 
apres  la  recolte  ^ 

M.  Herman  Post  dans  son  livre  :  Bausteine  fur  eine  allgemeine 
Staatswissenchaft  a  recueilli  aussi  des  cas  nombreux  de  par- 
tages periodiques  des  terres.  Diodore  de  Sicile  rapporte  que 
chaque  annee  les  Vacieens  repartageaient  les  terres.  D'apres 
Strabon  ce  partage  se  ferait  tous  les  huit  ans  chez  les  habitants 
de  la  Dalmatic.  Au  x°  siecle  les  Sagridates  et  les  Dragovitches 
feraient  de  temps  k  autre  une  nouvelle  repartition  de  leur  terri- 
toire  coUectif  d'apres  les  besoins  de  la  culture  ^  Dans  le 
Bokhara  les  communes  (gemaliaie)  repartissent  les  terres  de 


1.  Relation  des  lies  Pelew  composee  sur  les  jouruaiix  du  capitaiiie  Wilson 
traduit  de  Tauglais  de  George  Read.  Paris,  1788,  t.  II,  p.  155  (Cite  par 
M.  Viollet,  Caract.  coUectif  des  jjremieres  propvietis  immobilieres .  Paris,  187'2) 

2.  AVaitz,  Anihrop.  der  Nalurvolker,  II,  84  et  141. 

3.  Irecck,  Gescli.  der  Bulgaren,  1876,  p.  410. 
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nouveau  chaqiie  printemps^  Les  Yussuf-Zais  font,  de  temps  en 
temps,  des  partages  semblabies  entre  les  comnumautes  de 
families  Chez  les  Maoris  de  la  Nouvelle-Zelande,  chez  les 
Papons  de  la  Nouvelle-Guinee^,  dans  les  Nouvelles-Hebrides  les 
maisons  et  I'enelos  voisin  sont  propriete  privee ;  le  reste  du 
terrain  appartient  aux  groupes  des  peres  de  famille  et  chacun 
y  a  un  droit  egal;  tant  que  I'espace  ne  manque  pas,  chacun  en 
prendasa  convenance '.  Mais,  en  general,  partout  oule  domaine 
eminent  reside  dans  la  communaute  des  chefs  de  famille,  meme 
celui  qui  a  acquis  une  propriete  privee  par  le  defrichement  ne 
peut  la  vendre  a  un  etranger  sans  le  consentement  du  groupe 
ou  des  habitants  du  village.  Les  Alfuren  du  Minahara  se  parta- 
gent  le  sol,  de  facon  que  chaque  famille  occupe  successive- 
ment  chaque  part.  Chez  les  Indiens  Wyandots  un  nouveaa 
partage  se  fait,  tons  les  deux  ans,  entre  les  communautes  de 
famille.  Les  travaux  de  culture  se  font  en  commun^;meme  usage 
dans  la  Nouvelle-Caledonie  ^ 

Au  Mexique,  on  trouva  les  indigenes  adonnes  a  Tagriculture 
et  habitant  des  villages  qui  possedaient  la  terre  en  comniun. 
L'habitation  et  le  jardin  attenant  etaient  seuls  propriety 
privee.  Une  partie  du  territoire  etait  annuellement  repartie 
entre  les  habitants,  une  autre  partie  cultivee  en  commun  et  le 
produit  affecte  aux  necessites  publiques.  Dans  certains  districts, 
non  seulement  le  sol  arable,  mais  I'habitatation  meme  etaient 
communs.  «  Dans  le  Nouveau-Mexique  et  dans  I'Arizona,  parmi 
les  indiens  Pueblos,  on  trouve  un  etat  social  (jui  a  pour  trait 
caracteristique  un  mode  d'habitation  tout  a  fait  particulier. 
Qu'on  imagine  un  vaste  bailment,  un  grand  massif  de  forme 
quadrangulaire  et  compose  de  trois  ou  quatre  etages  superposes,, 
chaque  etage  divise  en  petites  cellules  ou  sont  reparties  les 
families;  c'est  la,  dans  cette  construction  unique,  qu'est  con- 

1.  Bastian,  liechtsverh.,  p.  lOG. 

2.  Id.,  p.  134. 

3.  Meiiiicke,  Die  Inseln  des  stillen  oceans,  I,  p.  128,  202,  2^G,  230  ct  326. 

4.  Y.  les  travaux  de  P.  Iticdcl,  aiicicn  Rnsidont  a  Java.  Dcv  Aaru.  archie 
pel.  Verliandl.  der  Ges.  fur  Erdkunde  zur  lierlin.,  188G,  n^'i;  Volkslammen 
von  cenirulal.  Cclehes-  :  Bydr.  tol  de  volkevk .  van  Nederlandsch-lndie, 
5  volgr.  The  Island  of  Flores.  Rev.  Coloniale.  Wilkcii,  Over  de  Verwantsch. 
by  de  Volken  van  liel  Malairas,  p.  90. 

o.  Powell,  Annual  Hep.  of  Ike  Bur.  of  EUmol.  Wash.,  1881,  p.  05. 
G.  Basliaii,  Inself/ruppeu  ill  Oceanien,  p.  88. 
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cenln'r  loiitc  la  commiinaiile.  Ce  sont  des  villages  (rune  nature- 
louto  specialo.  La  coiislriiction  dans  son  ensemble  n'est  pas 
sans  analoi-ie  avec  ijuelqnes-uns  des  prands  ediljccs  qui  se 
voienl  plus  loin  dans  le  sud,  tols  que  le  palais  de  Falenque  ou 
la  casa  del  Gubernador,  a  Uxmal.  Ces  balinienls  communs 
elaionl  en  usage  au  temps  de  la  conquele  et  on  en  trouve  encore 
d'habites  en  (juelques  endroits.  Les  Pueblos  ont  un  degre  de 
cullure  Irrs  superieur  aux  tribus  errantos  du  nord,  avec  les- 
quelles  ils  sont  constamment  en  guerre ^  » 

Ciiez  certaines  peuplades  de  TAmerique  russe  tons  les 
hommes  babitent  dans  une  meme  demeure  -.  Cbez  les  Caraibes, 
au  moment  de  la  decouverte  de  leur  ile,  les  biens  et  les  pro- 
duils  memcs  elaient  communs •\  ils  travaillaient  et  mangeaient 
tons  ensemble.  Meme  regime  dans  les  iles  Aleouliennes'  et  cbez 
les  Indiens  des  bords  de  I'Orenoque''. 

Au  Perou,  le  sol  etait  divise  en  trois  parts.  Une  de  ces  parts 
ctait  consacree  aux  besoins  du  culte,  la  seconde  a  ceux  du  sou- 
verain  et  du  gouvernement,  la  troisieme  etait  partagee  entre 
les  cultivateurs.  Quand  un  jeune  homme  se  mariait,  on  jui 
construisait  une  maison  et  on  lui  assignait  im  lot  de  term.  Un 
supplement  lui  etait  donne  a  la  naissance  de  chaque  enfant; 
pour  un  garcon,  le  supplement  etait  deux  fois  plus  grand  que 
pour  une  fille.  La  repartition  se  faisait  cbaque  annee  en  pro- 
portion du  nombre  des  membres  dont  se  composait  cbaque 
famille.  Les  terres  des  nobles  ou  curacas  etaient  aussi  soumises 
au  partage;  seulement  ils  obtenaient  une  part  en  rapport  avec 
leur  dignite.  Comme  a  Java,  les  travaux  permanents  et  exi- 
geant  de  grandes  avances  etaient  executes  en  commun  par  les 
habitants  des  villages.  C'est  ainsi  qu'avaient  ete  creuses  ces 
canaux  d'irrigalion  qui  frapperent  d'etonnement  les  conque- 
rants  espagnols,  et  ces  terrasses  disposees  en  gradins  sur  le 
flancs  des  collines,  qui  permettaient  d'obtenir  de  riches  recoltes 
sur  des  pentes  abruptes  et  rocailleuses.  La  paresse  etait  consi- 
deree  comme  un  delit  et  punie  ^  ce  titre.  La  mendicite  etait 


1.  U Annee  geoqraphique,  1873,  par  M.  Vivien  de  Saint-Martin,  p.  2G7. 

2.  Von  Wraugel,  Nachrichten,  p.  129. 

3.  Edwards,  Hist,  of  the  West-Indies^  I,  p.  4'2. 

4.  Von  Wrangel,  p.  185. 

5.  Depons,  Voyage,  etc.,  p.  295. 
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interdite.  Ceux  qui  ne  pouvaient  pas  travailler  etaient  secourus ; 
mais  tout  homme  valide  devait  se  procurer  de  quoi  satisfaire  a 
ses  iDesoins.  Les  historiens  espagnols  nous  disent  que  Tambition, 
Tavarice,  le  gout  du  changement  etaient  inconnus.  Les  travail- 
leurs  vivaient  soumis  a  la  coutume;,  a  la  tradition,  au  gouver- 
nement.  La  douceur  de  leur  caractere,  leur  obeissance  passive, 
rappellent  le  caractere  du  paysan  russe.  Les  memes  institutions 
produisent  chez  toutes  les  races  des  re'sultats  semblables^ 

Chez  les  anciens  Bretons,  la  terre  etait  possedee  en  commun, 
et  un  nouveau  partage  des  terres  avait  lieu,  quand  les  inonda- 
tions  emportaient  une  partie  du  territoire.  Chez  les  Anglo- 
Saxons,  les  terres  conquises  etaient  la  propriete  commune  de 
la  nation,  d'ou  son  nom  de  folkland^  «  terre  du  peuple  »,  ager 
publicus,  en  opposition  avec  les  domaines  prives  ou  bokland^ 
«  terre  inscrite  au  livre  ».  Au  nord  de  la  France,  en  FJandre, 
dans  I'Artois,  dans  I'eveche  de  Metz,  des  terrains  marecageux 
sont  aussi  periodiquement  partages  entre  les  communiers 
ayants  droit.  En  Suisse,  les  allmends  etaient  et  sont  encore 
des  terres  communes,  parfois  reparties  entre  les  habitants, 
d'autres  fois  louees  pour  en  partager  seulement  le  revenu.  Chez 
les  Hebreux,  la  terre  etait  la  propriete  collective  de  la  famille, 
et  elle  etait  dans  une  certaine  mesure  inalienable,  puisque  tons 
les  cinquante  ans,  les  biens  vendus  etaient  restitues  a  leurs  an- 
ciens proprietaires. 

En  Yalachie,  la  terre  ne  se  transmettait  pas  hereditairement 
dans  les  families.  L'Etat  seul  en  avait  la  dominia  absolue.  Le 
sol  etait  divise  en  deux  parts  :  celle  des  terrani  et  celle  dont 
le  produit  revenait  a  la  commune  :  celle-ci,  Vager  publicus, 
etait  mise  en  valeur  par  le  travail  de  tous  en  commun.  Les  ler- 
rani  seuls  avaient  droit  aux  biens  communaux;  lis  n'en  etaient 
pas  proprietaires  mais  possesseurs.  A  la  mort  des  titulaires,  la 
famille  n'heritait  pas.  Les  biens  rentraient  dans  le  domaine 
coUectif,  et  etaient  de  nouveau  attribues  aux  usagers.  11  fallait 
ainsi  recourir  de  temps  en  temps  k  une  repartition  nouvelle. 
Avec  le  temps  les  dignitaires,  les  puissants  usurpcrent  le  sol 
et  s'appropriercnt  le  travail  des  paysans  comme  corvces. 

1.  Voyez  (I.'iiiB  Prcscott,  The  Conquest  of  Peru^  les  temoignnpos  contem- 
porains  admirablemciit  resum6s  et  Ic  cliapitre  xix  tie  M.  Karl  IJiiclier. 
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Choz  los  Afi:;hans,  on  trouve  aussi  Ic  domaine  cuUeclir  dii 
villaico,  roparti  cnlrc  les  habitants  par  un  partagc  periodifpie ; 
cerlaincs  coutumes  sont  si  sciiiblai)les  a  cclle  dos  llcbreux 
qu'on  Ics  a  crues  cniprunlces  a  ceiix-ci.  «  L'allotissement  ogal 
des  lerres  entre  les  diverses  families  d'une  tribu  se  fait  chez 
les  Afghans,  comme  on  le  voit  d(^crit  au  dernier  chapitre  des 
Nombres,  et  il  a  pour  consequence  que  les  mariages  se  con- 
iractent  frequcmment  ontre  membres  de  la  meme  tribu,  pour 
ne  pas  aliener,  en  s'unissant  au  dehors,  une  partie  de  I'heritage 
comniun.  Dans  le  sein  de  la  tribu  s'accomplissent  aussi,  en  vertu 
de  stipulations  d'ailleurs  tout  a  fait  volontaires,  des  echanges 
de  domaines,  motives  par  la  valeur  inegale  des  terres  allouees 
a  chaque  famille.  Tous  les  cinq  ou  tous  les  dix  ans,  suivant 
la  coutume,  les  terres  passent  d'une  main  dans  Tautre,  et  au 
bout  d'un  certain  laps  de  temps,  chacun  a  possede  tour  a  tour 
les  bonnes  et  les  mauvaises  portions  du  sol  commun.  De  la 
des  emigrations  qui  se  font  par  villages  enliers  et  a  la  suite  des- 
quelles  le  territoire  occupe  a  nouveau  se  repartit  entre  les 
families  survenantes,  au  moyen  d'un  nouvel  allotissement,  que 
les  Afghans  appellent  tantot  pucha^  tantot  purra.  Ce  dernier 
mot  est  d'origine  juive:  pur  en  hebreu  signifie  lot,  quote-part, 
d'ou  la  fete  commemorative  des  Purim^  ». 

M.  Roscher  cite  encore  beaucoup  d'autres  exemples  de  com- 
munautes  agraires,  Feidgcmeinscliafl-,  II  ne  sera  pas  inutile  de 
les  reproduire  ici :  Dans  le  pays  de  Lowicz,  jusqu'au  commen- 
cement de  ce  siecle,  la  propriete  privee  de  la  terre  etait  incon- 
nue.  La  terre  arable  etait  soumise  ^  un  nouvel  allotissement  cha- 
que annee  ^.  Dans  I'ile  de  Sardaigne  on  a  trouve  aussi  la  propriete 
collective  avec  repartition  annuelle  des  lots^.  Regime  semblable 
chez  les  Indiens  Creek  ^,  Chez  les  Tcheremisses  tous  les  travaux 
agricoles  sont  meme  executes  en  commun,  a  epoque  fixe  et 
nul  ne  pent  s'en  dispenser.  Les  recoltes  sont  ensuite  partagees 
entre  les  families  ^ 

1.  Voy.  La  vie  des  Afghans,  par  Forgues,  Revue  des  Deux-Mondes^ 
octobre  18G3.  et  Elphinstoue,  Cabitl,  II,  p.  17. 

2.  System  der  Volkswirthschaft,  Bd  II,  p.  190. 

3.  Krug,  Geschichte  der  Slaatswirifi.  Gesetz-Geb.  Preussens,  I,  p.  187. 

4.  Schubert,  Staatskwide,  I,  4,  p.  269. 

5.  Wappaeus,  Nord  Amerika,  p.  993. 

6.  Von  Haxthausen,  Studien,  I,  p.  443. 
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Dans  certains  districts  de  la  Norvege,  le  partage  des  terres 
par  lirage  au  sort  avail  persiste,  et  en  1821  on  y  a  mis  fin  en 
frappanl  les  terres  ainsi  partagees  d'un  double  imp6t  foncier  ^ 
D'apres  John  Mill^,  dans  certaines  parties  de  la  province  de 
Madras,  les  terres  arables  etaient  soumisesaun  nouveau  par- 
tage tons  les  dix  ans.  Chez  les  cosaques  de  I'Oural  la  com« 
munaute  agraire  existe  dans  toute  sa  purete.  Dans  la  Thuringe 
on  trouve  encore  les  traces  de  I'ancien  allotissement  egal  par 
families  En  Espagne,  dans  certains  villages,  les  terres  com- 
munales  sont  reparties  a  nouveau  chaque  annee'. 

Nous  venons  de  citer  des  faits  tres  nombreux,  qui  prouvent 
I'existence  des  communautes  de  village  avec  des  traits  identi- 
ques  chez  les  peuples  les  plus  divers.  Si  dans  chaque  pays  on 
etudiait  avec  soin  les  traditions  juridiques  et  les  institutions 
agraires  archaiques  conservees  dans  des  cantons  isoles,  on 
trouverait  sans  doute  un  complement  de  preuves  non  plu& 
decisif,  mais  plus  complet  encore. 

1.  Blom,  Statislik  von  Norwege7i,  I,  p.  143. 

2.  John  Mill,  Hitory  of  India,  I,  p.  343. 

3.  Langethal,  Geschichte  der  deutschen  Landvjirthschaft,  I,  p.  12. 

4.  Ausland,  184:»,  ii®  DO.  Voir  le  chapitre  XV. 
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L\  PROPHlfiTE    FONClfiRE  DANS  LE  DANEMARK. 


A  Torigine  la  terrc  otait  posscdee  ici,  comme  dans  les  aulres 
pays  scandinaves,  par  les  hommes  libres  dont  les  habitations 
groupees  formaient  le  By :  soil  le  village  principal,  VAdelby,  soit 
le  village  dependant  le  Torp.  L'exploitalion  rurale  s'appelait 
le  Bondegard,  le  domaine  du  Bonde  (comparez  Husband  en 
anglais,  en  danois  Husbondey  Bauer  en  allemand,  Boer  en  hol- 
landais).  Plus  tard,  de  grandesproprietes  se  constituerent,  dont 
les  possesseurs  portaient  le  nom  de  Herremoend^  les  hommes 
d'armes.  Sous  ces  deux  classes  de  proprietaires  s'etait  forme 
avecl'inegalite  croissante  celle  des  Husmcend  qui  faisafent  valoir 
deux  ou  trois  hectares,  mais  qui  n'avaient  point  de  lots  dans 
les  terres  communes.  Le  groupe  de  leurs  habitations  s'appelait 
le  Bymark.  Le  recensement  de  1873  nous  apprend  qu'il  existait 
alors  en  Danemark  130,000  exploitations  de  2  hectares  au  moins, 
75,000  d'une  vingtaine  d'hectares,  et  i900,  grands  domaines 
<i'environ  200  hectares  ;  33,000  families  seulement n'avaient  point 
de  terres.  Pendant  le  moyen  age,  il  s'introduisit  pour  les  terres 
louees  un  bail  viager  d'une  nature  parliculiere,  le  Foeste  ou 
livfoeste.  Pendant  toute  la  vie  du  fermier,  les  conditions  de  la 
tenure  ne  pouvaient  etre  modifiees.  Le  tenancier  etait  tenu  de 
payer  au  propri6taire,  a  son  entree  en  jouissance,  un  «  pot  de 
vin ))  laudemium,  le  indfoesting  etun  fermage  annuel  landgilde. 
Ce  systeme  s'etait  generalise,  sauf  dans  le  Jutland,  et  en  1790  une 
loi  lerendit  obligatoire.  Le  bail  se  prolongeait  obligatoirement 
pendant  la  vie  du  fermier  et  meme  pendant  celle  de  sa  veuve, 
sauf  en  cas  de  second  mariage. 

Un  mouvement  d'opinion  tres  marque  s'est  produit  en  faveur 
de  la  suppression  complete  dix  livfcestey  qui  se  rencontre  encore 
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tresfrequemment.  Mais  a  qui  attribuerlapleinepropriete,  moyen- 
nant  indemnile :  au  proprietaire  ou  au  tenancier?  La  question 
Ires  discutee  reste  toujours  en  suspens. 

Le  Livfceste  differe  da  Deklemregt  de  la  Groningue  dans  les 
Pays-Bas  et  de  Vaforamento  du  Portugal  (V.  chap.  XXXIII),  en  ce 
que  I'occupant  ne  peut  ni  vendre,  ni  hypothequer,  ni  leguer, 
ni  transmettre  par  voie  d'heredite  son  droit  d'occupation.  G'est 
un  usufruit  moyennant  fermage,  plutot  qu'un  bail  hereditaire. 

EnDanemark,  lapropriete  collective  communale  s'etait  main- 
tenue  jusqu'a  la  fin  du  siecle  dernier.  Comme  dans  I'allmend 
Suisse,  la  terre  etait  partagee  entre  les  habitants  par  lots,  dans 
les  trois  soles,  mais  chaque  lot  comprenait  plusieurs  parcelles, 
afin  que  chaque  famille  eut  des  terres  de  toutes  les  categories 
et  qu'aucune  ne  fut  mal  lotie.  II  en  resultait  qu'un  cultivateur 
avail  30,  40  et  jusqu'a  80  parcelles.  Vers  la  fin  du  dix-huitieme 
siecle,  sous  I'empire  des  idees  d'individualisme  alors  regnantes, 
une  serie  de  lois  furent  adoptees  en  vue  de  mettre  fin  a  la  pos- 
session collective.  La  loi  du  23  avril  1784  a  fait  cesser  la  com- 
munaute  pour  les  terres  arables,  celle  de  1805  pour  les  bois,  et 
celle  du  30  decembre  1858  pour  les  tourbieres.  Le  partage  ap- 
pele  en  danois  udskiftning  s'est  fait  en  attribuant  definitivement 
^  chacun  des  ayant  droit  d'une  commune  une  part  egale.  II  ne 
reste  plus  en  commun  par-ci  par-ID.  que  quelques  tourbieres 
etquelques  paturages  nommes  over drevs.^xxvV over drev,  cliaque 
cultivateur  pQut  envoyer  paitre  tout  le  betail  qu'il  entretient  sur 
safer  me  ^ 

L' antique  existence  des  «  allmenden  »,  en  danois  almen- 
ding,  n'a  laisse  de  trace  que  dans  certains  noms  :  ainsi  dans  I'ile 
de  Borhholm  ily  a  encore  une  foret  nommee  Kongens  Almend. 
Naguere  on  retrouvait  meme  des  exemples  du  travail  fait  en 
commun.  Ainsi  von  Haxthausen  rapporte  que  dans  I'Altmark 
les  peres  de  famille  se  reunissaient,  sous  la  presidence  du  chef 
de  la  commune,  pour  decider  les  travaux  h  faire  tous  ensemble 
le  Icndemain  ^  Le  meme  usage  existait  dans  le  Jutland  ^ 

1.  Je  dois  CCS  details  a  robligeance  d'un  dconomistc  danois  distiiigu6, 
M.  Aleksis  Petersen. 

2.  Von  Haxthausen,  Ldndliche  Vcr/'as.,  I,  p.  237. 

3.  Hanssen,  Archiv  der  pol.  CEfc,  IV,  p.  408. 
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FONCIER. 


II  est  bien  connu  que  dans  les  Etats  mahometans  le  souve- 
rain  est  consider^  comme  le  proprielaire  du  sol,  en  vertu  des 
principes  de  loi  du  Scheriet.  Mais  ce  qu'il  est  interessant  d'etu- 
dier,  c'est  comment  un  gouvernement  europeen,  devenu  maitre 
d'un  immense  territoire  ou  les  principes  musulmans  etaient  en 
vigueur,  a  tire  parti  de  ce  droit  de  propriete.  Nous  avons  de'j^ 
vu  les  avantages  considerables  que  la  HoUande  a  trouves  dans 
Tapplication  de  ce  systeme  a  sa  colonic  de  Java  (chap.  IV). 
Examinons  maintenant  comment  le  probleme  a  ete  resolu  par 
TAngleterre  dans  I'lnde  *. 

L'Inde  a  ete  si  completement  soumise  aux  mahometans,  qui, 
deux  fois,  ont  reuni  toutes  ses  provinces  en  un  seul  empire,  que 
le  principe  musulman  de  la  propriete  de  I'Etat  y  a  ete  partout 
reconnu.  En  vertu  de  ce  droit,  le  souverain  prelevait  une  cer- 
taine  part  du  produit;  on  a  soutenu  que  ce  n'etait  qu'un  impot, 
mais  quand  Timpot  s'eleve  au  point  d'absorber  tout  le  produit 
et  de  ne  laisser  aux  cultivateurs  que  juste  de  quoi  subsister, 
e'estevidemment  la  rente  meme  qui  est  payee,  et  si  c'est  I'Etat 
qui  louche  un  semblable  impot,  il  pent  etre  considere  comme 
le  veritable  proprietaire.  Avant  les  Anglais,  cette  rente  consis- 
tait  en  une  part  du  produit  variant  entre  la  moitie  et  le  quart, 
et  elle  etait  percue  par  des  coUecteurs  qui  retenaient  comme 
salaire  un  tantieme,  ou  par  des  fermiers  generaux  qui  payaient 

I.  Nous  suivrons  I'excellente  notice  sur  la  tenure  du  sol  dans  I'lnde  publi6e 
par  M.  George  Campbell  dans  le  volume  du  Cobden  Club  deja  plusieurs  fois 
cite,  Systems  of  land  teiiure  in  various  countries.  Voyez  aussi  Ancient  tenures 
and  modern  Land-legislation  in  British  India  by  Henry  Dix  Hutton,  1870. 
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au  gOLivernement  une  somme  fixe.  La  terre  elait  rarement  I'ob- 
jet  d'une  vente,  parce  que  la  rente,  qui  seule  lui  donne  de  la 
valeur,  etait  prelevee  par  I'Etat.  L'idee  d'une  propriete  absolue 
du  sol  donnant  le  droit  d'en  disposer  a  sa  guise,  n'existait  pas. 
«  II  ne  faut  pas  oublier,  dit  tres  bien  M.  Campbell,  que  la  pro- 
priete fonciere,  transferable  a  volonte  et  passant  de  main  en 
main,  comme  une  marchandise,  n'est  pas  une  institution  an- 
cienne^  mais  une  nouv^eaute  qui  n'existe  encore  que  dans  quel- 
ques  pays.  Dans  la  plus  grande  partie  du  monde,  la  faculte  de 
€ultiver  une  certaine  portion  du  sol  est  plutut  un  privilege 
qu'une  propriete,  privilege  exerce  d'abord  par  toute  la  nation, 
puis  par  la  tribu  ou  par  la  communaute  de  village,  et  enfm  seu- 
lement  par  quelques  individus.  Mais  longtemps  encore  apres  que 
le  partage  est  fait,  nul  ne  peut  disposer  de  sa  part  d'une  facon 
absolue ;  elle  reste  soumise  a  certaines  conditions,  a  certains 
droits  de  retour  a  la  communaute  qui  s'opposent  a  une  aliena- 
tion definitive  et  qui  lui  imposent  des  charges  dans  I'interet  ge- 
neral. » 

Dans  cinq  des  grandes  circonscriptions  de  leur  immense  em- 
pire, peuple  par  290  millions  d'hommes,  les  Anglais  ont  intro- 
duit  cinq  systemes  differents  pour  Forganisation  de  la  propriete 
fonciere.  II  y  a  done  ici  un  vaste  champ  pour  I'etude  des  diverses 
formes  de  cette  institution. 

1°  Dansle  Penjab,  I'Etat  a  respectC  les  droits  des  petits  culti- 
vateurs,  qu'il  considere  comme  proprietaires,  et  il  a  traite  pour 
rimp6t  ou  la  renteavec  les  communautes  de  village  comme  corps 
coUectifs. 

2°  Dans  le  Bengale,  il  a  donne  la  propriete  aux  Zemindars, 
mais  en  leur  imposant  certaines  garanties  en  faveur  des  tenanciers. 

3°  Dans  I'Oude,  il  a  considere  les  Taloukdars  comme  pro- 
prietaires, sans    aucune   reserve  dans  I'interet  des  tenanciers. 

4°  Dans  les  provinces  du  nord-ouest  et  dans  les  provinces 
centrales  on  a  etabli  la  propriete  moyenne  et  reconnu  aux 
paysans,  ryols,  le  droit  de  conscrver  leurs  tcrres  moyennant 
une  rente  ccjuitable. 

5"  Dans  les  provinces  de  Madras  ct  de  Bombay,  entre  les 
cultivatcurs,  et  I'Etat,  il  n'y  a  point  d'intermediaircs.  Les  paysans 
conservent  la  terre,  moyennant  une  rente  a  reviser  de  temps 
en  temps. 


LA  PROPRIETY  FONCIERE  DANS  L'INDE.  337 

Kxainiiioiis  do  plus  prrs  cos  (lifTi'ronts  r(^^^imcs. 

1"  Dansle  Penjab,  les  villages  onl  coiii^orve  unc  forte  consti- 
tution, une  independanec  presque  complete  et  une  aulonomie 
comniunalc  toule  republicaine.  La  propriete  collective  du  sol 
avec  partages  poriodiques  a  disparu  ;  mais  il  reste  un  grand  pa- 
turage  communal  et  presque  toutes  les  families  ont  un  fonds 
de  terre,  qui  fait  retour  a  lacommunauto,  si  on  cesse  de  le  cul- 
tiver.  I.a  communaute  exerce  aussi  un  droit  de  contr6Ie  sur  ses 
membros  en  ce  qui  concerne  la  culture  des  terres. 

Le  village  est  compose  d'une  association  d'hommes  libres, 
descendant,  suivant  la  tradition,  d'un  ancetre  commun  :  c'est 
done  a  vrai  dire  un  clan.  Chaque  habitant  a  une  part  du  sol 
exprimee  en  «  charrues  ».  «  Une  charrue  »  n'est  pas  une  quan- 
tite  fixe,  mais  une  part:  un  centieme  ou  deux  centiemes  du 
territoire.  Quoique  tous  soient  proprietaires,  I'egalite  n'est  pas 
complete  :  les  uns  ont  plusieurs  charrues,  les  autres  n'en  ont 
qu'une  demie;  ces  parts  derivent  evidemment  des  lots  repartis 
autrefois,  lors  de  I'allotissement  periodique.  La  communaute  est 
gouvernee  parte  conseil  des  anciens,  qui  garde  le  pouvoir  aussi 
longtemps  qu'il  conserve  la  confiance  de  ses  concitoyens.  Gette 
constitution,  essentiellement  democratique  et  egalitaire,  porte 
encore  I'empreinte  de  son  origine  indo-germanique;  elle  a  en- 
tierement  echappe  a  I'influence  du  systeme  brahmanique  des 
castes  et  h  celle  du  systeme  feodal.  C'est  exactement  la  com- 
mune Suisse,  qui  a  egalement  conserve  la  liberie  et  I'egalite  des 
anciennes  communautes  germaniques.  L'Etat  n'intervient  pas 
dans  Torganisation  interieure  du  village.  II  demande  le  revenu 
^  la  communaute  consideree  comme  une  collectivite  solidaire, 
et  le  conseil  des  anciens  en  preleve  le  montant,  en  raison  des 
terres  occupees  par  chaque  proprietaire.  La  terre  ne  pent  etre 
saisie  et  vendue  pour  dettes,  et  en  cas  d'alienation,  le  village 
jouit  d'un  droit  de  «  retrait  »  ou  de  preemption. 

Ce  systeme  mis  k  execution  par  lord  Lawrence  a  donne  des 
resultats  excellents.  Le  gouvernement  percoit  facilement  la 
rente  qui  lui  revient.  La  petite  propriete  a  ete  maintenue;  Tega- 
lite  et  la  liberte  primitives  ont  ete  respectees.  De  I'avis  unanine, 
le  Penjab  est  la  province  de  Flnde  la  plus  heureuse  et  la  plus 
devouee  aux  Anglais. 

2°  Dans  le  Bengale,  un  systeme  tout  different  a  ete  introduit. 
E.  DE  Laveleye.  22 
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Quand  ]es  Anglais  occuperent  le  pays,  ils  trouverent  au-dessus 
des  cultivaleurs  une  classe  superieure,  les  Zemindars,  qui  per- 
cevaient  la  rente  pour  I'Etat,  moyennant  un  prelevement.  Ges 
foncLions  se  transmettaient  hereditairement.  lis  resscmblaient 
done  aux  possesseurs  de  fief,  dans  la  theorie  du  regime  feodal. 
Ces  Zemindars  etaient  d'anciens  rayas  ou  princes  tributaires, 
des  collecteurs,  des  fermiers  deTimpot,  des  chefs  indigenes,  ou 
des  aventuriers  et  des  bandits  qui  s'etaient  rendus  puissants 
dans  un  district  pour  lequel  ils  payaient  le  tribut  exige.  «  Dans 
nos  idees,  dit  sir  George  Gampbell,  il  y  a  une  grande  distance 
entre  un  proprietaire  et  un  voleur.  Mais  dans  I'lnde,  comme  chez 
nous  au  moyen  age,  le  seigneur,  le  proprietaire  et  le  voleur  se 
confondaient  souvent.  » 

Les  Anglais  considererent  les  Zemindars  comme  proprietaires, 
non  par  suite  d'une  erreur  sur  la  nature  de  leurs  droits,  ainsi 
qu'on  I'a  dit  souvent ;  mais  parce  qu'ils  esperaient  ainsi  perce- 
voir  plus  regulierement  I'imput,  tout  en  creant  une  classe  supe- 
rieure qui  ameliorerait  la  culture,  et  contribuerait  a  enrichir  le 
pays,  comme  J'a  fait  I'aristocratie  anglaise.  En  ce  point  leurs 
esperances  ont  ete  decues.  Les  Zemindars  se  contentent  de  tou- 
cher leurs  revenus  et  ne  font  rien  pour  le  progres  de  la  culture. 
Mais  d'autre  part,  ils  ne  cherchent  pas  jusqu'^  present  k  arra- 
cheraux  cultivateurs  toute  la  rente  qu'ils  en  pourraient  obtenir. 
Au  reste,  le  ryot  est  mieux  protege  contre  leurs  exigences  que 
ne  Vest  le  fermier  en  Europe.  Les  Zemindars  ne  peuvent  recla- 
mer  que  la  rente  etablie  par  la  pergunnah  ou  coutume,  et  en 
cas  de  difTerend,  le  taux  du  fermage  doit  etre  determine  par  le 
Bewany-Adawhit  ou  tribunal  civil  de  district,  conformement 
aux  taux  que  ]a  pergunnah  a  etablis  pour  des  terres  de  meme 
qualite.  Le  Zemindar  doit  respecter  le  pottah  ou  bail,  aussi  long- 
temps  que  la  rente  est  payee.  En  outre  I'Etat  s'est  reserve  le  droit 
d'intervenir  en  faveurdes  tenanciers.  D'apresla  loi  actuelle,  «  le 
gouverncur  general  en  conseil  peut  edicter  des  reglements  tels 
qu'il  les  jugera  necessaircs  pour  proteger  les  ryots  et  autres 
cultivateurs  du  sol.  » 

Geci  est  un  curieux  example  d'ingercnce  de  I'Etat,  dans  les 
relations  de  proprietaire  h  locataire.  On  peut  y  comparer  les  lois 
agraires  vot^'cs,  h  differentes  reprises,  par  le  parlement  anglais 
pour  proteger  les  tenanciers  irlandais. 
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Le  gouvcrncinent  a  aiissi  conc(5d(;  aux  Zemindars  la  propriole 
do  tonics  los  tcrrcs  vap:ucs  dc  louri=;  doniaincs,  sauf  cellos  situ(5es 
dans  dos  dislriols  iion  encore  pcuples.  L'l^lal  sc  r(3servait  les 
dix  onziemcs  de  la  rente  percuc  par  les  Zemindars. 

Dans  le  Ren^ale  propremcnt  dit,  les  Zemindars  ont  donne  aux 
cultivateiirs  des  baux  perpdtuels,  moyennant  une  somme  pay^e 
complant,  et  ainsi  le  droit  du  locataire  est  devenu  une  sorte  de 
sous-propriotd,  exislantpar  elle-inome  ot  susceptible  de  cession, 
conimele  tenant-right  irlandais,  V a foramento  portugais,  le  llvello 
italien  et  le  bail  h^reditaire  de  la  Groningue. 

Le  defaut  detitres  reguliers,  publics  et  transcrits,  et  les  pro- 
ces  incessants  qui  en  r^sultent,  voila  le  fleau  de  la  propriete  fon- 
ciore  au  Bengale,  comme  en  Angleterre.  De  nouvelles  regies 
ontete  introduites  recemment  pour  garantir  les  droits  des  ryots. 
Si  le  cultivateur  prouve  qu'il  a  paye  depuis  vingt  ans  une  rente 
fixe,  11  est  considere  comme  ayant  un  bail  perpetuel  «  fixity  of 
tenure.  »  C'est  au  proprietaire  a  prouver  le  contraire.  En  tout  cas 
le  proprietaire  ne  pent  augmenter  le  fermage  que  :  1°  s'il  est 
inferieur  a  celui  des  autres  terres  semblables  du  district;  ou 
^°  si  la  valeur  des  produits  ou  les  forces  productives  du  sol  ont 
ete  accrues  autrement  que  par  le  travail  ou  les  avances  du  cul- 
tivateur. 

Dans  un  grand  proces  appele  the  great  rent  case  au  sujet  de  la 
culture  de  Tindigo,  ces  principes  ont  ete  appliques  par  les  juges. 
Le  cultivateur  a  ete  admis  a  vendre  son  indigo  plus  cher  au 
proprietaire,  mais  celui-ci  a  pu  elever  la  rente,  ce  qui  ne  lui 
aurait  pas  ete  permis  si  le  prix  du  produit  touche  par  le  locataire 
n'avait  pas  ^te  augmente.  Cette  derniere  regie  est  extremement 
remarquable  en  ce  qu'elle  enleve  au  proprietaire  lajouissance 
de  toute  plus-value  qui  n'estpas  le  resultat  de  son  industrie.  Ce 
sont,  on  le  voit,  les  principes  que  Stuart  Mill  voulait  appliquer 
€n  Angleterre,  et  qui  ont  souleve  une  si  violente  opposition.  Ce 
n'etait  cependantpas  une  nouveaute,  puisque  I'Etat  et  ses  juges 
les  appliquaient  dans  I'lnde. 

3°  Dans  I'Oude,  pendant  la  periode  d'anarchie  qui  preceda 
Tannexion,  les  Taloukdars,  anciens  chefs  de  clan,  devenus 
seigneurs  feodaux  et  collecteurs  d'imp6ts  comme  les  Zemindars, 
usurperent  les  droits  d'une  propriete  quasi-independante  sur 
les  deux  tiers  du  sol  de  la  principaute. 
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En  1858,  apres  rannexion,  le  gouverneur  general  ordonna 
de  traiter  directement  avec  les  commimautes  de  village  ou  avec 
les  Zemindars  inferieurs,  sans  reconnaitre  les  droits  des  Talouk- 
dars  ou  d'autres  iniermediaires  *.  Les  Taloukdars,  dont  les 
revenus  avaient  ete  fortement  reduits  par  cette  mesure,  se  je- 
terent  dans  Tinsurection  qui  eclata  en  1857  et  les  ryots,  igno- 
rant ce  qu'on  voulait  faire  pour  eux,  suivirent  leurs  seigneurs. 
Apres  la  prise  de  Lucknow,  le  gouverneur  general,  lord  Canning, 
lanca  une  proclamation  qui  confisquait  au  profit  du  gouverne- 
ment  la  propriete  de  tout  le  sol  de  I'Oude.  Mais  cette  mesure 
ne  fut  pas  mise  a  execution  ;  elle  n'aboutit  qu'a  donner  aux  Ta- 
loukdars un  droit  de  propriete  qu'ils  n'avaient  pas  aupara- 
vant.  «  Cefutle  moyen  employe,  dit  I'honorable  John  Stachey, 
de  recompenser  et  d'avantager  les  hommes,  les  Taloukdars, 
que  lord  Canning  voulait  d'abord  punir  et  de  les  mettre  dans 
une  situation  bien  meilleure  que  celle  qu'ils  avaient  sous  le  gou- 
vernement  indigene  ^.  » 

Sir  Robert  Montgomery,  le  Chief  commissionner,  obtint  la  sou- 
mission  des  Taloukdars,  en  leur  accordant  des  avantages  qui 
leur  furent  confirmes  en  octobre  1858  par  lord  Canning.  Le- 
Taloukdar,  au  lieu  «  d'avoir  sa  propriete  soumise  comme  pre- 
c^demment  aux  conditions  de  la  loi  hindoue,  musulmane  ou 
locale  qui  limitait  considerablement  son  droit  de  disposer  de  ses 

1.  V Order  in  council  portait :  It  must  be  borne  in  mind  as  a  leading  prin- 
ciple that  the  desire  and  intention  of  the  Government  is  to  deal  with  the  actual 
occupants  of  the  soil,  that  is  with  village  Zamindai's,  or  with  the  proprietary 
coparcenaries  which  are  believed  to  exist  in  Oudh,  and  not  to  suffer  the 
interposition  of  middlemen,  Taluqdars,  farmers  of  the  revenue  or  such- 
like^ etc.  Lord  Lytton,  vice-roi  des  Indes,  dans  uu  discours  prononce  en 
stance  du  grand  Conseil,  le  9  oct.  1870,  a  fait  au  present  livre  I'honueur  de 
s'en  occuper  longuement,  maispour  taxer  d'erreur  complete  ce  quej'avais 
ecrit  concernautrOude.  J'avais  en  elfet  neglige  de  tenir  compte  de  certaines- 
dispositions  legislatives;  niais  plusieurs  autorit6s  hautemcnt  conipetentes, 
que  j'ai  consultees,  et  un  journal  hindou  tres  consid6r6,  The  pioneer  Mail 
{Optimism  in  hig J i  places,  4  nov,  1870)  sont  d'avis  qu'au  fond  mon  appre- 
ciation de  la  politique  agraire,  suivie  par  le  gouvernement  dans  I'Oude, 
etait  fondee.  Afin  d'eviter  tout  reproche  d'nicxactitude  je  me  suis  servi,  cette 
fois,  principalcineut  des  documents  officiels  que  je  dois  a  lagracicmse  obli- 
geance  de  Lord  Lytton  lui-meme  et  notamnient  de  rexcpll(!nt  oxi)Ose  fait 
parrhonorable  John  Strachey,  CViie/"  commissionner  of  Oudh,  en  proposaut, 
au  sein  du  Conseil  general  (17  juillet  1807),  le  Oudh  Taluqdar's  Bill. 

2.  n  Hewardiai]  and  benefitting  the  very  men  the  Taluqdars,  whom.  Lord  Can- 
ninrj  hail  ori(/inall]i  desired  to  punish  and  of  placing  them  in  a  far  better  posi- 
tion than  that  which  they  held  under  the  nuliue  government  ». 
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biens  h<'r(''ditairos,  a  inainlonant  lo  poiivoir  absolu  d'en  disposer 
h  sa  guise.  »  11  doil  a  IKlaL  la  moilK'  de  la  rente  brule,  dont  le 
laux  doit  olre  fixi^  tons  les  vingt  ou  trente  ans.  Quant  aux 
Ryots,  le  gouverneur  gc^nc^ral  voulait  que  «  le  reglement  7a- 
luqdav  settlement  fut  concu  de  faron  k  preserver  les  villageois 
occupanis  de  toutc  extorsion  »  (oct.  1858),  ct  dans  les  Orders 
in  Council  du  10  oct.  1858,  il  se  rescrvait  les  pouvoirs  ne- 
cessaires  «  de  garantir  Icurs  droits  fonciers  {rights  in  the  soil) 
subordonncs  k  ceux  des  Taloukdars.  »  Mais  e'etait  aux  cultiva- 
teurs  a  prouver  leurs  droits  d'occupation,  ce  qu'ils  etaient  aussi 
incapables  de  faire  que  Tetaient  les  Taloukdars  de  prouver 
leur  droit  de  les  expulser.  L'honorable  John  Strachey  n'hesite 
pas  a  condamner  en  plein  conseil  general  le  reglement  agraire 
^tabli  a  cette  epoque.  «  Dans  mon  opinion,  dit-il,  il  frappe 
tres  durement  les  anciens  proprietaires  du  sol,  dont  les  droits 
ont  ete  violes  par  les  Taloukdars.  Pratiquement  les  Taloukdars 
ont  obtenu  tout  et  ceux  qui  avaient  des  droits  subordonnes  dans 
le  sol  n'ont  rien  obtenu.  » 

L'acte  XXVI  de  186G  a  eu,  il  est  vrai,  pour  but  de  determiner 
plus  exactement  certains  droits  des  proprietaires  subordonncs 
dans  rOude,  «  The  better  determination  of  certain  claims  of  subor- 
dinate p?'oprietors  in  Oiidh.  »  Mais  pour  que  cessous-proprietaires 
pupsent  jouir  de  I'avantage  de  ne  payer  qu'une  rente  fixe,  ils  de- 
vaientenapporterlapreuve,  cequietait  bien  difficile.  Environ  un 
dixi^me  des  cultivateurs  se  sont  trouves  ainsi  proteges  par  la  loi 
dans  leur  occupation.  Toutefois,  d'apres  I'art.  32  du  Bent  act 
de  1868,  la  rente  peut  etre  augmentee  par  le  tribunal,  a  la  de- 
mande  du  Taloukdar,  si  la  redevance  est  inferieure  a  celle  qui 
est  generalement  paj'ee  dans  le  district  par  ceux  qui  ont  les 
iinemes  droits  ou  si  elle  est  de  12  et  demi  p.  100  inferieure  a  celle 
payee  par  des  tenanciers  sans  droits  d'occupation.  Quant  aux 
autres,  leur  condition  est  aussi  reglee  par  le  meme  Act,  qui 
porte,  art.  35  :  «  Le  tribunal  ne  s'enquerra  en  aucun  cas  de 
la  quotite  de  la  rente  payable  par  un  tenancier  n'ayant  pas 
un  droit  d'occupation.  La  rente  payable  par  un  tel  tenancier 
pour  toute  terre  qu'il  occupe  sera  telle  somme  convenue  entre 
luiet  le  proprietaire,  ou,  si  aucune  convention  n'estintervenue, 
ce  sera  la  somme  payee  pour  cette  terre  I'annee  precedente.  » 
Le  cultivateur  est  ainsi  evidemment  transforme  en  tenant  at 
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will,  c'est-a-dire  en  un  tenancier  sans  bail,  et  le  loyer  qu'il 
doit  payer  est  souniis  a  la  loi  de  la  concurrence,  qui,  comme  le 
dit  Thonorable  M.  Strachey,  dans  un  pays  comme  I'lnde,  a 
conduit  a  «  de  funestes  consequences  »  [unfortunate  conse- 
quences). La  seule  protection  que  lui  accorde  le  Rent  act  de 
1868,  c'est  qu'il  pent  exiger  du  proprietaire  un  bail  [lease)  sti- 
pulant  les  conditions  de  la  location  (art.  7),  que  I'eviction  doit 
lui  etre  notifiee  regulierement  (art.  37  et  43)  et  qu'il  a  droit  au 
remboursement  des  ameliorations  permanentes  de  nature  a 
augmenter  la  valeur  locative  de  la  terre  (art.  23  et  24). 

C'est  done  a  pen  pres  le  regime  agraire  anglais  qui  a  ete 
etabli  dans  I'Oude,  mais  il  n'y  donne  pas  les  memes  resultats, 
parce  que  les  Taloukdars  n'appliquent  pas,  comme  le  font 
beaucoup  de  landlords  anglais,  une  partie  de  leurs  revenus  a 
ameliorer  le  sol  et  a  creer  les  moyens  de  le  mettre  en  valeur. 
On  a  enleve  aux  cultivateurs  la  securite  de  possession  que  leur 
donnait  la  coutume,  pour  les  livrer  aux  extorsions  d'une  rente 
r^glee  par  la  concurrence  et  on  a  transforme  en  un  droit  ab- 
solu  la  quasi-propriete  tres  limitee  des  Taloukdars.  II  aurait 
fallu,  au  contraire,  d'apr^s  MM.  Thornton  et  Campbell,  main- 
tenir,  avec  tous  les  menagements  necessaires,  le  systeme  inau- 
gure  lors  de  I'annexion,  c'est-a-dire  la  propriete  aux  mains  des 
petits  Zemindars  et  des  habitants  des  villages,  conserver  un  re- 
venu  fixe  aux  Taloukdars  et  reserver  pour  I'Etat  I'accroisse- 
ment  de  la  rente.  M.  Thornton  demontre  a  I'evidence  que  le 
meilleur  impot  est  celui  que  percoit  I'Etat  considere  comme 
unique  proprietaire  eminent  du  sol  [Indian  public  Works^ 
p.  218). 

4°  Dans  les  provinces  du  nord-ouest,  un  systeme  plus  equita- 
lable  fut  introduit  par  le  reglement  de  1822,  mis  a  execution 
principalement  par  M.  Thomason.  On  decida  que  les  droits  de 
tous  les  proprietaires,  grands  et  petits,  et  meme  ceux  des  loca- 
taires,  seraient  inscrits  et  reconnus.  Le  gouvernement  preleve 
les  deux  tiers  de  la  rente,  dont  la  fixation  est  a  reviser  tous  les 
trente  ans.  Quant  aux  ryots,  ils  distinguaient  mal  la  difTdrence 
entre  un  tenancier  herdditaire  ct  un  tenancier  at  will,  c'est-a- 
dire  congediable  h  volonte,  parce  que  I'eviction  (3tait  inconnue. 
Tous  ceux  (jui  occupaient  une  terre  depuis  douze  ans  furent 
considdr^s  comme  ayant   un   droit  d'occupalion  herdditaire, 
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moyoniiant  iin  reniia!:;r»  <M]uitiil>lc.  Mais  VAct.  X,  1850,  a  ro- 
conmi  aiix  Zcniiiulars  lo  dioit  (raugincnler  le  ferinage.  lleii- 
reuscmcnt  ils  n'en  onL  guiire  fait  usage.  En  somme,  quoiqu'il  se 
soil  commis  bcaiicoiip  d'errcurs  et  (I'injustices  dansle  reglement 
des  droits  recipro(|ues  qui  sont  gcnoralcment  de  nature  peu  de- 
tcrniint^c,  ragricuUuro  a  ilouri,  la  Icrrc  a  acquis  une  grande 
valeur  cl  les  populations  sont  prospures  ct  satisfaites. 

5"  Dans  les  provinces  du  centre,  le  revenu  etait  percu  par  des 
fermiers-generaux,  etla  somme  que  les  77/0/savaient  a  payer  fixee 
paries  employes  del'Etat,  mais  les  autorites,  voulantabsolument 
introduire  la  proprietd  privee,  reconnurent  ces  receveurs  de  I'im- 
p6t  comme  proprielaires  hereditaires,  en  leur  laissant  comme 
revenu  la  difference  entre  la  rente  payee  par  les  ryo^s,  et  I'impot 
fixe  par  le  gouvernement,  et  en  plus  tout  ce  qu'ils  pouvaient 
tirer  de  la  mise  en  valeur  des  terres  vagues  concedees  a  chaque 
village.  L'Etat  se  reserva  le  droit  d'augmenter  son  imp6t-rente, 
et  de  conserver  les  terres  incultes  non  comprises  dans  le  terri- 
toire  des  villages.  Sous  ce  regime,  les  droits  des  cultivateurs 
sont  assez  bien  garantis,  mais  I'Etat  aurait  mieux  fait  de  consi- 
derer  les  Zemindars  comme  collecteurs  d'impots.  II  aurait  evite, 
comme  le  dit  Sir  Georges  Campbell,  les  complications  resultant 
du  partage  des  heritages;  il  aurait  eu  des  fonctionnaires  soumis 
et  babiles,  au  lieu  de  proprietaires  avides  et  insubordonnes.  La 
securite  que  donne  une  tenure  directe  sous  le  gouvernement 
est  le  meilleur  stimulant  pour  les  ameliorations  agricoles  faites 
par  les  cultivateurs.  Sans  compensation,  I'Etat  s'est  depouille 
d'une  partie  de  ses  droits  qui  seraient  devenus  tres  impor- 
tants  dans  I'avenir,  et  cela  en  faveur  d'oisifs  qui  ne  feront 
rien  pour  augmenter  la  productivity  du  sol. 

6°  Dans  les  provinces  de  Madras  et  de  Bombay,  le  principe 
de  la  propriete  de  I'Etat  a  ete  entierement  respecte.  Entre  les 
cultivateurs  et  le  gouvernement,  il  n'y  a  point  d'intermediaire. 
Le  droit  de  chaque  cultivateur  est  bien  delimite,  et  ce  qu'il 
doit  payer  consiste  soit  en  une  part  en  nature,  variable  d'apres 
chaque  recolte  et  convertible  en  numeraire,  soit  en  une  somme 
d'argent  fixee  pour  trente  ans.  L'Etat  percoit  directement  la 
rente  de  chaque  detenteur  de  terres,  sans  passer  par  la  collec- 
tivite  du  village.  Cependant  dans  plusieurs  villages,  quoique  le 
gouvernement  s'adresse  aux  individus,  c'est  la  communaute  du 
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village  qui  paye  et  qui  fait  ensuite  la  repartition  suivant  les 
regies  locales,  ou  par  Tentremise  des  chefs  de  la  commune. 
Cette  organisation  agraire  est  ce  que  Ton  a  appele'  le  Ryolwar- 
system.  L'Etat  etant  I'unique  proprietaire,  loutes  les  terres  non 
exploitees  sont  considerees  comme  lui  appartenant,  et  il  les  con- 
cede k  ceux  qui  veulent  les  mettre  en  valeur. 

Quoique  la  rente  reclamee  par  I'ELat  fut  trop  elevee,  laissant 
a  peine  aux  cultivateurs  de  quoi  subsister,  le  Ryotwar-system  a 
donne,  tout  le  monde  le  constate,  d'excellents  resultats  *.  Le 
cultivateur  n'est  pas  a  la  merci  d'un  proprietaire  avide.  La  rente 
qu'il  doit  payer  est  fixee  en  raison  du  prix  des  denrees,  et  il  a 
une  securite  absolue  pour  trente  annees  consecutives,  tandis 
qu'en  Europe  le  locataire  est  ordinairement  sous  le  coup  d'une 
augmentation  de  loyer  tons  les  six  ou  neuf  ans. 

Dans  un  article  public  par  Stuart  Mill  ^,  pour  combattre  le 
projet  d'obliger  toutes  les  corporations  a  vendre  leurs  pro- 
prietes,  ce  grand  economiste  vante  beaucoup  le  regime  ou, 
comme  dans  I'lnde  et  a  Java,  TEtat  s'est  maintenu  en  posses- 
sion du  sol.  La  rente  qu'il  percoit  pourrait  etre  assez  elevee 
pour  remplacer  tout  autre  impot  et  alors,  en  fait,  les  habitants 
n'auraient  plus  a  payer  aucune  contribution.  On  pent  se  figurer 
quelle  facilite  resulterait  pour  toutes  les  transactions  commer- 
cials et  industrielles  de  la  suppression  complete  de  tons  les 
imp6ts.  L'aisance  serait  plus  grande,  avec  des  salaires  moin? 
Aleves,  puisqu'ils  ne  subiraient  point  le  prelevement  qu'im.posent 
les  taxes  actuelles.  Ce  regime  ne  presenterait  aucune  difficulte 
pratique.  Toute  I'organisation  economique  continuerait  a  fonc- 
tionner  comme  maintenant,  sous  Taction  de  la  loi  de  roffre  et 
de  la  demande.  La  seule  difference  c'est  que  I'impot  foncier 
serait  augmente  jusqu'au  niveau  de  la  rente  actuelle  ou  d'une 
rente,   determinee  par  la  valeur  des  produits  et  laissant  aux 


1.  On  a  constats  une  augmentation  notable  de  population  et  de  richesse 
flans  les  provinces  ou  le  liyoiwar-syslem  est  en  vigueur  :  aiusi  dans  le  dis- 
trict de  IJhimturi,  de  1841  a  1871,  la  population  s'est  accrue  de  39  et  demi 
p.  100,  le  nomhre  des  charrues  do  22  et  demi  et  celui  des  bceufs  de  19; 
dans  le  district  de  Chaudur  la  population  a  augments  de  lOd  p.  100,  le 
nonibre  des  boeufs  de  8,602  a  13,988,  celui  des  puits  de  712  a  1,076. 
Voy.  Markham,  Statement  of  moral  and  material  progress  of  India  for  1873, 
p.  27,  et  Thornton,  Pu/jUc  works  in  Inflia,  p.  209. 

2.  Dans  V Examiner  i}[i  U  j.invier  1873. 
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cuUivatcurs  unc  marge  siiflisnnle  pour  Ic  r(5compenser  de  rcs 
(ravaux  ct  pour  le  fairc  jouir  dii  fruit  de  ses  ameliorations. 
ComuK^  sousle  /iyotivar-syste7n^\es  tcnanciers  del'Ktat  auraient 
une  tenure  perpetucllc,  moycnnant  paycment  d'un  lover  (Equi- 
table (/a/r  renf). 

La  «  nationalisation  de  la  terrc  »  ainsi  entendue  iie  modifie- 
rait  pas  profondement  I'organisalion  de  la  societe  actuelle,  seu- 
lement  elle  permettrait  d'applicpier  aux  besoins  gendraux  de 
TKlal,  des  provinces  et  des  communes,  le  produit  net  du  sol  qui 
mainlenant  sert  ci  I'entretien  d'un  certain  nombre  de  particu- 
liers,  qui  ne  rcndent  aucun  service,  en  echange  de  ce  qu'ils 
recoivent. 

M.  Fawcett  *  pense  que  le  systeme  qui  remettrait  I'Etat  en 
possession  du  sol  aurait  pour  eflet  d'affaiblir  le  ressort  de  I'in- 
teret  personnel  et  de  mettre  fin  ainsi  a  toutes  les  tentatives 
d'amelioration.  II  est  facile  de  s'assurer  que  cette  objection 
n'est  pas  fondee ;  car  dans  un  district  possede  sous  forme  de 
majorat  par  un  lord  anglais,  la  condition  des  tenanciers  est  la 
m^me  qu'elle  le  serait  si  TEtat  etait  le  vrai  proprietaire  et  si  le 
lord  n'^tait  plus  que  le  collecteur  de  la  rente.  Dans  la  province 
de  Bengale,  I'Etat  a  remis  la  terre  aux  mains  de  grands  proprie- 
taires  ;  dans  celle  de  Bombay,  il  n'a  pas  reconnu  le  droit  des 
Zemindars  :  le  stimulant  au  travail  n'est  pas  plus  affaibli  ici 
que  la.  Au  contraire,  la  terre  est  mieux  exploitee  avec  le 
Ryotwar-sijitem  que  sous  le  regime  du  Zemindarat.  Quand  «  la 
nationalisation  »  de  la  terre  signifie  seulement  que  I'Etat  se 
reserve  la  rente  sous  forme  d'impot  foncier,  sans  modifier  les 
lois  qui  reglent  le  partage  des  capitaux  et  la  distribution  des 
profits,  j'avoue  que  je  ne  decouvre  aucune  objection  serieuse 
au  point  de  vue  des  lois  economiques. 

M.  Fawcett  pretend  aussi  que  le  rachat  du  sol  serait  une 
■detestable  operation  financiere,  parce  que  I'Etat  payerait  au 
moins  3  12  p.  100  pour  I'argent  qu'il  devrait  emprunter,  tandis 
qu'il  ne  toucherait  que  2  1/2  p.  100  comme  revenu  de  la  terre. 
Cette  observation  est  exacte.  Aussi,  etant  admis  qu'il  faut  mettre 
I'Etat  en  possession  du  sol  pour  lui  donner  la  rente  comme  re- 
venu, ce  n'est  point  par  voie  de  rachat  qu'il  faudrait  proceder. 

1.  Voy.  The  fortnightly  Review:  The  nationalisation  of  the  land^  dec.  1872, 
by  Henry  Fawcett  M.  P. 
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Pour  arriver  au  but  peu  a  peu  et  sans  occasionner  la  moindre 
perturbation,  il  suffirait  de  limiter  les  successions  collaterales 
au  degre  de  cousins  germains  et  d'affecter  un  imp6t  special  sur 
les  successions  en  general  a  racheter  les  proprietes  foncieres  a 
mesure  qu'elles  seraient  mises  en  vente.  Quant  aux  difficultes 
d'administration,  elles  seraient  nulles.  Le  droit  de  ceux  qui 
occupent  le  sol  serait  transforme  en  lease  ou  bail  emphyteoti- 
que,  et  les  receveurs  des  contributions  percevraient  le  loyer,  au 
lieu  de  I'impot  actuel.  A  Londres  la  partie  du  West  End,  dont 
le  fonds  appartient  au  due  de  Westminster,  s'administre  k 
peu  presainsi.  Supposez  les  agents  du  noble  lordnommes  par  le 
souverain  et  versanl  leurs  recettes  dans  la  caisse  de  I'Etat,  et 
11  n'y  aurait  nul  changement  appreciable. 

Gbose  curieuse !  le  pays  ou  la  propriete,  immobilisee  entre 
les  mains  de  quelques  grandes  families,  est  aussi  peu  a  laportee 
de  ceux  qui  I'exploitent  que  si  elle  appartenait  h  TEtat,  I'Angle- 
terre,  est  en  meme  temps  le  pays  ou  le  ressort  de  I'activite 
industrielle  est  le  plus  developpe.  On  ne  peut  done  soutenir, 
en  presence  de  ces  fails,  que  «  la  nationalisation  de  la  terre  » 
enerverait  ce  ressort.  Ce  systeme  serait  tout  simplement  I'appli- 
cation  de  I'idee  des  physiocrates,  de  rimp6t  unique  assis  sur  la 
terre. 

11  s'etait  formee  en  Australie,  a  Melbourne,  sous  le  nom  de 
Landtenure  reform  League  of  Victoria,  une  association  qui  a  pour 
but  de  determiner  I'Etat  a  cesser  la  vente  des  terras  publiques, 
pour  ne  plus  les  conceder  qu'on  lease,  c'est-a-dire  en  emphy- 
theose.  Stuart  Mill  suivait  avec  la  plus  grande  sympathie  les 
travaux  de  cette  ligue  ^Yoicilesprincipes  qu'elle  invoquait  et  le 
but  qu'elle  poursuivait.  Je  traduis  la  circulaireen  date  du  3  Jan- 
vier 1872. 

PRINCIPES. 

«  1°  «  Les  revolutions  que  subiront  nos  societ^s  ne  deriveront  plus 
de  Tambition  ou  de  la  rapacite,  ni  du  d^sir  de  chercher  d'autres  for- 

1,  II  6crivait  peu  de  temps  avant  sa  mort  a  M,  John  Ros?,  a  Melbourne  : 
«  I  am  very  f^lad  to  see  the  progross  of  the  land  teuuro  movement  in  Vic- 
toria. Now  is  the  time  to  stop  the  alienation  of  pnl)lic  lands,  before  the  great 
mass  of  them  is  granted  away.  »  M.  W.  Gresham,  do  Sandridge,  qui  etait  a  la 
tfete  de  ce  mouvement,  s'est  malhcureusement  noy*';  dans  un  accident  de 
bateau  en  mai  1875.  La  lif/ue  avait  public  sept  ti'uitds  qui  meriteut  d'etre  lus. 
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ines  do  f^ouvtMiU'inoiil,  mais  de  iioiivelles  iiianirres  do  ptMiser  qui 
cieeronl  uii  noiivel  ordre  social,  doimeront  pour  sliinulaiit  au  Iravail 
la  charilo  el  la  science,  et  d^lruironl  la  valour  de  certaines  pro- 
pri^los,  inais  qui  placerout  toule  propi'it5te  sous  rempire  de  la  raisou 
el  de  ro([uiL6.  »  [Eincrsoji.) 

«  2"  Lo  principo  essentiol  do  la  proprioto  olant  d'assurer  a  chacun 
le  produit  de  son  travail  et  les  fruils  de  son  epargne,  ce  principe  ne 
peut  s'apliquer  a  ce  qui  u'est  pas  le  produit  d'un  travail,  la  mali^re 
nu^me  du  sol.  »  {Stuart  Mill.) 

«  3"  La  lerro  ost  la  propriete  inalienable  des  habitants  de  cbaque 
pays,  de  generation  en  generation. 

«  4°  Le  point  principal  est  de  rendre  la  terre  aussi  propre  que  pos- 
sible a  produire  des  subsistances  et  a  olTiir  un  champ  d'emploi  ci 
Tindustrie  humaine. 

«  5°  Aligner  le  droit  absolu  et  perpetuel  de  disposer  de  la  terre  est 
un  crime  politique  aussi  oppose  a  la  justice  et  a  la  raison,  que  funeste 
a  I'inlereL  materiel  et  moral  de  la  societe. 

«  6°  L'alienation  des  terres  publiques  livre  au  propri^taire  la  jouis- 
sance  de  toute  la  plus-value  qui  resulte  de  I'accroissement  de  la  popu- 
lation et  de  rinfluence  des  travaux  publics. 

«  7°  La  terre  est  le  grand  capital  social,  la  source  premiere  des 
subsistances  et  des  richesses,  et  en  I'alienant,  les  legislateurs,  non- 
seulemenl  ont  limite  injustement  le  champ  d'emploi  de  I'industrie, 
mais  ils  se  sont  mis  dans  la  necessile  d'imposer  au  peuple  un  double 
impot.  Tun  qui  est  un  moyen  tres  injuste  de  procurer  un  revenu  a 
I'Etat,  le  second  qui  pese  sur  les  substances  necessaires  a  la  vie,  en 
permetlant  aux  oisifs  de  vivre  du  travail  d'autrui. 

«  8°  La  rente  des  terres  publiques,  quoique  legere  et  eminem- 
ment  juste,  procurerait  a  I'Etat  un  revenu  suffisant,  qui  serait  leve 
facilement  et  a  peu  de  frais,  et  qui  diminuerait  les  depenses,  en 
rendant  inutiles  des  moyens  de  recouvrement  tres-couteux  aujour- 
d'hui. 

((  0°  Tout  en  reservant  la  propriete  du  sol  aux  generations  futures, 
on  peut  accorder  les  plus  grandes  facilites  aux  defrichements 
actuels. 

((  10°  Les  avantages  d'un  sol  non  greve  de  redevances  et  la  suppres- 
sion de  tout  imp6t  assureraient  des  conditions  exceptionnelles  de 
progres  continu  et  de  prosperite  generate. 

«  11°  L'absence  de  tout  imp6t  et  la  liberie  absolue  de  toutes  les 
industries  feraient  jouir  tout  habitant  du  pays  de  sa  part  ideale  du 
domaine  public,  qu'il  en  occupe  ou  non  une  partie. 

«  12°  «  La  meilleure  economic  est  le  soin  et  la  culture  de  I'homme.  » 
Get  usage  rationnel  du  patrimoine  commun,  don  de  Dieu  a  tous,  non- 
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seulement  favoriserait  au  plus  haul  degre  le  bien-elre  materiel  de  la 
societe,  mais  eleverait  aussi  le  niveau  intellecluel,  en  permettant  i 
chacun  de  jouir  de  la  culture  la  plus  complete  dont  il  est  capable  et 
en  assurant  a  lous  la  jouissance  des  droits  inherents  a  la  nature 
meme  de  riiomme. 

<(  13°  En  agissant  conform6ment  a  ces  principes  nous  ferions  notre 
devoir  a  I'egard  de  notre  peuple :  nous  lui  confererions  tous  les  avan- 
tages  que  comportent  nos  connaissances  actuelles  en  politique  et  en 
economie  politique.  Nous  donnerions,  en  meme  temps,  au  monde  un 
exemple  de  ce  qui  pent  etre  fait  pour  le  bien  de  Thumanite,  en  tirant 
parti  des  circonslances  exceptionnelles  ou  nous  sommes  places. 

OBJETS  A  POURSUIVRE. 

u  I.  Cessation  immediate  de  la  vente  des  terres  publiques. 

«  II.  Reserver  a  perpetuity  la  propriete  du  domaine  public  a  Ffifcat, 
c'est-a-dire  a  la  nation  en  tant  que  corporation  juridique. 

«  III.  Cessation  de  Foccupation  avec  tenure  fixe  et  droit  de  Irans- 
fert  soumis  au  payement  de  la  rente  dans  les  caisses  du  tresor. 

«  IV.  Racbat  des  terres  publiques  deja  alienees.  Interdiclion  de 
toute  cession  a  des  particuliers. 

«  V.  Suppression  graduelle  de  tous  les  impots  indirects,  le  revenu 
de  I'tiat  ne  devant  provenir  que  de  la  rente  des  terres.  » 

D'apres  M.  R.  Savage  qui  commente  ce  programme  dans  le 
Tract  n°  7  publie  par  le  Land  tenure  reform  League,  la  com- 
mune administrerait  les  terres,  comme  le  faisaient  autre- 
fois les  villages  hindous.  EUe  les  louerait,  en  percevrait  la 
rente,  verserait  au  tresor  la  part  porportionnelle  d'impot  due, 
€t  garderait  le  surplus  pour  faire  face  aux  besoins  locaux  de 
rinstruction,  de  la  voierie,  de  la  police,  etc.  Les  nombreux 
avantages  que  presenterait  la  propriete  fonciere  communale 
comparee  k  la  propriete  morcelee  ont  ete  admirablement  expose's 
par  M.  Preveraud,  cultivateur  proprietaire  K  La  commune 
pourrait  diviser  la  terrc  en  exploitations  rationnelles,  comme  le 
fait  le  lord  anglais,  y  appliquer  un  bon  systcme  de  fumure^ 
d'arrosage,  et  de  plantation. 

1.  VEfjlise  et  le  peuple,  par  M.  Edmond  Pr6vcraud.  Paris,  187.2. 

2.  La  vijlo  do  (jroiiiii^nio,  en  lloliarule,  a  transfornn'!  cm  champs  fertiles 
une  immense  tourbiere,  en  y  appliquant  d'uiie  facou  scientiiique  les  vidanges 
si  souveut  perdues  aillcurs.  Voy.  men  Economie  rurale  de  la  Nderlande, 
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Je  lie  puis  discuter  ici  ce  systemc  ei  fond.  Je  vcux  sculcment 
noter  quchjues  points  qui  paraisscnt  inconleslables.  11  est  6\i- 
denl  i\[W  e'est  un  crime  contre  la  post6rit6  que  d'ali(^'ner  pour 
un  dollar  Vacre,  les  terres  dcs  communes  et  des  6colesqui,  dans 
cinquanle  ans,  vaudront  cent  fois  plus  et  dont  le  revenu  suffi- 
rait  a  dolor  magniliqucment  tons  les  services  publics.  Pour  que 
I'enlreprise  privee  melte  en  culture  les  terres  publiques,  il  n'est 
pas  necessaire  de  les  aliener  k  perpetuity  :  il  ne  faut  qu'un  bail 
{lease) de  quatre-vingt-dix  ans,  puisqu'une  concession  d'une duree 
moindre  suffit  pour  que  dans  le  West-End  de  Londres  on  batisse 
des  palais  et  que  sur  le  continent  on  ait  construit  tous  les  che- 
mins  de  fer  existants.  Pour  riiommc  dont  la  vie  est  si  courte, 
une  tenure  de  quatre-vingt-dix  ans  e'quivaut  a  la  possession 
perpetuelle;  pour  la  nation,  rentrer  en  possession  du  sol,  c'est 
le  salut  de  I'avenir. 

Le  produit  net  des  terres  est  absorbe  maintenant  par  des 
consommations  individuelles,  qui  ne  contribuent  aucunement 
en  elles-memes  au  progres  de  la  nation.  Supprimez  tous  les 
impots  qui  grevent  I'industrie,  et  en  meme  temps  appliquez  la 
rente,  —  les  depenses  budgetaires  couvertes,  —  h  encourager 
rinstruclion,  les  lettres,  les  arts  et  a  etendre  les  voies  de  com- 
munication :  le  progres  economique  etintellectuelen  recevraune 
impulsion  incalculable.  Yoila  ce  que  I'Australie  et  les  Etats-Unis 
pourraient  faire  dans  I'avenir,  si  elles  donnaient  leurs  terres  en 
empbyteose,  au  lieu  de  les  vendre,  comme  elles  le  font  main- 
tenant. 

Stuart  Mill  dit  avec  raison  que  les  proprietaires  aujourd'hui 
jouissentinjustementde  la  plus-value  des  terres  etdeleur  revenu, 
qui  resulte  du  progres  general  de  la  societe.  Cette  plus-value 
reviendrait  au  public  qui  la  fait  naitre,  par  Televalion  graduelle 
de  la  rente  que  percevrait  TEtat  ou  la  commune. 

En  Angleterre  et  aux  Etats-Unis,  comme  au  moyen  age,  quand 
on  cree  une  institution  de  bienfaisance  ou  d'education,  on  la 
fonde  sur  une  dotation  qui  lui  permet  de  subsister  par  le  revenu 
qu'elle  donne.  De  cette  facon,  il  est  pourvu  a  un  objet  d'utilite 
generate,  sans  qu'il  en  coute  rien  a  personne.  Gela  ne  vaut-il  pas 

p.  238.  C'est  un  exemple  qu'on  ne  peut  trop  recommander  aux  autres 
pays.  Voy.  pour  les  avantages  que  procure  aux  commuues  la  possession 
d'un  domaine  productif  le  chap.  IX. 
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mieux  que  d'avoir  recours  a  TimpOt?  Si  tous  les  service?  publics 
etaient  de  meme  completement  payes  au  moyen  du  revenu  des 
lerres  de  I'Etat  ou  des  communes,  ne  serait-cepas  un  avantage 
enorme  pour  la  societe? 

La  difficulte  d'administrer  le  domaine  public  ne  serait  rien 
en  comparaison  de  ce  que  font  aujourd'hui  certains  Elats  qui 
exploitent  une  Industrie.  A  Java,  I'Etat  hollandais,  se  conside- 
rant  commeproprietaire,  nonseulementpercoitla  rente  des  terres 
des  villages  (c?^s5as),  maissurunepartie  du  domaine  public  il  fait 
planter  du  cafe ;  il  en  surveille  la  culture,  en  recolte  les  pro- 
duits  et  les  vend  *.  L'Etat  ne  se  contente  pas  du  role  deproprie- 

1.  A  Java,  les  cultures  de  I'Etat  atteigneiit  des  proportions  euorraes. 
Ell  1873,  le  Sucre  occupait  27,4GO  hectares  et  le  cafe  environ  176,252  hec- 
tares. En  1872,  le  sucre  exigeait  le  travail  de  2"20,706  personnes  el  le  cafe 
celui  de  708;,980  families  oud'environ  2  millions  de  personnes.  La  culture  du 
Sucre  arapportearEtat4,318,982florins(lfl.=2fr.  10),  celle  ducafe.  enl871, 
40,488,422  11.,  sur  Java  et  Menado,  et  6,674,159  fl.,  sur  Sumatra;  soit  au 
total  47,163,581  fl.,  obteuus  moyennant  15,240,108  de  frais  de  production. 
La  rente  fouciere  donne  en  outre  a  I'Etat  15,000,000  de  florins,  et  les 
mines  d'etain  de  Banca,  exploitees  aussi  pour  le  compte  de  I'Etat,  5,992,869  fl., 
en  1871.  On  estime  que  la  rente  fonciere  n'enleve  que  10  p.  100  du  produit 
brut,  ce  qui  est  extremement  peu.  Le  surplus  net,  verse  dans  les  caisses 
de  la  mere-patrie,  s'est  eleve  en  1871  a  25,688,851  fl.  A  Java,  la  population 
augmente  plus  rapidemeut  que  partout  ailleurs,  — elle  etait  de  17,278,300 
dmes  a  la  fin  de  1872,  elle  depasse  aujourd'hui  21  millions  —  et  son  bien- 
etre  s'accroit  en  meme  temps,  preuve  que  la  production  de  la  richesse  ne 
soufl're  pas  du  monopole  de  I'Etat.  Je  dois  les  donnees  qui  precedent  a 
rcxtreme  bienveillance  de  M.  Franssen  Van  de  Putte,  ministre  des  colonies 
des  Pays-Bas,  a  qui  je  me  permets  d'offrir  ici  mes  sinceres  remerciemcnts. 

En  Belgique,  en  France,  dans  la  plupart  des  pays,  les  hospices  ont  des 
proprietes  diverses  qu'ils  gerent  parfaitement.  II  ne  leur  serait  pas  plus 
diflicile  d'administrer  toutes  les  terres  d'une  commune.  En  Russic,  I'Etat 
touchc  le  revenu  des  terres  de  la  conronne  qui  comprcnucnt  une  grande 
partie  duterritoire.  On  trouve  en  Angleterre  un  autre  exemple  d'un  bureau 
administrant  de  vastes  proprietes  foncieres  :  c'est  le  board  qui  g6re  le  fonds 
ecclcsiastique  provenant  de  la  fusion  des  fondations  ecclesiastiques  parti- 
culieres.  Le  revenu  s'est  6leve,  en  1872,  a  1,253,245  liv.  st.  ou  31,000,000  fr. 
—  Voyez  Twenty  fifth  Report  from  the  ecclesiastical  commissionners  for 
England. 

Un  autre  exemple  tres  intercssant  d'un  immense  domaine  g^re  par  une 
administration  collective,  c'est  celui  de  la  Soci4td  autrichienne,  la  Staats- 
Bahn,  qui  a  recu  de  I'Etat,  en  Autrichc,  un  territoire  de  130,000  hectares 
peuplc  de  135,000  habitants.  La  Societt'  a  amelioro  rexploitalion  agri- 
cole,  ouvcrt  des  mines  do  houille  et  do  minerals  do  for,  amenago  des 
forots,  cr66  des  usines  et  augmented  ainsi  considorabloment  la  production 
g<^'noralc.  II  n'est  done  pas  impossible  a  une  corporation  collective  de  rem- 
plir  rolTicc  d'un  grand  propriotairc,  et  avoc  avantage  pour  tous.  —  Voir  a  ce 
sujet  Tarticle  dc  M.  Bailleux  de  Marisy,  Revue  des  Deux-Mondes,  avril  1874. 
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taire,  fonclion  I'acilc,  ainsi  (juc  le  <JiL  J.-H.  Say,  inais  il  fait 
opiivrc  d'agricuillcur  ot  de  coinmor^anl,  ce  (iiii  est  tout  autre- 
nieiit  ardu.  Kn  lk'lf;i(|ue,  TKtat  exploitc  les  clicmins  dc  fcr,  ser- 
vice le  plus  coinpli(|ue  que  Ton  puisse  concevoir,  car  il  y  faut 
appliquer  des  connaissances  techniques  et  commcrciales,  ct  im- 
primer  a  cette  vaste  entreprise  un  mouvement  aussi  regulier 
ipi'a  une  machine  de  precision.  Si  TEtat  est  capable  d'adniinis- 
trer  un  reseau  de  chemins  de  fer,  k  plus  forte  raison  Test-il  de 
faire  toucher  par  ses  receveurs  la  rente,  au  lieu  de  rimp6t  fon- 
cier.  Des  lors,  on  pent  soutenir  que  les  Etats  nouveaux  violent 
le  droit  des  generations  futures,  en  leur  enlevant  leur  domaine, 
par  les  alienations  perpetuelles  qu'ils  operent. 

II  senible  que  dans  certaines  colonies,  on  commence  a  com- 
prendre  que  pour  faire  mettre  les  terres  en  culture  il  n'est  pas 
necessaire  de  les  aliener  a  perpetuite'.  Ainsi  a  Java,  une  loi  du 
9  avril  1870  [Regeling  der  uitgiften  in  erfpacht  van  gronden  in 
Nederlandsch  Indie)  auto  rise  le  gouverneur  a  conceder  des  terres 
non  occupees  en  bail  hereditaire  [erfpacht)  pour  75  ans.  Une 
loi  de  1867,  passee  dans  la  province  de  Nelson,  Nouvelle-Ze- 
lande,  autorise  le  «  Bureau  des  terres  vagues  »  a  conceder  des 
terres  inoccupees  en  lease  de  14  ans,  renouvelable  a  I'expiration 
pour  un  nouveau  terme  de  14  ans,  moyennanl  un  loyer  double 
du  premier.  Un  lease  ne  pent  comprendre  moins  de  50  acres  ni 
plus  de  10,000  acres  ^ 

Sur  la  cote  orientate  de  la  Nouvelle-Zelande,  les  Maoris  ont 
forme  une  ligue  ayant  pour  but  la  suppression  totale  de  la  vente 
de  terrains,  pour  y  substituer  des  baux  a  long  terme  [leases).  Le 
fils  d'un  chef  zelandais  qui  avail  ete  envoye  a  Londres  pour 
etudier,  et  qui  avait  suivi  au  Temple  le  cours  de  droit,  s'est  mis 
a  la  tete  de  ce  mouvement.  L'idee  est  ingenieuse;  car  si  au 
lieu  de  vendre  leurs  terres,  les  Maoris  les  louent,  ils  peuvent 
esperer  devenir  un  jour  les  proprietaires  d'un  territoire  fertile 
et  bien  cultive,  avec  des  villes,  des  fermes  et  des  mines  et  ils 
auront  ainsi  plus  tard  des  revenus  qui  rivaliseront  avec  ceux 
des  dues  de  AYestminster,  de  Cleveland  ou  de  Devonshire.  Mais 
ne  vaudrait-il  pas  mieux  que  tout  cet  accroissement  de  richesse 
revint  un  jour  a  I'Etat  ? 

1.  An  Act  for  leasing  Crown  lands  in  the  province  of  Nelson,  Xew-Zealatid, 
anno  iricesimo  primo  Victoria  reginse,  u^  61. 
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L'idee  de  nationaliser  le  sol,  deja  consideree  d'un  oeil  tres  fa- 
vorable par  Sluart  Mill,  a  rencontre,  en  ces  dernieres  annnees, 
un  nombre  croissant  d'adherents,  sur  le  continent  et  plus  en- 
core en  Angleterre,  grace  au  succes  extraordinaire  qu'a  obtenu 
le  livre  si  connu  de  Henri  George,  Progress  and  poverty  et  la 
propagande  de  la  Ligueagraire,  Landrestoration  League  (\m  s'est 
constituee  a  Londres,  sous  la  presidence  de  I'illustre  naturaliste 
M.  Wallace.  En  Allemagne  il  existe  une  association  qui  pour- 
suit  le  meme  but  et  qui  a  pour  organe  une  revue  intitulee 
Deutsch  Land  que  publie  M.  Michael  Flursheim  (Baden-Baden). 

Le  «  retour  de  la  terre  a  la  nation  »  avail  et6  preconise  dans 
de  nombreux  ouvrages  par  le  reformateur  Golins*  et  ses  idees 
continuent  aetre  exposees  etdefendues  avec  talent  et  conviction, 
notamment  par  M.  Agathon  de  Potter  dans  la  revue  La  philoso- 
phie  de  favenir  (rue  Marie-Therese,  80,  Bruxelles).  II  va  de  soi 
que  les  systemes  collectivistes,  qui  reclament  pour  I'Etat  la 
propriete  de  tons  les  moyens  de  production,  y  comprennent 
aussi  le  sol. 

La  nationalisation  de  la  propriete  immobiliere  est  entendue 
de  deux  facons  differentes.  D'apres  les  uns,  systeme  de  Golins, 
la  terre  appartiendrait  a  la  nation  avec  toutes  les  constructions 
qui  s'y  elevent,  et  les  exploitations  diverses,  munies  deVinstim- 
menturn  /w/ir/i  necessaire,  seraient  louees  aux  encheres,  comma 
le  font  souvent  les  e'tablissements  de  bienfaisance ;  en  meme 
temps  chacun  devrait  recevoir  a  sa  majorite  une  dot  sociale  et  la 
rente  serait  depensee  au  profit  de  tons.  D'apres  les  autres, 
systeme  Henri  George,  I'Etat  ne  prendrait  possession  que  de 
la  valeur  et  du  revenu  de  la  terre,  independamment  des  ame- 
liorations dont  elle  aurait  ete  I'objet,  lesquelles  resteraient  pro- 
priete individuelle  de  celui  qui  les  a  faites  ou  de  ses  successeurs. 

La  rente  percue  par  I'Etat  serait  en  realite  rimp6t  unique  sur 
la  terre  preconise  par  les  physiocrates.  Autre  divergence  d'opi- 
nion  :  les  uns  comme  M.  Flurscheim^  veulent  indemniser  les 

1.  Voir  mon  volume  Le  socialisme  contemporain^  ch.  xi,  p.  285. 

2.  Pour  doiiuer  une  id6e  plus  nette  du  syst6rae,  je  crois  utile  de  traduire 
le  programme  publie  en  tete  de  la  revue  Deutsch  Land. 

I'rojet  de  loi  jtour  la  ref'orme  de  la  propiidle  f'oncuhe. 

«  Art.  !'='■.  Le  pol,  tel  qu'il  a  etc  conslitiK''  par  la  nature,  dcvient  propriety 
inalienable  de  I'Elat.  Jusqu'au  reglement  dcfinitif,  le  proprietairo  actuel 
conserve  la  possession,  mais  comme  concession  de  I'Etat.  Les  instruments 
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proprictaires  acluels,  les  autres  coinme  llenri  George  leur 
€nl6vent,  sans  compensation,  un  revenu  quia  toujours  dd  revenir 
h  la  nation  et  donl  ils  n'ont,  joui  que  trop  longtcmps. 

L'an  dernier  (le  10  juin  1880),  s'est  reuni  ii  Paris  un  Cungres 
pour  la  reformc  agrairc,  ou  Ics  groupes  des  differents  pays 
avaienl  envoye  des  ddl(^gues.  La  resolution  suivante  y  fut  adop- 
tee k  Tunanimit^  : 

«  Gonsiderant  que  le  sol  n'est  pas  le  produit  du  travail,  qu'il 
est  la  matiere  premiere  ou  la  source  d'oii  celui-ci  tire  tout  ce 
qui  est  necossaire  h  Texistence; 

»  Gonsiderant  que  le  travail  doit  constituer  la  base  legitime 
et  rationnelle  de  la  propriete  ; 

»  Gonsiderant  que  I'appropriation  individuelle  du  sol  a  pour 
consequence  le  pauperisme,  I'esclavage  ou  I'exploitation  du 
travail ; 

»  Gonsiderant  enfm  que  cette  situation  sociale  engendre  des 
dangers  qui,  s'il  n'y  e'tait  pas  porte  remede,  finiraient  par  rendre 
tout  ordre  impossible ; 

»  Declare  que  la  propriete  individuelle  du  sol  doit  disparaitre, 
et  se  trouver  remplacee  par  son  appropriation  au  profit  de 
tous.  » 

Nulle  part  cette  question  n'a  ete  discutee  d'une  facon  plus  im- 
partiale  et  plus  approfondie  que  dans  le  Traite  d'economie 
politique  de  M.  Pierson  :  Leerboek  der  Stadts  huishoudkunde, 
1889,  V.  II. 

de  production  et  les  ameliorations  de  toute  espece  restent  la  propriete 
pleine  et  entiere  du  proprietaire. 

«  Art.  2.  L'Etat  acquiert  la  propriete  du  fonds  et  du  revenu  qui  en 
derive,  moyeuDant  uue  indemnite  en  argent  ou  en  obligations  qui  est  payee 
a  la  premiere  transmission  du  bien. 

«  Art.  3.  L'indemnite  est  en  raison  de  la  valeur  des  ameliorations  cal- 
culees  d'apres  le  fermage  capitalise. 

«  Art.  4.  La  rente  fonciere  est  fixee  d'apres  le  fermage  paye  pour  le  fonds 
nu.  EUe  est  revisee  de  temps  a  autre  et  constitue  pour  I'Etat  un  privilege 
au  premier  rang  sur  la  valeur  des  ameliorations.  » 


E.  DE  Laveleye.  23 


CHAPITRE    XXIII 

LA  PHOPRIETE  FONGIERE  EN   EGYPTE  ET  EN  TURQUIE. 


La  propriete  fonciere  a  subi  bien  des  vicissitudes  en  Egypte*, 
et  neanmoins  la  culture  du  sol  n'a  guere  change  sous  les  diffe- 
rents  regimes.  A  I'epoque  des  Pharaons%  la  terre  appartenait 
au  souverain,  semble-t-il.  La  loi  musulmane  consacra  le  meme 
principe;  les  califes  respecterent  neanmoins  en  general  la  trans- 
mission hereditaire  de  la  possession  ou  de  la  jouissance. 

Apres  la  conquete  turque,  le  sultan  Selim  appliqua  le  prin- 
cipe du  Gheriet  d'une  facon  plus  rigoureuse  :  ilfit  rentrer  beau- 
coup  de  terres  au  domaine  et  il  nomma  un  Defterdar  pour  les 
administrer.  Les  anciens  possesseurs  ne  furent  plus  consideres 
que  comme  usufruitiers.  L'heritier  dut  acheter  la  continuation 
de  la  jouissance  par  une  taxe  arbitrairement  fixee.  Les  mame- 
louks  profiterent  de  leur  puissance  pour  s'emparer  des  terres 
et  la  classe  des  moultezins  se  forma.  lis  etaient  6,000  environ, 
et  leur  droit  etait  presque  celui  delapleine  propriete.  Les  terres 
des  moultezins  etaient  de  deux  especes.  Les  unes  occupees  here- 
ditairement  par  les  fellahs  qui  payaient  rimp6t  a  I'Etat  et  la 
rente  aux  moultezins ;  \es  autres  exploitees  directement  par  les 
proprietaires  :  c'etaient  les  terres  oussie/i.  Elles  avaient  h  payer 
un  droit  de  mutation  trcs  eleve,  sinon  elles  faisaicnt  retour  a 
I'Etat. 

1.  J'emprunte  les  donn^es  dc  ce  chapitre  a  un  m6moire  de  Colucci-Bey 
sur  la  proprif'ite  on  Egypto,  dans  le  Bulleiin  dc  Vlnsiitut  (^ffi/ptien,  a  une- 
6tude  de  I'avocat  Gatteschi  sur  Ic  meme  sujeleta  des  notes  que  j'airecucil- 
iies  en  Egypte  en  1869  et  en  Turquie  en  1884. 

2.  HeroJote  rapporte  (liv.  II,  ch.  cfx)  que  «  Scsostris  partagea  le  sol 
d'Egypte  entre  les  habitants,  assignant  a  chacun  un  lot  de  terrain  d'^tendue 
egale,  et  obtenant  son  revenu  i)rincipal  de  la  rente  que  les  possesseurs 
etaient  teuus  de  lui  payer  cliaque  aunee.  » 


LA   PnOPRli::Tfi  FONCIERE  EN  fiGYPTE  ET   EN   TURQUIE.       355 

Les  bions  ties  mosquees,  ivaqfs,  dlaienl  tri^s  considerables  at 
s'etondaionl  sans  cossc.  On  b'guait  on  on  donnait  aux  niosqudes 
des  lorros  donlon  so  rtSscrvait  la  jouissanco,  parcequ'on  ochap- 
pait  ainsi  aiix  exaclions  de  TKlat.  r/e«5l  pour  la  m^me  raison 
qu'au  commencement  du  moyen  age  on  iransformait  les  aliens 
en  benelices  et  en  flefs.  L'Etal,  pour  arreter  cette  pratique, 
soumit  a  son  consentement  toute  donation  ou  legs  faits  aux 
mosquees. 

Mehemol-Ali  appliqua  plus  complcLement  encore  que  Selim 
le  principe  que  le  sol  apparlient  au  souverain  et  representant 
de  Diou  :  il  voulut  faire  rentrer  toutes  les  terres  aux  mains  de 
TElat.   11  rcprit   les  terres   des  mamelouks  et  des  moullezins, 
moyennant  une  cerlaine  indemnite  et  en  leur  laissant  I'usufruit 
lemporaire  des  terres  oussieh.  Il  s'empara  ainsi  des  biens  waqfs, 
sauf  des  jardins  et  des  maisons.  On  sait  que  Mehemet-Ali  traita 
toute  I'Egypte  comme  sa  propriete  personnelle.  11  regla  les  cul- 
tures, il  etablit  des  manufactures,  des  e'tablissements  d'instruc- 
tion,  et  fit  lui-meme   le  commerce  ^  G'est  peut-etre  le  plus 
curieux  exemple  de  centralisation  communiste  dont  I'histoire 
fasse  mention.  Depuislors,  la  propriete  privee  s'est  reconstituee 
peu  a  peu,  par  les  donations  des  souverains  et  par  la  tolerance 
de  I'Etat.  Enfin,  Tordonnance  de  Said-Pacha  de  1858  accorde 
a  la  possession  precaire  des   fellahs,  quoiquc  theoriquement 
sujette  au  domaine  eminent  de   I'Etat,  des  droits  qui  se  rap- 
prochent  de  la  pleine  propriete.  —  La  transmission  hereditaire 
est  reconnue,  meme  pour  les  femmes.  Les  terres  ne  font  retour 
a  TEtat  qu'a  defaut  d'heritiers,  et  en  ce  cas,  le  village  pent  ob- 
tenir  la  preference  sur  I'Etat.  — L'hypotheque  est  reconnue  sous 
forme  de  vente  a  remere,  mais  I'autorite  doit  etre  avertie.   — 
Celui  qui  defriche  une  terre  inculte  en  devient  proprietaire.  — 
Le  gouvernement  ne  peut  exproprier  qu'en  payant  une  juste 
indemnite.  Toutefois  il  faut  ajouter  que,  par  le  moyen  de  rimp6t, 
le  gouvernement  touche  effectivement  la  rente  des  terres  des 
fellahs,  et  ceux-ci  sont  en  realite  dans  ses  mains,  personnes  et 
biens. 

On  distingue  deux  especes  de  terres,  les  terres  moulk  dont 
les  possesseurs  ont  la  libre  disposition,  et  les  terres  imrieh  dont 

1.  Histoire  de  VEgypte   sous    le  gouvernement  de  Mohammed-Ali,   par 
F.  Mensrin. 
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les  possesseurs  ne  sont  qu'usufruitiers.  Theoriquement,  celles-ci 
ne  peuvent  etre  transmises  sans  rautorisation  du  souverain.  La 
plus  grande  partie  du  territoire  est  mirieh. 

On  distingue  encore  les  terres  acherieh  d'origine  musulmane, 
soumises  seulement  a  la  dime  en  vertu  du  Goran,  et  les  terres 
kharadjie  conquises  autrefois,  mais  laisees  aux  vaincus, 
moyennant  payement  d'un  tribut.  Le  souverain  accordait  jadis 
des  concessions  de  terres  sous  condition  du  service  militaire. 
C'etaient  les  zimmets  et  les  timai^s,  les  grands  et  les  petits  fiefs, 
lis  n'elaient  transmissibles  que  dans  la  ligne  masculine.  Ces 
fiefs  ont  ete  supprimes.  Gomme  dans  la  Mark  et  a  Java,  le  bien 
dont  la  culture  est  negligee  fait  retour  a  I'Etat.  La  culture  est  la 
condition  de  la  possession  et  de  la  propriete. 

La  constitution  de  la  propriete  en  Turquie  est  semblable  a  ce 
qu'elle  est  en  Egypte.  Nous  en  transcrivons  ici  une  esquisse, 
d'apres  des  lettres  tres  interessantes  qu'a  publiees  VEconomiste 
frangais.  (Septembre  1873.) 

A  Texception  des  terres  Mulk  (propriete  libre),  il  n'y  a  qu'un  pro- 
prietaire  du  sol,  I'Etat.  Voici,  d'ailleurs,  la  classification  du  sol  telle 
qu'elle  est  etablie  par  Tancienne  loi  [Multequa],  dont  les  principales 
dispositions  ont  ete  reproduites  par  la  loi  actuellement  en  vigueur, 
celle  du  21  juinl8o8'. 

1°  Biens  Mulk,  propriete  libre  appartenant  aux  parliculiers ; 

2<'  Biens  Emirie^  domaine  de  I'Etat,  par  lui  concede,  suivaut  cer- 
taines  conditions,  aux  parliculiers  ; 

30  Vacoufs,  biens  immobilises.  Les  vacoufs  ne  peuvent  6tre  assimi- 
les  a  ce  que  Ton  entend  en  Europe  par  biens  de  main-morte,  par  la 
raison  qu'outre  les  donations  faites  dans  un  but  religieux,  ils  com- 
prennent  une  grande  quantite  de  biens  parliculiers  immobilises  pour 
un  tout  autre  molif,  et  d'apres  un  sysleme  tout  special  qui  sera 
explique; 

40  Terres  Metrouk^,  appartenant  k  I'Etat  et  par  lui  concedees  pour 
I'usage  public; 

50  Terres  Mevat  (mortes)  appartenant  a  I'Etat  et  concedees  a  son 
gr6  aux  parliculiers. 

Biens  mulk.  —  On  devrail  croire,  d'apres  le  sens  m^me  du  mot 
mulkj  que  ces  biens  sont  lous  libres,  qu'il  n'existe  aucuue  difference 
entre  eux.  Ce  serait  uue  erreur. 

1 .  La  Multequa  n'est  pas  une  loi  mais  un  livre  de  droit  d'un  juriste  fameux, 
Ibrahim  Halebi,  et  le  vrai  litre  en  est  :  Mulleka  out  Eblior. 
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Ces  l)i(Mis  soul  en  ofTol  divisrs  ni  <iiialre  classes  et  la  |)roporliomia- 
lile  tie  riruj^iM  n'est  pas  la  in(^nic  pour  Ions.  Ainsi  il  en  est  tic  mclkUet, 
d'uchriic  et  tie  kharadjiiiK  —  Lc  bieii  melkiiet  est  celui  tlont  on  a  la 
pleiiie  propriete  siiivant  les  prescriptions  tie  la  loi  religieuse.  —  La 
terre  ucbriie  (tie  tliine)  est  celle  qui,  jiartagce,  lors  tie  la  conquAte, 
enlre  les  vainqueurs,  leur  a  (ii6  tlonntie  en  toute  propritile.  —  Les 
terres  kharatJjiie  sent  celles  qui,  a  la  m^me  epoque,  ont  6le  laissees 
et  confirmees  dans  la  possession  des  indigenes  (non-niusuimans).  Or, 
ces  terres  kliaradjiie  sont  soumises  :  —  les  unes  au  kharadji-mou- 
quaujnc,  c'esl-a-dire  h.  I'impOt  proportionnel  qui,  suivant  I'impor- 
tance  des  produils  du  sol,  pent  s'elever  du  dixieme  jusqu'a  la  nnoiti6 
de  la  r(3Colte :  les  aulres  payent  le  kharadjl-muvazzat,  imp6t  fixe,  frappe 
a  forfait  sur  la  terre.  —  Les  lerres  uchriifi  et  kliaradjiie,  au  deces, 
sans  heritiers,  des  proprititaires,  font  retour  au  domaine  de  TEtat  et 
deviennent  terres  ^mirie. 

Ainsi  il  existe,  meme  pour  le  bien  mulk,  des  complications  de  legis- 
lation qui  constituent  dans  la  pratique  une  entrave  a  leur  libre  trans- 
mission. 

Terres  emirie.  —  Les  terres  emirie,  qui  forment  la  majorite  des 
territoires  de  I'empire,  apparliennent  a  TElat.  Elles  proviennent, 
pour  une  grosse  part,  des  anciens  fiefs  qui  avaient  ete  accordes 
aux  cbefs  militaires,  sous  la  reserve  de  contribuer  de  leur  personne,a 
la  lete  d'un  certain  nombre  de  cavaliers,  aux  guerres  offensives  et 
defensives.  Ces  fiefs  etaient  de  deux  classes.  Les  Timar  (en  langue 
persane,  nourrir,  donner  des  soins)  et  les  Ziamet  (de  za'im,  cbef). 

La  loi  du  21  avril  1858  a  aboli  ces  fiefs.  Elle  a  declare  qu'ils  faisaient 
retour  a  TElat  et  que  les  terres  qui  en  dependaient  seraient  concedees 
aux  babitanls  individuellemenl.  Ces  prescriptions  de  la  loi  ont  ete 
observees  et  voici  la  siluation  actuelle  : 

Les  concessionnaires  ont  recu  des  titres  [tapou]  ^tablissant  leur 
droit  de  concession  {Tecarruf).  L'explication  de  ces  deux  lernies 
demonlrera  qu'en  realite  le  detenteur  des  terres  ainsi  distribuees 
n'en  a  nulleraent  la  propriete.  En  effet,  qu'est-ce  que  le  tecarruf, 
qu'esl-ce  encore  que  le  tapou? 

Le  tecarruf  designe  un  mode  de  concession  qui  donne,  il  est  vrai, 
au  detenteur  le  droit  de  recueillir  les  fruils  de  Timmeuble,  et  menie, 
dans  certains  cas,  celui  de  le  vendre,  mais  sous  la  condition  expresse 
de  payer  annuellement  une  redevance  speciale  a  I'Etat.  De  plus,  ce 
caractere  tributaire  de  la  terre  emirie  est  encore  indique  par  ce  fait 
que,  dans  certains  cas,  le  detenteur  est  oblige  de  se  poiirvoir  d'un 
nouveau  titre  possessoire  qui,  en  precisant  Torigine  et  la  nature  de 
cette  terre,  renouvelle  pour  ainsi  dire,  I'acte  de  vassalile.  Le  mot  de 
tapou  que  porte  le  tilre  possessoire  acheve  de  fixer  les  idees  sur  la 
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situation  de  dependance  dans  laqiielle  se  trouvent  les  biens  emirie. 
Tapou  derive  du  verbe  tapmaq  (rendre  un  hommage,  un  culte)  et  de 
la  il  se  prend  dans  le  sens  d'acte  de  servitude,  de  vassalite,  Dans  la 
pratique,  le  lapou  est  un  titre  possessoire  delivre  centre  le  payement 
anticipe  [monadjele)  d'une  certaine  somme,  au  moyen  de  laquelle  le 
droit  de  jouissance  et  de  transmission  est  acquis  au  detenleur  et  a 
ses  heritiers,  dans  les  conditions  determinees  par  la  loi. 

Les  biens  vacoufs,  c'est-a-dire  immobilises  pour  le  service  religieux, 
sont  tres  etendus  en  Turquie.  lis  occupent  une  grande  partie  du  ter- 
ritoire.  lis  sont  administres  par  un  ministere  special,  VEvcaf.  Les 
terres  vacoufs  sont  louees,  niais  elles  rapportent  tres  peu,  parce  que 
la  loi  dispose  que  le  bail  sera  toujours  donne  pour  le  meme  prix  et 
qu'on  n'en  pourra  augmenter  le  loyer,  meme  si  la  concurrence  offrait 
un  prix  plus  eleve.  Les  redevances  ayant  ete  fixees  autrefois  en  mon- 
naies  completement  depreciees  aujourd'hui,  le  revenu  est  presque 
nul.  Les  delenteurs  des  vacoufs  jouissent  done  d'un  bail  bereditaire, 
moyennant  un  loyer  nominal. 

II  y  a  deux  sortes  de  vacoufs.  Le  vacouf  religieux  legue  ou  donne 
dans  un  but  pieux,  et  le  vacouf  coutumier  dont  Torigine  est  tres  sem- 
blable  a  celle  de  cerlains  benefices  au  moyen  age. 

Le  vacouf  coutumier  est  un  immeuble  acquis  par  les  mosquees  a  un 
prix  bien  inferieur  a  la  valeur  reelle.  Par  une  vente  de  ce  genre,  le 
proprielaire  fait  cession  de  son  immeuble  a  la  mosquee,  moyennant 
un  prix  convenu.  L'originalite  de  ce  contrat,  c'est  que  ce  proprielaire 
continue  a  avoir  la  jouissance  de  son  immeuble,  contre  le  payement 
fait  par  lui  d'une  redevance  ou  location  annuelle  [idjar^),  r^glee  sur 
le  montant  du  prix.  Ces  sortes  de  conventions  etaient  libres  et  sou- 
mises  uniquement  et  absolument  a  la  volonte  des  parlies.  Dans  le 
passe,  ces  conventions  ont  el6  fort  nombreuses,  et  voici  pourquoi  : 
le  c^dant  jouissait  de  nombreux  avanlages  ;  en  realile,  il  restait 
maitre  de  son  immeuble  qu'il  occupait  ou  louait  a  son  gr6 ;  en  cas  de 
dettes,  la  propriete  etant  vacouf  se  trouvait  a  I'abri  des  poursuites 
judiciaires.  A  sa  mort,  le  vacouf  fait,  il  est  vrai,  retour  a  VEvcaf ^  s'il 
n'a  pas  d'heritiers  du  premier  degre :  mais  il  peut  obvier  en  partie  a 
cet  inconvenient  en  transportant  ses  droits  sur  une  autre  t^te.  Enfin, 
il  soustrait  ainsi  sa  propriete  au  droit  de  Chefdia,  ou  retrait  vicinal 
qu'exerce  tout  proprietaire  sur  I'inimeuble  contigu  au  sicn,  pour 
avoir,  en  cas  de  vente,  la  preference  sur  lout  autre  acquereur.  De 
son  c6t6,  la  mosquee  trouvait  a  celte  combinaison  les  avantages  sui- 
vants  :  un  placement  solide  de  ses  fonds,  dont  rimmoublo  est  garant, 
la  decharge  des  reparations,  qui  sont  au  compte  du  lenancier,  le 
benefice  de  toules  les  reparations  et  embellissements  faits  dans  I'im- 
meuble,  I'acquit  d(;s  droits  (jui  reviennent  a  la  mosquee  lorsque  le 
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proprirlairo  dispose  de  rimmeiible  en  faveur  d'un  tiers  (droits  de 
Moukatea),  enliii  Ic  droit  d'hrriler  dosdils  immeuhles,  eiili^rement 
devolus  ;i  la  inosqiu'e  si  le  leiiaiicier  decode  sans  enfanls. 

Les  bieiis  vacoufs  ainsi  que  les  biens  ^mirie  n'ont  nullement  et^ 
mobilises  paries  loisdu21  mai  iS.'JS  et  du  ISjuin  1867.  Apres  comma 
avant  la  proniulfiation  de  ces  lois,  ils  ofTrent  aa  supreme  degre  le 
caraclere  d'immobilisation  et  de  drpendaiice  vis-a-vis  de  I'Etat. 

Voici  en  r(^sume  les  dispositions  restriclives  qui  pesent  pratique- 
ment  et  actuollcment  sur  les  biens  imirie  et  sur  la  plus  grosse  part 
des  biens  vacoufs. 

Les  prairies  qui  se  trouvent  sur  ces  lerres  ne  peuvent  ^trc  labou- 
rees  et  mises  en  culture  qu'avec  la  permission  de  I'autorite.  — 
Defense  aux  detenteurs  de  Iravailler  ces  terres  pour  en  faire  des 
briqnes  ou  des  tuiles  sans  autorisalion.  Le  contrevenant  aura  a  payer 
le  prix  de  la  lerre  ainsi  employee,  selon  la  valeur  qu'elle  aura  sur  les 
lieux.  —  Aucun  detenteur  ne  pent  planter,  de  sa  propre  autorite,  des 
vignesou  des  arbres  fruitiers  pour  en  faire  un  vignoble  ou  un  jardin. 
En  cas  de  contravention,  le  Tresor  a,  trois  annees  durant,  la  faculte 
de  faire  enlever  ces  arbres.  Passe  ce  terme,  la  jouissance  des  arbres 
fruitiers  apparlient  a  celui  qui  les  a  plantes,  sous  la  condition  de 
payer  annuellement  la  dime.  En  tout  cas,  les  arbres  fruitiers  et  non 
fruitiers  apparliennent  a  I'Elat,  le  detenteur  n'en  ayant  que  le  produit. 
—  On  ne  peut  Clever  des  constructions  nouvelles  sur  une  terre  emiri^ 
sans  la  permission  prealable  de  I'autorite  compelente.  Si  Ton  enfreint 
cette  prescription,  I'administration  peut  faire  abattre  les  batiments.  — 
Le  detenteur  d'une  terre  par  tapou  (bien  emirid)  peut  la  vendre  a  qui 
bon  lui  semble,  mais  sous  la  condition  expresse  d'avoir  oblenu  la 
permission  prealable  de  I'autorite  competente.  Sans  cette  autorisation, 
la  vente  de  toute  terre  emirie  est  nulle  et  sans  valeur.  —  Si  le  deten- 
teur d'un  terrain  sur  lequel  se  trouvent  des  arbres  mulk  le  vend  a 
tout  autre  qu'au  proprietaire  desdits  arbres,  ce  dernier  aura  pendant 
dix  ans  la  faculte  de  reclamer  ce  terrain  et  de  le  reprendre  pour  sa 
valeur  a  I'epoque  ou  il  le  demandera.  —  Un  terrain  vendu  a  un  habi- 
tant d'une  autre  commune  peut  elre  repris,  pendant  une  annee  par 
les  habitants  de  la  commune  sur  laquelle  se  trouve  ledit  terrain, 
moyennant  versement  du  prix  de  vente.  Ce  retrait  communal  a  existe 
parlout.  —  Tout  champ  qui  ne  sera  pas  cultive  directement  par  le 
detenteur,  ou  indirectenient  par  voie  de  pret  ou  de  louage,  et  qui 
restera  en  non-rapport  pendant  trois  annees  consecutives,  sera  sou- 
mis  a  la  formalile  du  tapou,  que  le  detenteur  soil  sur  les  lieux  ou  en 
voyage.  Ce  champ  sera  mis  aux  encheres  et  adjuge  au  dernier  ench§- 
risseur. 

Les  detenteurs   de  terres  emirie  et  mevcoufd  n'ont  le  droit  ni  de 
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s'emparer  des  mines  decouverles  siir  les  terrains  dont  ils  sont  usu- 
fruitiers,  ni  d'en  reclamer  aiicune  part.  —  La  lerre  du  miisulman  ne 
pent  passer  par  heritage  a  des  parents  non  musulmans.  —  Ne  sont 
pas  valables  la  vente  et  la  concession  des  terras  emirU  a  des  condi- 
tions reputees  illegales  par  la  loi  religieuse ;  ce  qui  aulorise  toutes  les 
vexations  et  tous  les  arbitraires  conlre  les  non-musulmans,  cetle  loi 
religieuse  elant  fort  dure  pour  eux. 


CIIAlMTHi:    XXIV 

L'AGE   D'OR   ET  LA   PROPRl^TE  COLLECTIVE  DANS  L'ANTlQUITfi. 


Les  anciens  peuples  de  la  Grece  et  de  I'llalie  ont-ils  aussi 
vecu  en  communaules  de  village,  et  passe  par  la  possession  col- 
lective de  la  terre,  avant  deconnaitre  la  propriete  individuelle? 
La  question  paraissait  donleuse.  Certains  auteurs,  comme  Lange  * 
et  M.  Fustel  de  Coulanges,  pensent  que  les  Grecs  et  les  Romains 
n'ont  point  traverse  cette  epoque  primitive  ou  la  terre  etait 
possedee  en  commun  par  la  tribu  ou  le  village,  ainsi  que  cela 
existe  encore  aujourdhui  en  Russie  et  comme  cela  a  existe  jadis 
chez  les  Germains  et  les  Slaves.  Dans  son  beau  livre,  La  cite 
antique,  M.  Fustel  de  Coulanges  admet  chez  les  Romains  Texis- 
tence  de  la  co-propriete  de  la  famille  :  mais  il  ne  trouve,  ni  en 
Grece  ni  a  Rome,  la  propriete  collective  de  la  tribu.  II  ne  de- 
couvre  «  rien  de  semhlable  a  la  promiscuite  de  village,  generale 
((  en  France  au  xir  siecle.  Les  populations  de  la  Grece  et  de 
«  ritalie,  des  I'antiquite  la  plus  haute,  ont  toujours  connu  et 
«  pratique  la  propriete  privee  -.  »  II  serait  tres  singulier  que 
ces  peuples  seuls  n'eussent  point  passe  par  un  regime  qui, 
comme  nous  le  verrons,  a  existe  primitivement  chez  toutes  les 
races.  Je  crois  qu'apres  la  lumineuse  dissertation  de  M.  Paul 
VioUet,  sur  le  caractere  coUectif  des  premieres  proprietes  immo- 
bilieres^,  il  est  impossible  d  admettre  I'opinion  de  M.  Fustel  de 
Coulanges. 

Deja  Puchta,  en  Allemagne,  avait  indique  dans  ses  etudes  sur 
le  droit  romain,  des  traces  nombreuses  de  domaine  eminent  de 

1.  Ro^mische  Alterthumer  (185G),  I,  p.  108. 

2.  La  cite  antique,  3^  edit.  Hachette,  1870,  p.  63.  M.  Fustel  de  Coulanges 
prouve  tres  bien  que  la  maison  et  le  terraiu  euvironuant  ou  se  trouvaient 
Tautel  et  les  tombeaux  etaient  propriete  privee,  mais  il  eu  est  de  lueme  en 
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I'Etat  sur  les  proprietes  particulieres  * ;  et  Heineccius,  dans  son 
traite  du  droit  naturel,  Element,  juris  nat.  et  gent.^  chap.  IX, 
§  237,  avaitmeme  enumere  les  peuples  vivant  en  communaute. 
M.  Mommsen  dit  que,  dans  Tltalie  primitive,  les  communautes 
de  village  possedaient  collectivement  le  territoire  ou  elles  etaient 
assises : 

«  Les  terres  etant  restees  longtemps  communes  chez  les  Ro- 
«  mains,  et  le  partage  ne  s'en  etant  effectue  qu'a  une  date  rela- 
te tivement  recente,  la  propriete  ne  se  developpe  point  d'abord 
<(  immobilierement  :  elle  ne  s'attache  qu'a  la  possession  des 
«  esclaves  et  du  betail  [familia  pecuniaque).  »  «  La  mart ci patio., 
«  forme  primitive  et  generate  de  la  vente,  remontait  au  temps 
«  ou  la  propriete  ne  s'appliquait  pas  encore  a  la  terre,  puis- 
«  qu'elle  n'avaitlieu  que  pour  les  objetsque  la  main  de  I'acque- 
«  reur  pouvait  saisir.  »  «  Tout  a  I'origine,  les  terres  furent 
«  occupees  en  commun,  reparties  sans  doute  entre  les  diverses 
«  associations  de  famille,  et  les  produits  seulement  se  distri- 
«  buaient  par  feux.  La  communaute  agraire,  en  effet,  et  la  cit^ 

Russie,a  Java,  dans  la  marke  germanique,partout  oil  existe  la  communaute 
des  terres,  celle-ci  ne  s'applique  qu'aux  terres  arables,  a  la  foret  et  au  patu- 
rage.  Vheredium,  le  domaine  transmissible  par  Mre'dite,  avail  la  meme 
•etendue  en  Germanie.  A  Rome,  il  est  incontestable  que  la  propriete  privee 
^tait  peu  etendue  en  comparaison  du  territoire  commun,  ager  publica. 
Voy.  Mainz,  Cours  de  droit  romain,  I,  649,  158. 

Je  n'hesiterai  pas  a  faire  de  nombreux  empruuts  a  Texcellent  travail 
de  M.  VioUet,  publie  dans  la  Bibliolheque  de  I'ecule  des  Chartes.  Je  crois 
devoir  reproduire  ici  la  note  dont  il  a  fait  preceder  cette  publication,  parce 
qu'elle  prouve  que  travaillant,  chacun  de  notre  cote  et  sans  parti  pris,  lui 
AU  point  de  vue  de  I'archeologie,  moi  au  point  de  vue  economique,  nous 
sommes  arrives  aux  memes  conclusions.  Cette  coincidence  a  ete  pour  moi 
un  grand  encouragement.  Voici  la  note  de  M.  Viollet. 

«  J'avais  remis  depuis  quinzc  jours  a  notre  comite  de  redaction  les  deux 
premiers  ctiapitres  du  travail  qu'on  va  lire,  lorsque  parut  dans  la  Revue  des 
Deuoc-Mondes  (ler  juillet  187'2)  la  premiere  partie  d'une  etude  de  M.  de  La- 
veleye  sur  la  propriete  primitive.  Les  vues  de  M.  de  Laveleye  sont  idcn- 
tiques  aux  miennes;  et  je  me  suis  demand^  un  moment  si  je  devais 
donner  suite  a  mou  projet  de  publication. 

«  Je  me  decide  pour  Taffirmative,  parce  qu'il  est  peu  probable  que, 
d'accord  sur  les  conclusions,  nous  nous  rencoutrions  constamment,  M.  de 
Laveleye  et  moi,  sur  le  choix  des  preuves.  Aussi  bien  cct  accord,  s'il  cxistait, 
rendrait  la  (b'-monstration  plus  frappante  et  plus  saisissante.  J'ajouterai 
que,  vraisemblablenient,  lo  troisirinc  chapitre  de  cet  essai  est  tout  a  fait 
en  dehors  du  cadre  que  parait  s'etre  trace  .M.  de  Laveleye.  » 

En  eCTet,  M.  Viollet  a  rassembl6  un  grand  nombre  de  fails  passes  inapercus 
ct  que  je  crois  iK'^cessaire  de  rappeler  ici  a  I'apjjui  de  notre  these. 

1.  Cursus  der  lusLitat.  (18 i I),  I,  p.  129-134,  11,  p.  o81. 
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«  consliliu'c  par  I'association  dcs  families,  sont  liees  entro  ellcs 
«  par  (rintiincs  rapporls;  el  hmj^lpinps  aprcs  la  fonrlation  de 
«  Rome,  on  rencontre  souvont  de  veritables  comniunistes  vivant 
«  et  exploiUml  le  sul  ensemble.  La  languedu  vieux  droit  atteste 
«  que  la  richesse  a  consisted  d'abord  en  Iroupeaux  et  en  droits 
«  r^els  d'upage,  et  que  ce  ne  fut  que  plus  tard  que  la  terre  fut 
«  divis^e  entre  les  citoyens  k  litre  de  propri(5te  privee^  » 

Dans  le  volume  que  Mommsen  a  C(^nsacre  a  I'liistoire  p(»li- 
tiquc  de  Home,  Rosmiches  Staatsvecht  1887,  I,  I'illustre  his- 
torien  apporte  de  nouvelles  preuves  a  I'appui  de  sa  lh6se. 
II  montre  que  le  regime  agraire  des  Latins  primitifs  etait  sem- 
blable  h  celui  des  Germains  au  temps  de  Cesar.  D'apres  lui, 
les  mots  employes  et  les  fails  connus  permettent  d'afQrmer  que 
la  notion  de  propriete  privee  et  hereditaire  ne  s'appliquait 
qu'aux  objels  mobiliers.  Les  termes  qui,  chez  les  Romains, 
designaienl  la  propriete  privee  et  Tavoir  hereditaire  etaient 
fatnilia,  les  biens  de  famille,  et  pecu7iia,  le  betaiP.  Ges  expres- 
sions qui  designent  les  biens  du  cultivateur  ne  peuvent  evi- 
demment,  d'apres  Mommsen,  comprendre  la  propriete'  heredi- 
taire du  sol.  Le  mode  d'acquisition  qui  s'appelait  mancipium^ 
saisie  au  moyen  de  la  main,  de  manu  capere,  n'etait  pas  appli- 
cable aux  immeubles.  Pour  Taction  en  repetition  de  la  propriete', 
la  saisie  par  la  main  etait  aussi  indispensable  (V.  Gaius,  IV,  16, 
17).  La  notion  de  potestas,  la  puissance  de  disposer  de  I'objet 
qui  etait  le  fondement  de  Tidee  premiere  de  la  propriete  chez 
les  Romains  [potestas,  manus,  mancipum)  ne  pouvait  s'appliquer 
qu'aux  objels  mobiliers,  le  belail,  les  esclaves,  les  instruments 

1.  V.  Mommsen,  Hist,  rom.,  trad.  d'Alexaudre,  T,  206,  250.  Ciceron  {de 
Rep.,  2,  9,  14)  s'exprime  ainsi  (au  temps  de  Romulus)  :  Erat  res  in  pecove  et 
locorum  possessionibus  ex  quo  pecuniosi  et  locup/etes  vocabantur.  —  Nutna 
pritnwn  agros,  quos  bello  Romulus  ceperat,  divisit  viritim  civibus.  Conf. 
Plutarch,  Quest,  rom.,  15.  Denys  d'Halicaruasse  attribue  egalement  a  Ro- 
mulus le  partage  des  terres  en  treute  districts  de  curies;  a  Numa,  la  plan- 
tation des  bornes  et  I'introduction  de  la  fete  du  Dieu  Terme  [Terminalia). 
Denys,  I,  7,  2,  74.  Y.  aussi  Plutarch.,  Numa,  IG. 

2.  On  trouve  dans  les  Douze  Tables  les  stipulations  suivautes  relatives  i 
la  succession;  V,  4  :  Adgnatus  proximus  familiam  habeto;  V,  5  :  Gentiles 
familiam  habento.  Les  expressions  faniilise  emptor  et  familix  erciscundse 
prouveut  egalement  que  farnilia  signifie  I'avoir  hereditaire.  Pecunia  a  un 
sens  tres  semblable;  V,  7  :  Adgnatum  gentiliumque  in  eo  (furioso)  pecu- 
niaque  ejus  potestas  esto;  V,  3  :  Uti  legassii  super  pecunia  tutelave  suse  ret; 
X,  7  :  Qui  coronam  parit  ipse  pecuniave  ejus. 
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aratoires,  et  non  au  sol.  Les  epargnes  personnelles  de  Tesclave 
oiidii  nisde  famille  s' ap^eldieni peculium,  de pcc?fs,  avoir  consis- 
tant  en  betail,  parce  que  la  principale  richesse  etait  en  effet  le 
betail. 

Le  recit  des  historiens  qui  rapportent  que  Romulus  a  attribue 
deux  jugera  a  chaque  citoyen,  comma  domaine  hereditaire 
[heredium),  prouve  aussi  que  primitivement  la  lerre  n'etait  pas 
propriete  personnelle*,  sauf  bien  entendu,  la  demeure  et  I'en- 
clos. 

Troplong  pense  que  c'est  Numa  qui  crea  la  propriete  privee 
hereditaire,  divlsit  numa  agros  civibus  (Plutarque,  Vie  de  Numa, 
6),  mais  dans  ce  passage  il  s'agit  de  terre  conquise.  Des  que 
commence  le  regime  agricole  avec  residence  fixe,  la  propriete 
fonciere  s'applique  a  celle-ci. 

Dans  les  Douze  Tables,  horlus  signiOe  la  maison  du  cultiva- 
teur  et  heredium  la  terrain  cultive,  le  jardin  qui  I'entoure.  Here- 
dium est  meme  pris  comme  synonyme  de  hortus  (Pline,  XIX, 
2,  7).  Chez  les  Latins,  comme  chez  les  Germains,  dans  le  mir 
russe,  dans  la  dessa  javanaise  et  partout  ou  le  regime  primitif 
de  la  propriete  fonciere  collective  a  existe,  la  demeure  et  le 
jardin  ou  le  verger  qui  I'entourent  sont  seuls  propriete  privee  et 
hereditaire. 

En  Grece,  la  demeure  et  I'enclos  s'appelaient  Ipxo?,  en  latin 
III  return,  d'ou  par  contraction  Aor^Ms.  «  C'est,  comme  ditM.  Fustel 
de  Goulange,  aux  ages  primitifs  de  la  race  aryenne,  Tenclos 

1.  Varro,  De  He  rust.,  I,  10,  2  :  Bina  jugera,  quot  a  Romulo  primum  di- 
visa  dicebuntur  viritim,  qux  heredem  sequerentur ,  heredium  appellarunl ; 
hoc  postea  centum  centuria.  —  Pliue,  H.-N.,  XIII,  2,  7  :  Bina  tum  jugera 
populo  Romano  satis  erant  nullique  majorem  modum  attribuit.  —  Les  bina 
jugera  constitiiant  les  plus  anciens  lots  de  terre  sont  aussi  meutioniies  par 
Tite-Livc,  VI,  ;iG,  11  ;  par  Juvenal,  XIV,  1G3  ;  par  Sicculus  Flaccus,  p.  153; 
par  Festus,  ep.,  p.  G3  :  Centuriatus  ager  in  ducena  jugera  distribuilus,  quia 
Romulus  centetns  civibus  ducenta  jugera  tribuit.  S.  Tite-Live,  VllI,  21,  11 
(anno  425  de  Rome)  :  Eodcm  anno  Anxur  trecenti  in  coloniam.  missi  sunt, 
bina  jugera  agri  acceperunt.  La  centuria  pris  dans  le  sens  d'un  terrain  de 
centum  heredia  ou  de  200  jugera  est  sou  vent  nientionnee  par  les  auteurs  : 
Varro,  de  1.  1.,  V,  35;  ColumeJle,  V,  1,  9;  Isidor,  XV,  15,  9  :  Centuria  primum 
a  centum  jug eri/jus  dicta  est,  post  duplicata  relinuit  nomcn.  Le  Hundred,  la 
centaiiie  gernianiqut!  qui  existe  encore  en  An^'leterre,  desi^ne  au  debut  uu 
grouix;  (1(!  famille,  i)uis  plus  tard  \{\  distriet  qu'ellcs  occuixMit.  Voici  cc  (]ue 
Stubljs  (lit  a  ce  sujet  :  «  Par  le  ternie  f,'i''();,M'apliique  dc;  Hundred,  nous 
devons  entendre  les  pagi  ou  districts  d'etendue  dillerento  qu'occupaieut 
les  cent  gucrriers.  »  Const,  hislor.  of  England,  vol.  1,  p.  1)8. 
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assez  I'lcndii,  dans  Icijuel  la  lainillo  a  sa  maison,  sos  Iroiipoaiix 
et  Ic  polil  oliainp  (iii'ellc  cullive  »  (Cite  aiit((jne^  II,  G).  LY'ii- 
semble  do  cos  cnclos  dlail  (U'dinairement  entoure  d'une  liaie 
vivc  ou  d'uno  palissade,  afin  dc  preserver  les  terres  cultivees 
commo  proprieleindividuclle  horedilaire  destroupeaux  paissant 
sur  los  ti^rrcs  collectives.  Gclle  cncciiile  s'appolaiL  en  lanj^^ue 
gcrmaniqiic  zun  ou  tun^  d'ou  le  mot  toivn  en  anglais  signiliarit 
village,  iuninus  en  bas  latin  gI  tuin,  jardin  en  hoUanilais. 

Si  le  sol  n'ctail  pas  I'objct  d'une  propi  iete  privee  et  heredi- 
taire,  a  qui  done  appartenait-il,  a  la  tribu  ou  aux  gentes,  au 
groupe  rainilial?  Faute  de  tcxtes,  il  est  difficile,  dit  Mommsen, 
de  trancher  la  question  pour  les  temps  primitifs;  mais  il  est 
certain,  d'apres  lui,  que  la  propriete  de  la  gens  a  precede  la 
propriete  individuelle,  laquelle  ne  s'est  degagee  que  peu  a  pen 
de  la  coUeclivite  familiale.  N'est-il  pas  probable  quele  territoire 
communal  ou  «  tribal  »  aura  ete  d'abord  periodiquement  par- 
tage,  comme  chez  les  Germains,  entre  les  gentes  et  les  cogna- 
tiones  hominum^  lesquels  auront  cultive  la  terre  au  moyen  de 
leurs  esclaves  et  de  leurs  troupeaux  ?  Quand  les  necessites  d'une 
culture  plus  intensive  auront  fait  renoncer  aux  partages  annuels 
ou  periodiques,  les  gentes  seront  restes  proprietaires  de  leur 
lot,  et  alors  on  aura  eu  un  regime  agraire  semblable  a  celui 
qu'on  trouve  chez  les  Slaves  meridionaux  ou  existe  la  zadruga., 
la  famille  constituant  une  personne  morale  perpetuelle  qui  pos- 
sede  la  terre,  la  maison  et  tout  I'avoir  mobilier,  et  au  sein  de 
laquelle  il  n'y  a  jamais  ouverture  de  succession. 

A  I'appui  de  I'opinion  de  Mommsen  on  pent  encore  invoquer 
€n  AUemagne  Niebuhr,  Arnold,  Bachofen,  et  en  Italic  deux 
•ecrivains  qui  se  sont  specialement  occupes  de  la  question,  le 
senateur  Pantaleoni  [Storia  civile  e  costituzionale  di  Roma),  et 
C.  Bertagnolii  (Delle  vicende  delf  agricultura  in  Italia).  Je  leur 
emprunte  quelques  citations  dont  on  ne  pent  meconnaitre  la 
valeur.  Virgile  peint  une  epoque  anterieure  au  re'gime  agricole. 
Eneid,  YlII :  Quels  neque  mos  neque  cultus  erat  nee  jungere  tauros, 
sed  ramis  atque  asper  victu  venatus  alebal.  Aristote  [Pol.  YII, 
10),  parle  du  temps  ou  les  populations  italiques  passerent  du 
regime  de  la  chasse  a  celui  de  I'agriculture.  Les  peuples  chas- 
seurs ne  connaissent  pas  la  propriete  individuelle,  le  territoire 
appartient  en   indivis  a  la  tribu.   L'agriculture   a  ses  debuts 
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a  du    se  praliquer   sous  un  systeme   de  propriete  collective. 

Eliaiius  (.Va/wr.  anim.,  v.  9),  parlant  des  habitants  de  Locre  et 
de  Regium,  dit  qu'ils  peuvent  passer  librement  d'une  terre  h 
I'autre  pour  s'y  livrer  soit  a  I'agriculture  soit  au  regime  pastoral, 
ce  qui  implique  une  culture  intermittente  comme  en  Germanie. 
Yirgile,  lorsqu'il  fait  mention  de  la  fondation  de  la  colonie 
troyenne  d'Erice,  dit  que  les  demeures  etaient  tirees  au  sort, 
sortitar  domus  et  I'historien  hebreux  Joseph  (I,  5)  appelle  les 
premiers  partages  de  terre  assignations  de  maisons.  Les  anna- 
hstes  etrusques  rapportent  que  tout  le  territoire  etait  reparti 
entre  les  tribus,  les  centuries  et  les  curies  et  que  toute  centurie 
comprenait  deux  cents  jugera.  Une  tradition  qui  n'a  peut-etre 
pas  une  grande  autorite  historique,  mais  qui  suffit  pour  etablir 
I'anciennete  de  la  coutume,  rapportait  que  le  roi  Cadmus  avail 
assigne  aux  600  compagnons  d'Enee  1,200  jugera,  done  deux 
pour  chacun^ 

Pantaleoni  trouve  une  preuve  de  la  communaute  primitive 
dans  les  repas  communs  des  membres  de  la  curie  dont  parte 
Denys  d'Halicarnasse  (Liv.  II,  23).  Et  curlx  cum  sacerdotibus 
sacrificia  sibi  attribuita  faciebant  et  una  epulabantur  diebus 
festis  in  curiali  domo. 

Pantaleoni  invoque encore  un  p'assage  de  Plutarque  [oita  Paul. 
A^miL),  OLi  on  voit  la  gens  Allia  vivre  dans  une  meme  habita- 
tion, pour  etablir  qu'il  existait  dans  I'ancienne  Italic  des  com- 
munautes  familiales  semblables  a  celles  des  Slaves  meridionaux. 
L'unite  economique  alors  n'est  pas  I'individu,  mais  la  famille 
patriarcale.  La  loi  des  douze  tables  conserve  encore  la  trace  de  la 
propriete  commune  dela  gens,  car  a  defaut  deproximus  agnatus 
la  gens  est  preferee  aux  autres  agnats  :  Si  agnatus  dejuncti  non 
sit,  eadem  lex  duodecim  tabularum  gentiles  ad  hereditatem 
vocat  his  verbis  :  si  agnatus  nee  escit  gentiles  familiam  habento. 
Ulpiani  Fragm.  XXVI,  1^ 

La  contenancc  du  domaine  foncier  primitif  de  Vheritage  (he- 
red'ium,  dc  heres,  maitre)  ne  comprenait  que  deux  jugera 
(50  ares  4  centiares),  I'etendue  d'un  simple  verger,  et  nullement 
celle  d'un  domaine  arable.  Nous  ne  saurions  determiner  d'ail- 
leurs  Tepoque  ou  s'est  faite  la  premiere  division  des  terres.  On 

1.  Annul.  Cassio  Emina,  1  vol.  in-fol.,  2;  et  Victor,  Orig.  gentis  Roman.,  12, 
coinbiii6  avec  uu  passage  de  Galon,  De  orig. 
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sail  seiileinont  que,  dans  la  constitution  primitive  de  Rome,  les 
comuumautes  do  famillo  tienncnt  la  place  qui  sera  plus  tard  oc- 
cupoc  par  les  assl(fiii,  ou  ciloyens  fix6s  sur  leurs  domaines,  et 
(|UP  la  constitution  de  Servius  a  en  face  d'elle  un  partage  an- 
tericuremcnt  consomme  (Momniscn,  Hist,  rom.^  trad.  Alexandre, 
I,  pp.  200,  250). 

V herediiun  etait  un  peu  plus  grand  que  Tenclos  prive  chez 
les  Germains,  mais  les  deux  Jw^erfl  etant  insuffisants  pour  faire 
vivre  une  famillc,  celle-ci  devait  necessairement  recevoir  une 
part  de  la  proprietc  commune  de  la  tribu  ou  de  I'Etat.  Cette 
propriete  commune  etait  Vager  piihUcus  primitif,  successivement 
agrandi  par  les  conqu^tes  des  rois  de  Rome  el  de  laRepublique, 
et  de  bonne  heure  usurpe  par  les  plus  puissants.  On  comprend 
que  cette  usurpation  ait  donne  lieu,  entre  les  patriciens  et  les 
plebeiens,  a  une  lutte  seculaire  qui  a  dure  jusqu'a  I'Empire. 
C'etait,  pour  ces  derniers,  une  question  d'existence.  Un  groupe 
de  families  formant  le  clan  habitait  un  village,  le  vicus  ou  pagus. 
L'ensemble  des  clans  constituait  la  nation,  populus,  I'Etat,  civi- 
tas;  I'Etat  avail  pour  point  central  un  lieu  fortifi^,  une  citadelle 
arx^  presque  toujours  situee  sur  une  hauteur.  Les  anciennes 
citadelles  des  cites  etrusques,  construites  en  blocs  cyclopeens, 
existent  encore.  Au  moment  ou  I'histoire  de  Rome  commence,  la 
propriete  de  la  commune  avail  fait  place  dejk  a  la  propriete 
collective  de  la  famille,  de  \d.  gens.  C'est  la  seconde  phase  du 
developpement  de  la  propriete.  Je  vois  encore  une  preuve  de  la 
coUeclivite  primitive  du  sol,  dans  ce  fait,  qu'a  Rome  comme  en 
Grece,  le  betail  a  longtemps  servi  de  moyeu  d'echange.  Du 
temps  de  Ciceron,  les  amendes  s'evaluaient  encore  en  letes  de 
boeufs  et  de  brebis,  suivant  un  usage  ancien. 

Geci  est  encore  un  trait  curieux  des  moeurs  des  societes  pri- 
mitives de  race  aryenne.  11  est  bien  connu  que,  chez  les  peuples 
de  i'antiquite  greco-latine,  le  mouton  et  le  boeuf  etaient  I'instru- 
ment  des  echanges  et  la  commune  mesure  des  valeurs.  Dans 
Homere,  la  valeur  des  objets,  celle  des  armes  notamment,  est 
estimee  en  tetes  de  betail.  L'etymologie  du  mot  peculium  et  de 
pecunia,  qui  signifie  «  richesse  »  et  aussi  «  monnaie  »,  et  qui 
vient  manifestement  d^pecus,  nelaisse  aucun  doute  sur  ce  point. 
En  hebreu  le  mot  neckassim  signifiant  des  biens,  richesse,  vient 
de  la  racine  nachas,  abattre  du  betail.  Les  premieres  monnaies 
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metalliques  portaient  Fempreinte  d'un  boeuf  oli  d'lm  mouton, 
dont  elles  etaient  pour  ainsi  dire  le  signe  representatif,  comme 
le  billet  dc  banque  Test  aujourd'hui  du  numeraire.  Dans  les 
langues  du  nord,  nous  retrouvons  des  etymologies  et  des  syno- 
nymies semblablos.  Le  mot  /"«,  /e,  en  islandais  et  en  norvegien 
ale  sens  de  «  richesse;  »  en  anglais,  le  raoi  fee  signifie  retribu- 
tion d'un  service,  honoraire.  Or  ces  mots  viennent  evidemment 
de  vee,  vieh^  betail.  Le  betail  en  efTetetait  la  richesse  par  excel- 
lence et  Ic  meilleur  moyend'echange.  Les  Germains  qui  s'etaient 
fixes  pres  des  frontieres  de  I'empire  connaissaient  I'usage  de  la 
monnaie ;  ceux  de  I'interieur,  dit  Tacite,  avaient  recours  au 
troc  pour  I'echange  des  marchandises.  Strabon  rapporte  la 
meme  chose  des  Dalmates.  «  L'usage  de  la  monnaie  leur  est  in- 
«  connu,  dit-il,  ce  qui  leur  est  particulier  par  rapport  aux  autres 
«  peuples  de  ces  cotes;  mais  cela  leur  est  commun  avec  beau- 
«  coup  de  peuples  barbares^  »  Ces  barbares  avaient  ce  pendant 
un  intermediaire  des  echanges;  seulement,  comme  ce  n'etait 
point  une  monnaie  metallique,  les  historiens  ont  affirme  qu'ils 
ne  connaissaient  point  la  monnaie.  Les  tributs  que  les  Francs 
vainqueurs  imposaient  aux  Prisons  et  aux  Saxons  vaincus  se 
composaient  d'un  certain  nombre  de  boeufs.  On  n'a  pu  nier  que 
des  tetes  de  betail  aient  servi  d'intermediaire  aux  echanges; 
on  salt  meme  que  le  rapport  de  valeur  etait  de  dix  moutons 
pour  un  boeuf  a  Rome,  de  douze  moutons  pour  un  boeuf  en 
Islande  et  probablement  aussi  en  Germanic;  mais  le  fait  a 
toujours  paru  etrange.  II  s'explique  pourtant  tres  facilement 
lorsqu'on  se  rappelle  Forganisation  agraire  des  communautes 
de  village ;  il  est  vrai  qu'il  ne  s'explique  que  de  cette  maniere. 
La  qualite  essentielle  d'un  instrument  des  echanges,  c'est  d'etre 
utile  a  tons,  accepte  par  tons,  et  de  circuler  par  suite  de  main 
en  main  sans  arret.  G'est  ainsi  qu'on  a  pris,  comme  monnaie, 
des  fourrures  en  Siberie,  de  la  morue  au  banc  de  Terre-Neuve, 
des  cubes  de  sel  et  des  bandes  de  colon  bleu  en  Afrique,  du  ta- 
bac  en  Amerique  pendant  la  guerre  de  I'independance,  et  au- 
jourd'hui chez  nous  parfois  destimbres-poste.  Dans  les  commu- 
nautes primitives,  chaque  famille  possede  du  betail  et  en 
consomme;  clle  est  done  en  mesurc  d'cn  livrcr  et  satisfaite  d'on 

I.  Strabon,  1.  VII,  ch.  vi,  §  7. 
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recevoir.  Coiuinc  oUe  pout  (lis|tos('r  dii  paliirap;*;  commiin,  <^i  on 
lui  donne  (|ncl(|ucs  inoulons  ou  (niclcjiics  bduil's  en  [)(iienit'nl, 
€lle  n'en  sera  nullcment  cmbarrassee ;  elle  les  enverra  sur  la 
lande  avec  le  rcste  de  son  troupeau.  Grdce  a  rentreniisc  da 
berger  charge  de  conduire  ;\  iapature  toiitle  b(jtail  des  liabitants 
de  la  markc,  les  paiemenls  en  lel.es  de  moutons  et  de  boeufs 
peuvent  se  faire  an  moycn  de  celle  opdratiun  de  banque  que 
Ton  appelle  «  viremenl  de  parties  »,  et  que  le  clearing  house  de 
Londres  a  porte  k  la  perfection.  Si  Paul  doit  1,000  fr.  k  Pierre, 
et  qu'ils  aient  le  meme  banquier,  le  paiement  se  fait  par  une 
simple  transcription  au  livre  :  les  1,000  fr.  sont  soustraits  a 
I'actif  de  Paul  et  portes  a  celui  de  Pierre.  Dans  la  communaut6 
primitive,  le  paiement  pouvait  se  faire  de  la  meme  faQon.  Si 
I'un  devait  dix  boeufs  a  I'autre  pour  une  epee,  il  en  avertissait  le 
berger,  qui  les  prenait  dans  le  troupeau  du  premier  pour  les 
adjoindre  au  troupeau  du  second.  L'emploi  du  betail  comme 
moyen  d'echange,  qui  semble  general  chez  les  peuples  aryens, 
prouve  qu'avant  leur  dispersion  ils  vivaient  a  Fetat  pastoral; 
et  Thistoire  economique  vient  ainsi  corroborer  les  resultats 
aux quels  est  arrivee  la  philologie  comparee. 

Au  moment  ou  les  Romains  et  les  Grecs  apparaissent  dans 
I'histoire,  ils  sont  parvenus  a  un  etat  de  civilisation  plus  avance, 
plus  moderne  que  celui  des  Germains  de  Tacite.  Ils  sont  sortis 
depuis  longtemps  deja  du  regime  pastoral;  ils  cultivent  le  ble 
et  la  vigne,  et  se  nourrissent  moins  de  viande  :  c'est  I'agriculture 
qui  leur  fournit  la  plus  grande  partie  de  leur  subsistance.  Nean- 
moins  il  reste  encore  des  traces  tres  reconnaissables  du  regime 
primitif  de  la  communaute.  Ainsi  le  betail  n'aurait  pu  servir 
•de  moyen  d'echange,  si  la  plus  grande  partie  du  terrain  n'avait 
pas  ete  un  paturage  commun,  ou  chacun  avait  le  droit  d'envoyer 
ses  troupeaux.  Les  deux  coutumes  se  tiennent  de  si  pres  que 
I'une  ne  peut  se  concevoir  sans  I'autre.  Avec  la  propriete  indi- 
viduelle  et  limitee,  je  ne  puis  recevoir  des  boeufs  en  paiement ; 
car  comment  les  nourrirais-je?  Si  le  betail  sert  d'instrument 
d'echange,  on  peut  en  conclure  qu'une  grande  partie  du  sol  est 
propriete  collective.  Ce  regime  a  done  existe  dans  la  Grece  et 
dans  ritalie  primitives. 

On  trouve  encore  une  preuve  de  I'existence  de  la  communaute 
en  Grece  et  en  Italic,  dans  cette  tradition  universelle  d'un  age 
E.  DE  Laveleye.  24 
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d'or  ou  la  propriete  privee  etait  inconnue.  Ordinairement  on  n'y 
voit  qu'une  fiction  poetique ;  mais,  quand  deja  les  faits  incon- 
teslables  de  I'histoire  economique  de  Thumanite  nous  font  com- 
prcndre  la  necessite  de  ce  regime,  on  est  amene  forcement  h 
admettre  que  les  poetes  anciens,  ici  comme  en  bien  d'autres 
points,  peignent  un  primilif  etat  de  civilisation  dont  le  souvenir 
s'etait  perpetue.  Voici  quelques  passages  des  Ciassiques  les  plus 
connus,  qui  celebrent,  presque  dans  les  memes  termes,  I'age 
heureux  ou  la  terre,  propriete  commune  de  tous,  ne  connaissait 
pas  encore  les  limites  tracees  et  les  bornes  posees  par  le  droit 
quiritaire. 

((  Avant  Jupiter,  lisons-nous  dans  les  Georgiques,  aucun  laboureur 
<(  n'avait  encore  dompte  les  champs;  il  n'etait  pas  permis  d'en  mar- 
«  quer  les  limites,  d'en  regler  le  partage  :  tout  etait  commun;  et  la 
«  terre,  sans  y  etre  sollicitee,  n'en  prodiguait  que  plus  largement 
«  ses  biens  '.  » 

«  Au  temps  du  roi  Saturne,  ecrit  I'abreviateur  de  Trogue  Pompee, 
((  il  n'y  avail  ni  esclavage,  ni  propriety  privee  :  les  biens  etaient  com- 
((  muns  et  indivis,  et  tous  les  bommes  avaient,  pour  ainsi  dire,  un 
((  meme  patrimoine.  G'etait  I'age  d'or,  si  cher  a  la  poesie ;  I'age  du 
«  bonheur  facile  et  de  la  concorde  universelle.  » 

Ecoutons  TibuUe,  liv.  I,  Eleg.  3  : 

Quam  bene  Satunio  vivebarit  rege  priusquam 

Tellus  in  longas  est  patefacta  vias ! 
IV'ondum  ceeruleas  pinus  contemserat  undas, 

Etfupum  ventis  praebueratque  sinum ; 


Non  domus  ulla  fores  habuit;  non  fixus  in  agris, 
Qui  regeret  certis  finibus  arva,  lapis. 

Ovlde  [Metam.  1,135)  s'exprime  en  des  termes  semblables  : 

Commuuemque  prius,  ceu  lumina  Solis  et  auras, 
Cautus  humum  lougo  signavit  liniite  mensor. 

Voilti  (^^videmment  la  tradition  populaire  d'lme  epoque  primi- 
tive, anterieure  a  la  constitulion  dc  la  propriete  privee. 

1.  Virgile,  Geoi^giques,  1.  1,  125  : 

Ante  .lovem  nulli  subigobant  arva  coloni, 
Nee  signare  quideni  aut  partiri  limite  campuoi 
Fas  (trat  :  in  nuMJiuni  f|n;r'r(!bant;  ipsaque  tollus 
Omnia  libcrius,  nullo  poscunt<',  ferebat. 

Cdorg.^  1,  125. 


L'AGE  DOR.  371 

Plalon,  (laiis  Ic  IroisitMiie  livro  dt'S  Lois,  (l«5crit  fort  hien  les 
caracUM'cs  de  ccttc  epoquc  primilivo  oii  r(''gnait  exclusivement 
le  rogimc  pastoral.  «  Dans  les  coinmcncemcnts,  il  y  avait  abon- 
dance  do  paturages  d'ou  les  lionimes  tiraient  principalement 
leur  subsistance.  Ainsi  ils  ne  nianquaient  ni  di^  cbair  ni  de  tal- 
lage. »  N'est-ce  pas  Timage  exacte  de  la  Gerniaiiie  au  temps  de 
Tacite  et  la  reproduction  dii  mot  de  Cesar  :  cai-ne  et  lade  vivunt. 
Platon  parle  aussi  de  rogalite  du  partage  primitif  des  terres  et 
il  exprime  cettc  id^e  commune  a  tous  les  politiques  de  I'anti- 
quit^,  que  Tegalite  des  conditions  est  la  base  indispensable  de 
la  purete  des  mcBurs,  de  la  vertu  et  de  la  liberte. 

Nous  trouvons  encore  chez  les  historiens  ancicns  quelques 
passages  qui  prouvent  que,  meme  dans  le  monde  connu  d'eux 
et  de  leur  temps,  le  regime  de  la  propriete  collective  n'avaitpas 
completement  disparu.  Diodore  de  Sicile  raconte  que  des  habi- 
tants de  Cnide  et  de  Rhodes,  fuyant  la  tyrannic  des  rois  asia- 
tiques,  arriverent  en  Sicile  vers  la  cinquantieme  olympiade.  lis 
s'y  allierent  avec  les  Selinontiens  qui  faisaient  la  guerre  aux 
Egestiens.  Vaincus,  ils  quitterent  la  Sicile  et  aborderent  aux  iles 
Lipari,  oii  ils  s'etablirent,  du  consentement  des  habitants.  Pour 
resister  aux  pirates  tyrrheniens,  c'est-a-dire  etrusques,  ils 
construisirent  une  flolte  et  adopterent  I'organisation  sociale 
que  voici  :  (Diod.  Bibl.  Hist.  L.  Y.  9,  ed.  Midler,  V.  I.  p.  149, 
Par.  1842). 

«  Plustard,  comme  ils  avaient  h  soutTrir  des  Tyrrheniens  qui 
infestaient  la  mer  de  leurs  pirateries,  ils  equiperent  une  flotte 
et  se  diviserent  en  deux  factions;  I'une  cultiva  les  iles  dont 
ils  avaient  mis  le  sol  en  commun,  I'autre  alia  combattre  les 
pirates.  lis  mirent  egalement  en  commun  toutes  leurs  fortunes 
mobilieres,  et  instituerent  de  manger  ensemble  a  des  repas 
publics.  Gette  vie  en  commun  dura  plusieurs  annees.  Plus  tard, 
ils  se  partagerent  les  terres  de  Lipara  ou  etait  batie  la  ville; 
quant  aux  autres  ilots,  ils  continuerent  a  les  cultiver  en  commun. 
En  dernier  lieu,  ils  se  partagerent  toutes  les  iles  pour  une  pe- 
riode  de  vingt  ans;  quand  le  temps  est  ecoule,  ils  tirent  de 
nouveau  les  terres  au  sort*.  » 

1.  J'empruute  la  traduction  de  ce  passage  a  M.  Theodore  Reinach  dans 
la  Revue  pour  lencour.  des  eludes  grecques,  1890.  M.  Fu>tel  de  Coulanges 
avait  souteuu,  contrairement  a  Topinion  de  M.  Viollet,  que  d'apres  le  sens 
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Ainsi,  a  I'epoque  ou  ecrivait  Diodore  de  Sicile,  c'est-a-dire 
sous  le  premier  empereur  romain,  la  propriete  privee  immo- 
biliere  n'etait  point  encore  completement  constituee  parmi  les 
Grecs  des  petites  lies  Lipari  :  ils  pratiquaient  aux  portes  de 
Rome  ces  partages  periodiques  observes  en  Germanie  par  Cesar 
et  Tacite.  Ce  qui  est  curieux  a  noter  c'est  que  les  Sueves,  au 
dire  de  Cesar,  agissaient  comme  les  Lipariens  :  «  Ceux  qui  res- 
«  tent  dans  le  pays  cultivent  le  sol  pour  eux-memes  et  pour  les 
«  absents,  et  a  leur  tour  ils  s'arment  Tannee  suivante,  tandis  que 
«  les  premiers  restent  chez  eux;  car  nul  ne  possede  la  terre  en 
«  propre.  »  M.  Yiollet  croit  pouvoir  admettre  que  le  regime  de 
la  propriete  collective  avait  laisse  des  traces  profondes  dans  le 
midi  de  I'ltalie  jusqu'aux  temps  bistoriques.  Voici  comment  il 
s'exprime  : 

<(  Ne  pourrait-on  pas  en  dire  autant  de  quelques-uns  des  premiers 
<(  colons  de  la  Grande-Grece  ?  C'est  une  pure  conjecture  que  nous 
«  exposerons  ici,  mais  il  ne  faut  pas  toujours  negliger  les  conjec- 
«  tures  :  nous  nous  transporterons  done  un  moment  dans  la  Grande- 
«  Crece  et  nous  consulterons  les»biographies  de  Pylhagore  que  I'an- 
«  tiquite  nous  a  transmises.  On  sail  quePythagore  r6unit  des  disciples 
«  qui  pratiquaient  le  sysleme  de  la  communaute  de  biens.  Ce  n'est 
«  pas  sur  ces  agregations  d'un  petit  nombre  de  personnes  que  nous 
«  appellerons  Tatlenlion  :  il  est  assurement  permis  d'accepter  ici  le 
«  temoignage  des  biographes,  qui  considerent  cetle  inslilution 
<(  comme  I'oeuvre  du  philosophe  et  qui  ne  la  rattacbent  en  aucune 
«  facon  aux  origines  bistoriques  de  la  Grande-Grece;  mais  voici  un 
<(  fait  altribue  aussi  a  Pytbagore,  fait  plus  general,  plus  important  et 
<(  plus  difficile  a  expliquer  :  a  la  voix  de  cet  eloquent  personnage, 
«  ecrit  un  auteur,  plus  de  2,000  individus  adopterent  le  regime  de  la 
«  communaute  et  organiserent  dans  la  Grande-Grece  un  etat  poli- 
«  lique.  11  y  a  plus  :  en  s'attacbant  aux  expressions  de  noire  bisto- 

exact  des  mots,  le  partage  avait  6te  dtfinitif.  M.Reinach  prouve  que  liuter- 
pr^tation  de  M.  Viollet  doit  etre  admise.  Mais  il  ne  croit  pas  que  ce  regime 
agraire  ait  pu  continuer  apres  la  conquete  romaine.  Le  communismc  agraire, 
dit-il,  a  du  cesser  quand  Lipari  devint  une  station  thermale.  Si  dans  les 
villes  d'eau,  ajoule-t-il,  on  est  quelquefois  mis  au  pillage,  le  collectivismc 
y  esttotalementignor6.  —  Pourtant  le  collectivismc  agraire,  avec  partages 
periodiques,  se  pratique  encore  de  nos  jours,  aux  environs  de  Spa,  d'ln- 
terlaeken  et  de  bcaucoup  de  stations  thermales  de  la  Suisse  et  do  I'Alle- 
magne  mcridionale.  C'est  a  tortqu'on  y  voit  un  cas  de  comuiunisme,  loqucl 
n'existc  que  quand  le  produit  est  commun.  Dans  le  collectivisme,  dout  je 
parle  dans  ce  livrc,  Texploitalion  et  le  produit  sont  individuels. 
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«  rien,  on  pourrait  supposer  qu'il  s'afjit  de  Torigine  mftme  de  plusieurs 
<(  villes  de  l;i  rjiando-flrece  '.  Ainsi,  d'aprc'S  ce  texle,  posLerieurement 
«  6.  la  fondation  do  Home,  une  ville  ou  income  ([uehiues  villes  du  sud 
«  de  ritalie  auraient  6l6  fond6cs  et  assises  sur  le  regime  de  I'iiidivi- 
<(  sion.  Voilii  uii  fail  social  d'line  grande  iniportanco,  altribue  a  une 
<(  epn(jue  assez  pen  rcculee  et  qui  aurail  laisse  de  hien  faibles  traces 
<c  dans  riiistoire.  N'est-il  point  perinis  do  se  deniandcr  si  une  ancienne 
((  tradition,  concernant  I'origine  de  cerlaines  villes  de  la  Grande- 
«  Grece,  ne  serail  pas  venue  ici  se  fondre  dans  les  recits  post6rieurs 
^(  eta  demi  It'frendaires  de  la  vie  de  Pythaj^ore?  Sous  le  nom,  sous  le 
<c  couvort  de  Pylhagore,  une  tradition  historique  tr6s  precieuse  serait 
«  ainsi  parvenue  jusqu'a  nous.  Ce  qui  confirmerait  noire  pensee, 
«  c'est  que  ce  passage  de  Nicomaque,  recueilli  par  Porpliyre,  est  tout  k 
((  fait  isole  dans  les  biographies  de  Pythagore;  partout  ailleurs  il  n'est 
«  question  que  des  disciples  du  philosophe,  c'est-a-dire  d'un  corps 
«  assez  peu  nombreux  comptant  tout  au  plus  600  personnes.  Nous 
(c  trouvons  dans  une  source  tres  differente  un  trait  qui  doit  etre  rap- 
«  proche  de  ce  qui  precede  :  il  s'agit  des  habitants  de  Tarenle  :  les 
«  citoyens  de  cet  Etat  paraissent  avoir  conserve  jusqu'au  temps 
«  d'Aristote  quelque  chose  de  Tantique  communaute  des  terres. 
«  A  Tarente,  on  accorde  aux  pauvres  I'usage  commun  des  propriet^s, 
u  et  ainsi  on  s'assure  le  devouement  de  la  foule,  »  lisons-nous  dans 
<(  la  Polilique^.  Ainsi  la  ville  de  Tarente  pratiquail,  au  benefice  des 
((  indigents,  une  coutume  qui  rappelle  le  partage  periodique  des 
«  terres  des  iles  Lipari :  cet  usage  s'explique  beaucoup  mieux  par 
<(  rhistoire  que  par  la  philanthropic,  et  nous  avons  la  tres  probable- 
«  ment  sous  les  yeux  un  debris  d'une  haute  antiquite.  » 

Aristote  semble  avoir  eii  connaissance  des  deux  formes  primi- 
tives de  la  communaute,  celle  ou  les  produits  sont  recoltes  en 
commun  et  celle  ou  la  terre  est  allotie  entre  les  ayants  droit. 
«  Ainsi,  dit-il,  au  chapitre  3  du  livre  II  de  la  Politique^  les 
«  champs  seraient  propriete  particuliere  et  les  recoltes  appar- 
«  tiendraient  a  tous.  Cet  usage  existe  chez  quelques  nations.  Le 
«  sol  pourrait  etre  commun,  mais  les  recoltes  seraient  repar- 
«  ties  entre  tous  comme  propriete  individuelle.  On  trouve  celte 
«  espece  de  communaute  parmi  quelques  peuples  barbares.  » 
Aristote  n'indique  pas  clairement  les  caract^res  des  deux  re- 

1.  Porphyri,  Pythagorx  vita,  a  la  suite  de  Diogene  Laercc,  edit.  Didot, 
Parisiis,  1850,  p.  91.  Conf.  JambUque,  qui  repete  mot  a  mot  ce  qu'avait  dit 
Porphyre,  ibid.,  p.  21. 

2.  Aristote,  Politique,  Hv.  IV,  eh.  in  (5),  edit.  Didot,  t.  I,  p.  596. 
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gimes  qu'il  veut  decrire,  mais  le  premier  semble  se  rapporter 
a  certaines  cites  grecques  ou  en  effet  on  consommait  en  com- 
mun,  dans  des  repas  publics,  le  produit  des  terres  des  parli- 
culiers.  Le  second  serait  ceUii  du  partage  periodiqiie  du  foods 
commun,  ainsi  qu'on  le  troave  decrit  dans  quelques  auleurs 
anciens. 

Diodore  de  Sicile  dit  que  les  Vacceens,  tribu  celtibere,  «  se 
«  partagent  tous  les  ans  la  terre  pour  la  cultiver  et,  ayant  mis 
«  en  commun  les  recoltes,  donnent  a  chacun  sa  part.  lis  ont 
«  etabli  la  peine  de  mort  contre  les  agriculteurs  enfreignant  ces 
<(  dispositions  ^  » 

Diodore  de  Sicile-  rapporte  encore  que,  parmi  les  iles  situees 
dans  I'ocean  d'Arabie,  le  long  des  cotes  de  I'Arabie  Heureuse, 
il  y  a  plusieurs  iles  dont  trois  meritent  d'etre  mentionnees. 
L'une  est  Tile  de  Panchaia.  Au  chapitre  45  du  livre  V  il  expose 
I'organisation  politique  et  sociale  de  cette  ile;  c'est  la  qu'il  dit, 
entre  autres  choses,  que  la  population  y  est  divisee  en  trois  or- 
dres  (w-epv))  :  les  pretres  avec  les  artisans  (rE^^vitat)  forment  le 
premier;  les  agriculteurs  forment  le  deuxieme;  les  soldats  avec 
les  pasteurs  forment  le  troisieme.  Les  pretres  sont  les  chefs  et 
les  juges  de  la  population.  «  Les  agriculteurs,  cultivant  la 
«  terre,  en  mettent  les  fruits  en  commun;  et  quiconque  d'entre 
«  eux  est  juge  avoir  cultive  le  mieux,  recoit  une  part  choisie 
((dans  la  distribution  des  moissons,  le  premier,  le  second 
((  et  les  suivants  jusqu'a  dix  ayant  ete  proclames  par  les  pre- 
<(  tres,  en  vue  de  servir  d'exemple  aux  autres.  »  —  ((  En  un 
mot  il  n'est  permis  a  personne  de  posseder  rien  en  propre,  sauf 
unemaison  et  un  jardin  ».  Gcci  est  conforme  au  regime  agraire 
de  la  grande  Russie,  de  I'anciennc  Germanic  et  de  I'lnde. 

Strabon,  en  parlant  des  Dalmates,  dit  :  «  Une  coulumc  pro- 
((  pre  aux  Dalmates  est  de  faire  tous  les  huit  ans  un  nouveau 
<(  partage  des  terres  ^.  »  Le  meme  auteur  dit,  en  parlant  des 
Scythes  (Yll),  que  la  tribu  des  Galaktophages  a  tout  en  com- 

1.  IJibl.  Histor.,  liv.  V,  ch.  xliv. 

2.  Bibl.  Ilistor.,  V,  41. 

y.  Slraljoii  et  les  auteurs  modcrnos  sont  d'avis  que  Panchaia  est  une  ile 
fahuleuse  et  le  r^cit  de  Diodore  une  sorte  de  roman.  Cola  se  pent,  niais, 
en  decrivant  I'a/^e  d'or",  Diodore^  i-apportait  evideunnent  les  cai-actercs  du 
rC^ginie  agraire  des  temps  primitifs.  V.  Evliiimc've^  par  R.  de  Block,  p.  5L 
Mons,  187C. 
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mun    sauf  IVpee  el  la  roupe  (Gf.  Niciiln?;  de  Damas,  Fragm.^ 
n"  li>:M;n  dans  Midler,  l-.  II.  G.  III. 

M.  Viollot  croit  reconnailre  dans  I'usage  des  repas  communs, 
snssitia,  si  ropandus  parmi  lous  les  peuples  ancicns,  un  reste 
do  la  communaule  primitive ;  et  je  pense  qu'il  a  complelement 
raison.  Kn  clTet,  de  nos  jours  encore,  on  Irouve  en  Suisse, 
ainsi  qu'on  I'a  vu,  les  repas  cominuns  ct  la  propricle  collective. 
Le  passage  ou  M.  A'iullet  exprime  son  opinion  sur  ce  point  me 
parait  si  important  que  je  le  transcris  ici  dans  son  entier. 

<»  Si  on  consomme  en  commun  les  fruits  de  la  lerre,  c'est  qu'origi- 
«  nairement  la  lerre  n'est  pas  consideree  comme  le  domains  de 
«  rindividu,  mais  comme  la  nourriciere  de  tous  les  hommes.  «■  lis 
«  mirent  en  un  seul  bloc  toules  leurs  proprietes  et  mangerent  ensemble 
«  a  des  repas  publics,  »  ecrit  Diodore  de  Sicile  a  propos  des  habitants 
«  des  pelites  iles  Lipaii.  A  mou  sens,  ces  lignes  precieuses  nous  reve- 
«  lent  I'origine  des  repas  publics.  Get  usage  derive  de  la  communaute 
«  des  terres  :  il  s'y  rattache  aussi  etroitement  queTeffet  a  la  cause,  et 
«  mcme  il  nous  permet  de  remonter  plus  loin  encore,  par  dela  Teta- 
«  blissement  des  premieres  communautes  sedentaires  jusqu'a  la  vie 
«  errante  des  families  patriarcales.  L'habitude  des  repas  publics  etait 
u  repandue  en  Italic  et  en  Grece  :  au  dire  d'Aristote,  les  (Enotriens, 
«  a  partir  du  jour  oii  ils  abandonnerent  la  vie  nomade  pour  cultiver 
«  I'agriculture,  recurent  de  leur  roi  Ilalus  I'institulion  des  repas  com- 
ic muns  :  le  philosophe  eut  ete  plus  exact  en  nous  disant  que  les 
<(  (Enotriens,  devenus  sedentaires,  conserverent,  et  non  pas  adopte- 
«  rent  cette  institution  des  repas  communs:  car  c'est  la,  suivant  toute 
<(  probabillte,  un  debris  de  la  vie  nomade.  Les  Opiques,  habitants  des 
«  rivages  de  la  Tyrrhenie,  mangeaient  aussi  en  commun  et,  au  temps 
<(  d'Aristote  (c'est-a-dire  envkon  400  ans  apres  lafondation  de  Rome), 
«  les  Choniens,  sur  les  cotes  de  I'lapygie,  les  habitants  de  quelques 
«  cantons  du  Brutium  et  de  la  Lucanie,  etaient  restes  fideles  a  cetle 
u  antique  tradition'.  Enfm  personne  n'ignore  que  cet  usage  se  con- 
<(  serva  pendant  longlemps  dans  I'ile  de  Grete^.  » 

«  Ghez  les  Sparliates,  les  antiques  repas  publics  ont  laisse  une 
«  double  trace,  Tune  dans  les  lois  et  Tautre  dans  les  moeurs.  D'une 
<(  part,  le  l^gislateur  s'empara  de  ce  vieil  usage;  il  le  consacra  et  le 

1.  Strabon,  Uv.  VII,  eh.  vi,  §  7. 

2.  Aristote,  Politique^  liv.  VII,  oh.  ix  fliv.  IV  daus  la  traduction  de  M.  Bar- 
thelemy  Saiut-Hilaire). 

3.  Voyez  notamment  Athenee,  Banquet  des  Savants,  ed.  Diudorf,  vol.  I, 
Lipsiae,  1827,  pp.  322,  323,  eh.  iv,  §  22.  —  Manso,  Sparta,  I,  2,  pp.  194,  200. 


376  LA   PROPRIETE   PRIMITIVE. 

«  perpetua  par  des  prescriptions  formelles  qui  obligeaient  lous  les 
«  citoyens,  les  rois  eux-memes,  a  s'asseoir  a  la  table  commune^  : 
«  d'autre  part,  le  peuple  garda  un  souvenir  religieux  de  ces  habitudes 
((  priinilives:  et,  a  cote  des  Syssitia,  sortes  de  repas  16gaux,  il  eul 
((  d'autres  reunions,  toutes  spontanees,  qui  conserverent  plus  pure- 
«  ment  la  vieille  tradition.  Ce  repa-s  populaire  des  Spartiates,  beau- 
((  coup  moins  coniiu  que  leur  table  officielle,  s'appelait  Copis, 
a  Atbenee  nous  en  a  laisse  la  description  d'apres  Polemon,  ecrivain 
<(  du  deuxieme  siecle  avant  notre  ere  : 

«  Lorsqueles  Spartiates  celebrent  le  >to~i?,  ils  comme^lcentpardres- 
((  ser  des   tentes   aupres  de    certain  temple;  ils  y  elevent  des  lits 
<(  d'herbages,  sur  lesquels  ils  etendent  des  tapis,  et  y  font  le  repas 
((  tout  couches,  traitant  non  seulement  ceux  qui  sont  de  notre  con- 
ic tree,  mais  meme  des    etrangers  qui  s'y  trouvent  en  voyage  :  ils 
((  sacrifient  dans  ces  copis  des  chevres,  et  non   d'autre  animal.   lis 
«  donnent  a  lout  le  monde  uue   portion  des  viandes,  et  ce  que  Ton 
((  appelle  physicille,  c'est-a-dire  un   petit  pain  asscz  semblable  a  un 
«  encride,  mais  d'une  forme  plus  spherique.  On  presente  en  outre,  a 
((  chacun  de  ceux  qui  se  sont  reunis,  un  fromage  frais,  une  tranche 
((  du  bas-ventre  et  du  gros  intestin  de  la  victime,  du  dessert  comme 
«  des  figues  seches,  des  feves,  des  haricots  nouveaux.  Chaque  Spar- 
u  tiate  pent  donner  un  copis  a  sa  volonte,  mais  dans  la  ville  on  ne 
((  les  donne  qu'a  la  fete  appelee  Tithenidia,  celebree  pour  la  conser- 
«  serration  des   enfants.  G'est  alors  que  les  nourrices  amenent  les 
((  enfants  males   a  la   campagiie  pour  les  presenter   au   temple  de 
«  Diane  Coruthaliis,  situe  pres  du  fleuve^  Tiassa,  du  cole  de  la  grace 
((  Cleta.  Elles  y  celebrent  des  copis  tels  que  ceux  que  je  viens  de 
((  decrire.  On  y  sacrifle  des  cochons  de  lait  et  on  sert  au  repas  des 
<(  pains  ipnetes  ou  cuits  au  four  2.  » 

«  Tout  ici  est  primitif ;  et  voila  le  repas  commun  dans  son  antique- 
<(  simplicite. 

«  En  d'autres    contrees   encore,  cette   tradition   reste    longtemps 

1,  Conf.  Thirlwall,  Hist,  de  la  Grece  cmcienne,  trad.  d'Ad.  Joanne,  t.  I. 
Pari?,  1847,  p.  238.  Schomauu.  Griechische  AUerth.,  I,  p.  278.  Ilerniauu,. 
Griecli.  Slaats.  alterth.,  §  28.  A.  Bielschowski,  De  Sparlanoritm  sjjssitiiSj 
Vratislaviae,  1869.  (On  trouve  ces  repas  communs  daus  bcaucoup  d'autres 
lioux  :  Ilormione,  Eubee,Paros,  Mytilcnc,  Thasos,  Tenodos,  Rhodes,  Luidos, 
Jasos,  Pergaine,  Scion,  Adrauiittion,  Kyzikos,  Nancratis,  V.  Wcsttn-mann 
dans  la  lical-I'Jnycl.  d.;  Pauly,  VF,  p.  1223  ot  Scholl,  llenncs,  VI,  p.  20.  L'Ktat 
conviail  les  envoyos  ('■trangers  a  ces  repas  couiuiuus.  (Note  de  M.  K.  IJucher.) 

2.  AllK-n^c,  6dit.  Dindorf,  vol.  I,  Lipsijc,  1827,  pp.  314,  315,  Uv.  IV,  §  16. 
J  onipinnte  ici  presrpic  tcxtucllemcnt  la  tradnclion  do  Lcfcbvrc  dc  Villo- 
brunc,  t.  II.  Paris,  HS!),  j)p.  3;>,  36.  Je  laisse  le  genre  masculiu  que  ce  tra- 
dijctcur  a  doune  au  uiol  cajris. 
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((  rpconiiaissahic  Men  qu'alti'n'o.  A  Alln'Mies,  par  exemple,  el  dans 
<v  plusiems  villes  Gi'er(iues,  les  maf^^ishat.s,  el  ceux  (pii  se  soul  disliii- 
«  giu's  par  (les  services  cx(*(^i)lioiiii('ls,  picniienl  leiirs  repas  dans  la 
«  niaison  commune  ou  I'lylaiiee  '  :  (juand  un  j(Mine  homme  est  nou- 
u  vellement  ailmis  dans  la  phialrie,  (oiis  les  membres  parlaf^'ent  avee 
«  lui  l(^s  viandes  sacrees-.  A  Koine,  eniin,  cliaque  curie  a  une  salle  de 
*<  festin,  el  loutes  les  curies  ont  une  salle  commune,  a  pen  pies 
«  commc  les  prvla'iees  des  (irecs,  ecril  Denys  d'Halicarnasse  ^.  West- 
it  il  pas  natuiel  de  rattaclier  tons  ces  souvenirs  a  I'liabitude  primitive 
u  des  repas  communs?  Aristole,  frappe  de  la  haule  aniiquite  de  cet 
«  usage  en  Italic,  suppose  qu'il  esl  no  dans  ce  dernier  pays,  d'oii  ii 
«  serait  passe  en  Grece*.  Denys  d'Halicarnasse,  au  contraire,  apres 
«  avoir  mentionne  les  repas  publics  des  curies  romaines,  songe  aux 
«  Lacedemoniens,  et  suppose  que  Romulus  a  fait  ici  un  emprunt  a  la 
«  legislation  de  Lycurgue^.  Mais  non  :  Romulus  n'a  rien  emprunt^ 
((  a  Lycurgue,  comme  le  voudrait  Denys,  et  la  Grece  n'a  pas  davan- 
((  lage  copie  I'ltalie,  comme  le  voudrait  Arislote  :  en  Grece  et  en  Ila- 
«  lie,  I'usage  des  repas  communs  s'est  elabli  lout  naturellemenl,  ou 
u  plut6t  s'est  conserve  :  dans  les  deux  pays,  il  est  demeure  comme 
«  un  temoin  altarde  de  I'ancienne  vie  nomade''  et  de  la  communaute 
u  primitive  des  terres  :  dans  les  deux  pays,  la  religion  et  les  moeur& 
«  en  ont  conserve  le  souvenir  ». 

Aristole  approuve  les  repas  communs  comme  un  moyen  de 
faire  regner  I'egalite  :  u  A  Lacedemone  et  en  Grece  le  legisla- 
«  teur  a  eu  la  sagesse  de  fonder  la  communaute  sur  I'usage  des 
«  repas  publics.  (Liv.  II,  chap,  ii.)  Les  repas  communs  des  He- 
«  tairies  carthaginoises  ressemblent  aux  phidities  lacedemo- 
«  niennes.  »  (L.  II,  ch.  vm.)  »  On  regarde  I'etablissement  des 

1.  Athenee,  Ed.  Dindorf,  vol.  I,  Lipsife,  p.  402,  liv.  V,  §  2.  Couf.  le  The- 
saurus d'Heuri  Estienne,  edit.  Didot,  t.  VI,  col.  2122. 

2.  Demostheue,  Oratio  adversus  Macartatum,  Parisiis,  Didot,  1845,  p.  565. 

3.  Denys  d'Halicaruasse,  Afifig.  Romaines,  liv.  II,  ch.  xxu[,  edit.  Kiessling, 
Lipsi£e,  Teubner,  1870,  pp.  14 1,  142. 

4.  Aristote,  Politique,  liv.  VllI,  ch.  ix. 

5.  Denys,  loc.  cit. 

(5.  Je  suis  surpris  qu'ou  ne  trouve  pas  un  chapitre  consacre  aux  repas 
commuus  daus  Touvrage  de  Dorn  Seitfen,  Vestigia  vitse  Komadicse,  tarn  in 
moribus  quam  legtbus  Homanoruni  conspicua,  Utrecht,  1819.  (Les  repas  en 
commuu,  dans  de  vastes  maisons  communes,  se  retrouvent  encore  aujour- 
d'hui  dans  la  Nouvelle-Caledonie  (Meincke,  Die  Inseln  der  Stil.  OceanSy 
I,  p.  202),  aux  Carolines  'Waitz,  Anlhropolof/ie,\,  2,  p.  71),  chez  les  Indians 
de  TAmerique  du  Sud  (Martins,  Ethnoyr.  amer.,  p.  5,  i,2)  et  chez  beau- 
coup  d'autres  peuples.  (Note  de  M.  K.  Bucher). 
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«  repas  commiins  comme  applicable  a  tout  Etat  bien  conslitue. 
«  Je  SLiis  aussi  de  cet  avis,  mais  il  faut  que  tous  les  citoj'ens 
«  sans  exception  viennent  y  prendre  place.  Les  frais  du  culte 
«  divin  sont  encore  une  charge  commune  de  la  cite.  Ainsi  done 
«  le  territoire  doit  etre  divise  en  deux  portions  :  I'une  au  pu- 
«  blic,  Tautre  aux  particuliers.  La  premiere  portion  sera  subdi- 
«  visee  pour  fournir  aux  depenses  du  culte  et  a  celles  des  repas 
«  communs. »  (Liv.  VII,  ch.  ix.) 

«  L'etablissement  des  repas  communs  n'est  pas  moins  anti- 
<(  que;  il  remonte,  pour  la  Grece,  au  regne  des  Minos  et  pour 
«  ritalie  a  une  epoque  encore  bien  plus  reculee.  »  (Liv.  VII, 
ch.  IX.) 

Non  seulement  la  communaute  primitive  s'est  conservee  dans 
les  traditions  relatives  a  I'age  d'or  et  dans  certaines  institutions 
tout  a  fait  communistes,  comme  celles  des  repas  communs;  mais 
elle  a  aussi  marque  de  son  empreinte  la  constitution,  les  lois,  les 
incEurs  et  les  idees  de  I'antiquite.  En  Grece  I'individu  est  tou- 
jours  sacrifie  a  I'Etat,  et  lesecrivains  poliliques,  comme  Aristote 
et  Platon,  ont  sans  cesse  en  vue  de  maintenir  I'egalite  des  con- 
ditions, en  imposant  certaines  bornes  a  I'activite  individuelle 
et  surtout  a  I'accumulation  des  proprietes  foncieres  dans  quel- 
ques  mains.' Les  legislateurs,  comme  Lycurgue  et  Minos,  pas- 
sent  pour  avoir  fait  reposer  les  constitutions  qu'on  leur  attribue 
sur  une  nouvelle  repartition  des  biens.  L'idee  de  regler  la  dis- 
tribution des  richesses,  de  facon  a  mettre  obstacle  a  une  trop 
grande  inegalite,  revient  a  chaque  instant  dans  les  ecrits  des 
anciens,  et  c'est  la  que  I'ont  puisee  Montesquieu  et  J. -J.  Rous- 
seau. Comme  le  remarque  parfaitement  M.  Viollet,  I'origine  de 
la  propriete  individuelle  est  presque  toujours  rapportee  k  un 
premier  partage  execute  sur  le  pied  de  I'egalite,  ce  qui  fait 
supposer  qu'avant  cette  repartition  la  terre  6tait  propriete  col- 
lective ou  que  du  moins  ceux  qui  rapportent  ces  faits  la  croyaient 
telle.  M.  Viollet  cite  un  grand  nombre  de  ces  partages  notes  par 
les  auteurs  anciens. 

«  La  Iradition  du  partage  est  fn'quenle  chez  les  Grecs  :  nous  la 
«  rencontrons  parmi  les  habitants  des  Cyclades*,  deTenedos,  de  Les- 

1.  Diodore,  V,  84. 
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t>  bos  et  (los  ilos  voisiiios  •;  die  (^xislc  aussi  cii  S.irdaigne^;  on  la 
«  relrouve  dans  le  IV'loponcse  CMivalii  par  les  Doiiens-'.  Aristotc  cile 
«  plusieurs  pays,  Locres  dans  la  (jrande-Gr6ce*,  Thebes",  Leucade", 
«  dans  les((uels  le  nombre  primilif  des  propricHes  devail  (Hre  soigneu- 
«  soiiient  inaiiiloiHi.  Cette  pcnsee  ne  pent  giirrc  s'oxpli(jncr  que  par 
«  uu  partaye  piiniilif:  iiiterprelalioii  d'autaiit  plus  viaiseinblable 
«  qu'elle  se  v6rifie  avec  certitude  pour  une  ville  que  nous  n'avons  pas 
«  encore  citt^e,  Thurium  :  ici,  nous  avons  deux  lemoignages  distincts  : 
«  celui  d'Arislote',  qui  menlionnc  renvabissenient  des  terres  par  un 
«  petit  nombre  de  paUiciens,  malgre  la  loi  qui  s'opposait  a  ces  acqui- 

1.  niodore,  V,  81,  83. 

2.  Diodore,  V,  15. 

3.  Des  discu?sioDs  delicatos  se  pont  ('"levies  an  sujct  du  partagc  des  tcrrcs 
chez  les  Doricas  (Conf.  Thirwall,  Hist,  de  la  Grece  ancienne,  trad.  d'Ad. 
Joanne.  Paris,  t.  1,  1847,  p.  ?16etsuiv,  Grote,  Hist,  o/" Greece,  London,  18iG, 
t.  II,  p.  524  et  suiv.  Duncker,  Gesc/iic/ite  des  Alter/hums,  Berlin,  18G0,  t.  Ill, 
p.  362  et  suiv.^\  II  me  semblc  qu'ou  pcut  assez  surcment  faire  ici  la  part  de 
rhistoire  et  celle  de  la  Icgeude.  —  II  y  eut  un  partage  a  pen  pres  egal  des 
terres  (taotyiTa  itva)  a  I'origiue  de  Tinvasion  dorienne  :  voilci  rhistoire  :  nous 
avons  pour  temoiu  de  ce  fait,  Platon,  dans  le  Traiie  des  lois  [De  leg.  p.  684 
(pagination  d'Heu.  Etienne). 

Mais  on  a  attribue  a  Lycurgue  ectte  repartition  des  terres  :  voila  la 
legende.  Lycurgue,  personnage  a  deiui  legeudaire,  aurait  aiusi,  dans  notre 
sentiment,  absorbe  un  fait  anterieur.  Cette  supposition  est  corroboree  par 
Texistence  d'une  tradition,  d'ailleurs  erronee,  qui  fait  de  Lycurgue  un 
contemporaiu  des  Heraclides  (Xenophou,  Rep.  Lac.  X,  8,  apud  Thirlwall, 
ibid.,  pp.  208,  209)  et  par  une  conjecture  critique  de  Timee  qui  secrut  oblige 
de  supposer  I'existence  de  deux  Lycurgue  [TimsBfraf/rfi.  dans  Muller,  Fragm, 
hist.  Grxc,  1. 1,  1841,  p.  202,  frag.  47). 

4.  PoiiUque  d'XriS'ioie,  traduct.  Barthelemy  Saint-Hilaire  (1848),  p.  79. 

5.  Politique,  II,  9. 

G.  Politique,  II.  4.  Telles  que  nous  les  presente  Aristote,  ces  lois  grecques 
sur  la  conservation  des  lots  primitifs  se  rattacheraient  a  une  pensee  aristo- 
cratique  et  auraient  le  plus  souvent  pour  objet  d'empecher  la  plebe  de 
parvenir  a  la  propriete,  et  par  la  aux  magistratures  et  aux  honneurs.  Faut- 
il  en  couclure  que  le  bas  peuple  avait  ete  primitivement  exclu  de  ces  par- 
tages,  ou  bien  ne  convient-il  pas  de  supposer  que,  le  nombre  des  lots  pri- 
mitifs etant  dcmeure  invariable  et  que  la  populatiou  ayant  augment*"',  la 
propriete  immobiliere  devint  aiusi,  par  la  suite,  un  privilege  aristocratique, 
et  le  maiutien  des  lots  une  sauvegarde  pour  les  classes  superieures?  II  est 
difficile  de  repoudre  a  ces  questions  avec  le  secours  de  quelques  lignes 
d'Aristote  :  cependant  nous  inclinerions  vers  la  secoude  solution. 

7.  Politique,  V,  G  (7).  Ici  la  loi  qui  prohibe  les  acquisitions  parait  etre 
consideree  comme  une  sauvegarde  centre  I'oHgarchie  qui  tend  a  se  consti- 
tuer  par  I'achat  des  terres  :  sans  nul  doute,  par  suite  de  circonstances 
locales,  les  acquisitions  se  faisaient  a  Thurium  au  profit  de  ceux  qui  pos- 
sedaient  deja,  tandis  qu'ailleurs  c'etaient  les  proprietaires  qui  achetaient. 
Ainsi  une  meme  loi  primitive  put  devenir,  ici,  une  garantie  aristocratique 
contre  la  democratie,  et  la,  au  contraire,  une  siirete  contrc  un  develop- 
pement  aristocratique. 
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«  si  lions,  eL  celui  de  Diodore  qui  relate  la  tradition  primitive  dii  par- 
uta-^e*.  Cast  par  cette  tradition  primitive  que  doit  6videmment 
«  s'expliquer  la  legislation  a  laqueile  fait  allusion  Aristote.  En  Laco- 
((  nie,  la  tradition  qui  nous  occupe  presente  un  trait  remarquable  r 
<(  il  ne  s'agit  pas  seulement,  chez  les  Spartiates,  d'une  division  par 
«  lots,  mais  bien  d'une  division  par  lots  egaux,  ou,  au  moins,  d'un 
a  parlage  qui  enlraine  une  certaine  egalite,  ladr/iTa  Tiva. 

«  Nous  rencontrons  aussi  ce  souvenir  de  Tegalite  chez  les  Romains  : 
«  Denys  d'Halicarnasse,  Varron,  Festus  et  Pline  nous  fournissent,  en 
«  ce  qui  concerne  ce  dernier  peuple,  des  temoignages  d'un  grand 
((  interet  et  d'une  valeur  historique  incontestable. 

((  D'apres  Denys  d'Halicarnasse,  Romulus  divisa  en  dix  curies  ou 
«  phratries  chacune  des  trois  tribus  ou  phyles  qui  composaient  la 
«  population,  et  partagea  le  territoire  en  trente  lols  :  il  assigna  par 
«  le  sort  un  de  ces  lots  a  chaque  curie,  apres  avoir  reserve  une  part 
«  pour  les  frais  du  culte  et  une  autre  pour  le  domaine  public 2.  Var-^ 
((  ron  constate  a  deux  reprises  la  meme  tradition  :  «  Ager  Romanus 
«  primum  divisus  in  partes  tres  a  quo  tribus  appellata  Tatiensium^ 
u  Ramnium,  Lucerum  ^.  »  —  Bina  jugera  quod  a  Romulo  primum 
«  divisa  (dicebantur)  viritim  qua3  (quod)  ha?redem  sequerentur,  ha3re- 
«  dium  appellarunt*  ». 

«  Nous  retrouvons  dans  Festus  et  dans  Pline-l'ancien  la  mention  de 
«  ce  mesurage  primitif  du  domaine  Remain  :  <.<.  Genturiatus  ager  in 
«  ducenla  jugera  definilis.  Quia  Romulus  centenis  civibus  ducenta 
((Jugera  tribuit  (Festus)^.  »  ((  Bina  tunc  jugera  populo  Romano  satis 
«  erant,  nullique  majorem  modum  attribuit  (Pline)  ^ ». 

M.  Yiollet  voit  aussi,  et  avec  raison,  une  preuve  de  Texistence 
antcrieure  de  la  communaute  des  terres  dans  un  usage  tres 
frequent  dans  I'antiquile  et  qu'on  trouve  partout,  a  Forigine, 
chez  les  peuples  modernes,  ou  il  derive,  en  eflei,  de  la  possession 
collective  du  sol.  D'apres  cet  usage  I'alienation  d'un  fonds  de 
terre  a  une  personne  etrangere  au  village,  n'est  permise  que  du 

1.  Diodore,  XH,  11. 

2.  Denys  d'Hallcarnasso,  Ant.  Rom.,  liv.  II,  ch.  in. 

3.  Varron,  De  Lingua  latina,  V,  55,  6dit.  Egger  (d'apres  rcdit.  de  Muller. 
Parisiis,  1827,  p.  10. 

4.  Varron,  De  re  rustica^  lib.  I,  10,  dans  SchDcider,  Scriptor  rei  rusticoi 
vet.  lat.,  t.  I,  LipsiflR,  1794,  p.  153.  Conf.  la  citation  du  niemo  passage  par 
Nonius  Marccllus,  De  Copendiosa  doclrina,  ed.  Lud.  Quicherat.  Parisiis,  1872, 
p.  01. 

5.  Soxt.  V()U\i)<>\\.  Festus,  edit.  Dacier,  ad  usum  Delp/ihii.Vairisiis,]i.  74. 
0.  Pline,  Jlld.  nat.,  lih.  XVIII,  11. 
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^onsonlt^inonl  dcs  lial)ilanls,  qui  diil  luriiic  lo  droil  d'acfjiK'n'r 
le  b'uMi  (Ml  payjint  le  prix  uH'crL  Vuici  d'abord  ranli([iie  contuinc 
hindouc  : 

u  A  lino  rpo(|ue  Ires  rerulc'o,  I'alirnatioii  dos  torrcs  iiT'lait  valahle 
u  dans  riiule  ([ue  moyeniianl  le  couseiilenient  des  babitaiils  du  Ucii, 
« le  consentement  des  parents,  celui  des  voisins,  7ieiy/i6oifrs,  ailleurs 
«  des  coproprietaires,  shareholders,  el  des  h^riliers  *.  Les  textes  sonl 
<i  precis  et  ne  laissent  anciino  )>bice  au  doule  :  nous  nous  trouvons  ici 
«  en  presence  de  cetle  cominunnule  de  village  signal^e  par  Mearque, 
u  au  temoignage  de  Slrabon,  et  donl  nous  avons  parle  plus  haul.  Les 
«  voisins  {neighbours,  shareholders)  ont  un  ceriain  droit  sur  la  terre ; 
«  cetle  lerre  ne  saurait  elre  transniise  sans  leur  aulorisation,  et  leur 
«  consentement  est  necessaire  pour  Tadmission  d'un  nouvean  pos- 
«  sesseur.  Ge  sont  la  les  consequences  naturelles  de  I'antique  copro- 
«  priete  de  tribu  :  tout  ici  parait  logique  et  simple  des  qu'on  se 
«  refere  a  cette  notion  historique  ^.  » 

En  Grece,  les  voisins  interviennent  dans  I'acte  de  venle  tant6t 
comme  temoins,  tantot  comme  garants.  Parfois,  comme  a  Thu- 
rium,  ils  recevaient,  d'apres  Theophraste,  une  petite  piece  de 
monnaie  qui  semblait  etre  le  prix  de  leur  acquiescement  ou  la 
■reconnaissance  d'un  certain  droit  de  copropriete.  Suivant  le  ro- 
maniste  allemand  Puchta  ^  ce  mode  antique  d'acquisition  par 
vole  de  revendication  fictive  devant  un  magistral,  appelee  injure 

1.  Land  is  conveyed  by  six  formalities,  by  the  assent  of  townsmen,  of 
"kindred,  of  neighbours,  and  of  heirs,  and  by  the  delivery  of  gold  and  of 
■water  (Colebrooke,  A  dig  eat  of  Hindu  Law,  vol.  II,  1801,  p.  161,  art.  xxxui). 
Conf.  :  Oriaune,  Traite  original  des  successions  d'apres  le  droit  hindou; 
extrait  du  Mitacshara  de  Vijnyaeswara.  Paris,  1844,  p.  49.  Pross'onuo 
•Coomar  Tagore,  A  succint  commentary  of  the  Hindoo-Law  prevalent  in 
Mithila,  from  the  originals  anscritofVachaspati  Misra,  1803,  Calcutta,  p.  310. 
—  Voyez  Caract.  collect,  des  premi(}res  proprieties  immobili'eres,  par  Viollet, 
p.  30.  D'apres  M.  George  Campbell,  dans  Tlnde,  «.  Talienation  d'uue  propriety 
fonciere  est  tres  rare.  La  commuuaute  de  village  a  un  droit  de  veto,  et  elle 
ne  permettrait  pas  Teutree  d'un  etrauger  qui  lui  serait  desagreable. 
Saisir  et  veadre  uue  terre  pour  se  payer  d'une  dette  est  une  idee  iuconuue 
aux  Hiudous.  »  Systems  of  land  tenure  in  various  countries^  —  edit,  by  the 
€obden  Club,  p.  166. 

2.  A  propos  du  titre  de  Migrantibus  de  la  loi  salique,  §  1,  Lit.  XLV,  qui 
exige  le  conseutement  general  des  voisins  pour  une  veute  de  terre  a  un 
stranger,  M.  Glasson  (Le  dom.  rur.  p.  28)  a  demoutre,  contrairement  a  Fin- 
terpretationsicherchee  de  M.  Fustel  de  Coulanges,  que  teletait  bien  le  sens 
dece  texte  si  discute.  C'etait  un  principe  general  dans  les  societes  primitives. 

3.  Puchta,  Cursus  der  Inst.  (edit.  I84l),  I,  p.  133,  149,  II,  p.  607,  610. 
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ccssio,  ne  pent  s'explicjuer  que  par  le  droit  de  domaine  eminent 
de  TEtat  sur  tous  les  biens  meubles  et  immeubles. 

Le  retrait^  ou  droit  de  reprendre  I'immeuble,  en  cas  de  vente 
k  un  etranger,  reconnu  aux  habitants  du  village,  se  retrouve 
partout.  II  existe  dans  la  plupart  des  pays  musulmans,  en  Al- 
gerie,  dans  I'lnde  %  h  Java.  Le  retrait  paries  voisins  etait  en- 
core en  vigueur  en  lUyrie  et  en  Italie  sous  les  empereurs;  car 
une  constitution  de  I'an  391,  qui  concerne  ces  provinces,  abolit 
cette  coutume.  On  I'a  vu,  elle  existe  en  Russie.  On  la  trouve 
aussi  chez  les  Slaves  meridionaux,  et  elle  etait  generate,  a  I'ori- 
gine,  chez  les  tribus  germaniques. 

En  France,  ce  droit  primitif  a  persiste  jusqu'a  une  epoque 
tres  recente.  Dans  le  pays  de  FAngle,  bailliage  de  Saint-Omer, 
et  h.  Fillievre,  baillage  d'Hesdin  ^,  les  habitants  avaient  le 
droit  de  retrait  contre  tout  etrange  acquereur  d'immeuble  sur 
leur  territoire.  On  en  trouve  aussi  des  traces  dans  les  Libri 
feudorum  ^.  Ainsi  on  pent  affirmerque  le  droit  de  retrait  di  existe 
partout  h  I'origine,  comme  un  reste  de  la  collectivite  antcrieure. 

Apres  que  le  droit  de  vendre  la  terre  se  fut  introduit  chez  les 
Germains,  le  transfert  de  la  propriete  demeura  un  actc  public, 
qui  ne  pouvait  s'accomplir  que  dans  I'Assemblee  des  habitants 
du  district.  D'apres  le  titre  LIX  de  la  loi  des  Ripuaires,  les 
rentes  devaient  avoir  lieu  dans  le  Mallum;  c'est  \k  aussi  que 
les  donations  recoivent  un  caractere  authentique. 

En  Angleterre,  pendant  la  periode  saxonne,  avant  la  conquete 
normande,  le  transfert  des  proprietes  immobilieres  se  faisait 
devant  TAssernblee  ducomte  apres  une  proclamation  publique  '\ 

Dans  les  provinces  des  Pays-Ras,  au  moyen  age,  la  vente 
conserve  son  caractere  d'acte  public.  Elle  se  faisait  en  presence 
d'un  echevin  de  la  commune,  et  le  proces-verbal  en  etait  garde 
k  rH6tel  de  ville  •'. 

1.  Sir  William  Ilay  Macnaghten,  Principles  of  Hindu  and  Mahommedan 
Law.,  ch.  IV,  p.  204,  205. 

2.  Ces  fails  soiit  cnipruntes  par  M.  Viollet  a  Boiu'Jol  de  Uich(!bourg,  t.  I, 
p.  300  et  347. 

:}.  Li/jri  feudorum,  lib.  V,  tit.  XIII,  XIV.  M.  Viollet  renvoie  aussi  a  une 
these  (le  M.  Terrat  (187.?)  :  Du  colonat  en  droit  romdin  rl  des  retrails  en 
droll  franrjais,  et  au  coiirs  si  remai'f|iial)le  de  M.  Tardif  a  I'ecole  des 
Charles. 

4.  (jurdon,  On  Courts  Baron,  et  ivclhaui,  Domesdaij  liook,  p.  242. 

h.  Voici  pour  les  villesd'Amieusetde  Lille  les  sources  citees  par  M.  Viollet, 


1/AGE   D'OR.  383 

Je  vols  line  prouvo  iionvcllo  do  la  ('oiiirnuiiaute  piiniilive 
des  lerres  dans  cc  fait,  general  a  I'originc,  i\\\G  los  iinnicublcs, 
memo  qnnnd  ils  etaionl  doveniis  propriele  individuolle,  no  poii- 
vaienl  otrc  ni  vendus  ni  l^guds.  M.  Fustel  de  Coulanges,  a  qui 
nous  eniprunlons  plus  loin  les  passages  qui  demonlrent  ce  fail, 
I'athihue  ;\  rinlluence  de  la  religion  antique.  Gette  explication 
est  insuflisante,  car  la  vente  et  le  testament  n'cxislent  pour  les 
terres  ni  chez  les  Germains,  ni  chez  les  Husses  aujourd'hui,  ni 
en  Suisse  pour  les  allmends.  II  faut  done  chercher,  a  un  fait 
aussi  general,  uneorigine  qui  ne  Test  pas  moins,  et  cette  origine, 
la  voici :  Primitivement,  le  droit  depossedcr  une  part  du  sol  est 
un  droit  naturel,  inherent  k  la  personne.  La  terre  est  repartie 
entre  tous,  conformement  k  une  coutume  immuable,  que  nul  ne 
pent  modlQer  par  sa  volonte.  L'homme  arrive  k  posseder  le 
sol,  non  en  vertu  d'un  contrat  d'achat  ou  d'un  testament,  mais 
en  raison  de  sa  qualite  de  membre  de  Thumanite  et  de  son  droit 
incessible  ci  vivre  par  son  travail  applique  a  la  terre,  la  com- 
mune mere  nourriciere.  Une  organisation  agraire,  fondee  sur 
une  semblable  conception  de  la  propriete,  ne  peut  admettre 
evidemment  la  transmission  des  immeubles,  ni  par  vente  ni  par 
testament.  Ce  n'est  pas  la  volonte  de  l'homme,  mais  un  principe 
d'ordre  public  qui  doit  la  regler. 

Empruntons  maintenant  k  M.  Fustel  de  Coulanges  quelques 
preuves  de  Tinali^nabilite  primitive  des  terres  : 

«  Platon,  dans  son  Traiie  des  Lois,  ne  pretendait  pasavancer 
«  une  nouveaute  quand  il  defendait  au  proprietaire  de  vendre 
«  son  champ ;  il  ne  faisait  que  rappeler  une  vieille  loi.  Tout 
«  porte  a  croire  que  dans  les  temps  anciens  la  propriete  etait 
«  inalienable.  11  est  assez  connu  qu'a  Sparte  il  etait  formelle- 
«  ment  defendu  de  vendre  son  lot  de  terre  ^  La  memo  inter- 
c<  diction  etait  ecrite  dans  les  lois  de  Locres  et  de  Leucade^ 
«  Phidon  de  Corinthe,  legislateur  du  neuvieme  siecle,  prescri- 

Aucienne  coutume  d' Amiens (U"  moitie  du  xiiie  siecle),  art.  6,  dans  A.  Thierry; 
Recueil  des  mon.  inedits  du  Tiers-Etat,  region  du  nord,  t.  I,  p.  129.  Seconde 
coutume  anterieure  a  129.?,  ibid.,  p.  163,  164.  Conf.  une  vente  passee  en  1170 
par  devant  la  commune  d' Amiens,  une  donation  en  1195  dans  les  memes 
conditions,  ibid.,  p.  94,  95,  118,  119. —  Ord.  du  due  de  Bourgogne,  en  1421, 
a  la  suite  de  Roisin,  Franchises,  lois  et  coutumes  de  la  ville  de  Lille,  edit. 
Brun-Lavainne,  1842,  p.  60. 

1.  Plutarque,  Lycurgue,  Agis.  Aristote,  Polit.,  \\,  p.  10  (II,  7). 

2.  Aristot,  PoHL,  II,  4,  4  (II,  5). 
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((  vait  que  le  nombre  des  families  et  des  proprietes  restat  im- 
xc  !iuiable  (Ar.  II,  3,  7).  Or  cette  prescription  ne  pouvait  etre 
«  observee  que  s'il  etait  interdit  de  vendre  les  terres  et  meme 
«  de  les  partager.  La  loi  de  Solon,  posterieure  de  sept  ou  huit 
«  generations  a  celle  de  Phidon  de  Corinthe  ,  ne  defendait  plus 
<(  a  riiomme  de  yendre  sa  propriete,  mais  elle  frappait  le  ven- 
«  deur  d'une  peine  severe,  la  perte  dc  tous  les  droits  de  ci- 
«  toyen  K  Enfin  Aristote  nous  apprend  d'une  maniere  generale 
«  que,  dans  beaucoup  de  villes,  les  anciennes  legislations  inter- 
«  disaient  la  vente  des  terres.  Nous  ne  connaissons  le  droit 
«  romain  qu'a  partir  de  la  loi  des  Douze  Tables;  il  est  clair 
«  qu'a  cette  epoque  la  vente  dela  propriete  etait  permise.  Mais 
«  il  y  a  des  raisons  de  penser  que,  dans  les  premiers  temps 
«  de  Rome,  et  dans  I'ltalie  avant  I'existence  de  Rome,  la  terra 
«  etait  inalienable  comme  en  Grece. 

Dans  rinde  ancienne  la  vente  des  immeubles  etait  inconnue  ^ 
et  elle  est  encore  rare  aujourd'hui  dans  les  districts  non  «  an- 
glises  )).  Elle  ne  I'etait  pas  moins  dans  la  Germanic  primitive. 
Elle  n'apparait  que  quand  les  barbares  se  sent  accoutumes  aux 
principes  du  droit  romain.  La  premiere  loi  des  Visigoths,  pu- 
bliee  par  Blume  ^,  ne  cite  point  les  terres  parmi  les  objets  que 
Ton  peut  vendre  ;  et  le  texte  rajeuni,  promulgue  plus  tard, 
ajoute  «  les  terres  ».  Sive  mmicipia  sen  quodlibet  animalium 
genus  venditm%  disait  le  texte  primitif;  sive  terras,  ajoute  le  texte 
plus  recent.  Plusieurs  lois  germaniques  semblent  conceder 
comme  un  droit  nouveau  la  faculte  de  vendre  la  terre  '\  D'autres 
restreignent  meme  considerablement  ce  droit.  Si  la  necessite  de 
vendre  "^  n'est  pas  constatec,   I'immeuble  ne  peut  etre  aliene. 

1.  Eschine,  Contre  Tinarque.  Dioginie  Laercc,  I,  135. 

2.  Mitaeskava^  trad.  Orianiie,  p.  50. 

3.  Blume,  Die  loestgotkische  antiqua  oder  das  Gezetzbuch  Reccared  der 
erslen,  1847,  ch.  294,  p.  18,  20. 

4.  Voy.  Loi  des  Thurinr/es,  tit.  XIII  :  «  LiJjeri  homini  liceat  haereditatem 
suam  cui  voliierit  traderc.  »  Canciaui,  Bar.  leg.  a?Uiq.,  t.  Ill,  p.  3I-3G,  et 
Walter,  Corpus  jar.  Germ.,  t.  I,  p.  380. 

Lois  des  Saxons,  tit.  XV.  «  Traditiones  et  vcnditiones  onines  legitim<B, 
stabiles  permaneaut,  »  et  la  suite,  avec  le  conimenlaire  dc  Canciaui,  t.  Ill, 
p.  58.  Conf.  Lex  ilurg.,  t.  1,  et  tit.  LXXXIV,  §  1,  dans  Pert/.,  Mon.  Germ. 
Leg.,  t.  Ill,  p.  532,  .')G8.  Lex  Alnmannoi^wn,  daus  Pertz,  Mon.  Leges,  t.  Ill, 
p.  45.  J'einpruntc  cette  note  et  la  suivaute  a  I'etude  si  souvent  citec  d6ja 
de  M.  Viollet. 

5.  Lois  des  Saxons,  tit.  XVII.  '<  Liber  Iiomid  (|ui  sub  lidela  uobilis  cujus- 
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Les  iois  priinilivfis  n'adinclleni  p.'is  j^lus  le  tOBlament  quo  la 
vonto,  parcc  (lur  la  transmission  dos  lorros  ost  un  inl«''r(H  |)nblic 
doni  Ic  rc'glcnient  ne  pout  (''lr(^  laisse  a  rarbiti'airo  des  volontds 
Individ  iicUes. 

Pendant  la  premiere  p^riode,  comine  en  Germanic  autrefois 
el  en  Hussie  niainlenanl,  la  tcrre  appartient  h  la  tribu  ct  elle  est 
ptTiodiijuemcnt  rc^parlie  cnlro  les  families  patriarcales,  suivant 
dos  regies  lixes  ct  traditionnelles.  Pendant  la  scconde  periode, 
la  terre  continue  a  appartenir  a  ccs  families,  comme  on  le  voit  en 
France  au  moyen  age  et  chez  les  Slaves  meridionaux,  aujour- 
d'hui.  Mais  ni  dans  Tun  ni  dans  I'autre  de  ccs  deux  regimes 
Thomme,  pendant  sa  vie  passagere,  ne  peut  avoir  le  droit  d'in- 
tervertir  I'ordre  naturel  de  la  transmission  liereditaire  du  sol. 

Dans  une  organisation  agraire  ainsi  concue  I'idee  memo  du 
testament  ne  pouvait  naitre.  Platon  saisit  encore  tr^s  bien  la 
raison  pour  laquelle  le  testament  ne  devait  pas  etre  admis  dans 
le  regime  ou  la  propriete  apparlient  a  la  famille  patriarcale. 

«  0  dieux!  s'ecrie  celui  qui  va  mourir,  n'est-il  pas  tres  dur 
«  que  je  ne  puisse  disposer  de  mon  bien  comme  je  I'entends 
((  et  en  faveur  de  qui  il  me  plait,  laissant  plus  a  celui-ci,  moins 

«  libet  erat,  qui  jam  in  exiliuiu  missus  est,  si  haereditatem  suam  necessitate 
«  coactus  vendere  voluerit,  offerat  earn  primo  proximo  suo  etc.  »  (Canciani, 
Barb.  kg.  ant.,  t.  Ill,  p.  59.) 

Ecosse.  Leges  Burgorum,  cap.  CXXXVIII.  a  Et  testabuntur  quod  vendens 
«  veudidit  illam  terram  ratione  paupertatis,  et  ilia  paupertas  fait  probata, 
a  ante  venditionem,  per  duodecim  legales  et  fideles  homines  »  (Houard, 
Traites  sur  les  coutumes  anglo-normandes ,  t.  II,  1776,  p.  449,  450). 

Coutumier  de  I'ile  de  Gothland,  cap.  XXXVIII,  §  1.  «  Landeigenthum  mag 
(c  niemand  verkaufen  ohne  Noth.  Treibt  ihn  die  Noth  dazu,  so  soli  er  zusagen 
«  seinen  naechsten  Verwandten  im  Beiseyn  seiner  Kirchspielgenossen  und 
«  der  ijbrigen  Familienglieder,  und  diese  sollen  untersuchen,  welche  Noth 
u  ihn  dazu  treibt  •»  (traduction  de  Schildener,  Guta-Lagh,  Greifswald,  1818, 
p.  59). 

Couf.  Miroir  de  Saxe,  liv.  I,  art.  34  :  «  Ohne  des  Richters  Urlaub,  mag 
<c  ein  Mann  sein  Eigen  volh  vergeben  mit  Genehm  seiner  Erben;  nur  dass 
«  er  eine  halbe  Hut'e  davou  behalte  und  ein  Gehoeft,  da  man  einen  Wagen 
«  darauf  umwenden  mag.  »  (Traduction  de  Sachsse,  Sachsenspiegel  oder 
Saechsisches  Landrecht,  Heidelberg,  1848,  p.  72.) 

Coutume  de  Ribnitz  (Mecklenbourg-Gustrow).  «  Wird  allhie  einem  jeden, 
«  der  dazu  qualificirt,  und  deme  es  im  Rechlen  nicht  sonderlich  verbothen, 
«  seine  Giither  in  Nothfaelleu  zu  veraeussern,  zu  verpfaenden,  oder  zu 
«  verkauffen  erstattet,  yedoch,  »  etc.  Codicillus  jurium  civitatum  Megapo- 
lensium  de  an.  1589  dans  "Westphalen  :  Mo?mmenta  inedita  rerum  germa- 
yiicarum  prxcipue  Cimbricarum  et  Megajiolensium,  II,  col.  2064.  Lipsiae, 
1739. 
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«  a  celui-la,  suivant  rattachement  qu'ils  m'ont  fait  voir?  » 
Mais  le  legislateur  repond  :  «  Toi  qui  ne  peux  te  promettre 
«  plus  d'un  jour,  toi  qui  ne  fais  que  passer  ici-bas,  est-ce  bien 
«  a  toi  de  decider  de  telles  affaires?  Tu  n'es  le  maitre  ni  de  tes 
«  biens  ni  de  toi-meme ;  loi  et  tes  biens,  tout  cela  appartient  k 
a  ta  famille,  c'est-a-dire  a  tes  ancetres  et  a  la  posterite  *.  » 

L'idee  ancienne  me  parait  tres  superieure  a  I'idee  moderne 
de  la  liberte  du  testament.  Le  principe  qui  preside  a  la  trans- 
mission des  biens  constitue  la  base  meme  de  I'ordre  social.  Or, 
a  chaque  moment  de  I'histoire,  il  est  une  regie  meilleure  que 
toute  autre  :  c'est  celle  qui  est  la  plus  conforme  a  la  justice  et 
qui  garantit  lemieux  le  bonheur  de  tons.  Cette  regie,  la  science 
juridique  peut  la  decouvrir  et  le  legislateur  la  proclamer ;  et  il 
ne  doit  pas  elre  loisible  aux  volontes  des  individus,  souvent 
dictees  par  la  deraison,  d'y  porter  atteinte. 

L'ancien  droit  hindou  ne  connaissait  pas  le  testament;  et  jus- 
qu'a  Tarrivee  des  Anglais,  l'idee  meme  n'en  existait  pas.  II  ne 
s'est  introduit  que  parce  que  les  juges,  s'inspirant  des  lois  an- 
glaises,  I'ont  admis  ^.  «  Le  droit  athenien,  jusqu'a  Solon,  in- 
<(  terdisait  le  testament  d'une  maniere  absolue;  et  Solon  lui- 
«  meme  ne  I'a  permis  qu'a  ceux  qui  ne  laissaient  pas  d'enfants  ^. 
«  Le  testament  a  ete  longtemps  interdit  ou  ignore  a  Sparte  et 
((  n'a  ete  autorise  que  posterieurement  a  la  guerre  du  Pelopo- 
((  nese.  On  a  conserve  le  souvenir  d'un  temps  ou  il  en  etait  de 
((  meme  a  Corinthe  et  k  Thebes.  II  est  certain  que  la  faculte 
«  de  leguer  arbitrairement  ses  biens  ne  fut  pas  reconnue 
«  d'abord  comme  un  droit  naturel.  Avant  la  loi  des  Douze 
«  Tables,  nous  n'avons  aucun  texte  de  loi  qui  interdise  ou  qui 
«  permette  le  testament,  mais  la  langue  conscrvait  le  souvenir 
«  d'un  temps  ou  il  n'etait  pas  connu;  car  elle  appelait  le  fils 
«  heritier  sien  et  necessaire  *.  »  Meme  apres  que  le  testament 
fut  admis,  il  fallut  que  la  volonte  du  testateur  fut  ratifiee  par 
I'autorite  du  souverain,  c'est-a-dire  du  peuple  assemble  par  cu- 
ries, sous  la  presidence  du  pontife.  Le  testament  calatis  comitiis 


1.  Platon,  Lois,  XI. 

2.  Voyez  rexccllent  essai  de  M.  Georges  Campbell  dans  le  volume  edit6 
par  lo  Cohden  Ciiih,  Systems  of  Land  tenure  in  various  countries,  p.  172. 

3.  PliitarquL',  Solon,  21. 

4.  Fustel  de  Coulanges,  La  cit6  antique^  3^  d'dit.,  p.  89. 
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en  est  la  formo  la  plus  ancicnne.  Kn  Germanie  le  leslainonl  elait 
inconnu  :  nullum  testamentum  ';  ct  Ics  barbares  n'en  lirenl 
usapp  (lu'aprrs  la  con(|iioU\  sous  rinllucnce  des  idees  roinaines 
ot  do  I'K^liscqui  y  trouvail  une  source  ai)ondantc  do  richesses  ^. 
u  Lcs  moillouros  aulorilos,  dil  sir  Henry  Maine,  s'accordont  h 
<(  admettre  qu'il  n'y  a  point  de  trace  de  Tidc^e  du  testament 
<(  dans  cette  partie  des  codes  (Merits  des  Germains  qui  se  rap- 
«  portent  k  leurs  coutumes  ant(5rieures  h.  leur  entree  sur  le  ter- 
u  ritoiro  de  Tempire  ^  » 

A  Torigine,  le  clan,  le  village,  est  le  corps  collectif  qui  pos- 
sede  les  terres  et  qui  en  fait  le  partage  entre  les  communautes 
familiales;  plus  tard,  c'est  la  famille  qui  a  tous  les  caracteres 
d'une  corporation  se  perpetuant  a  travers  les  ages.  Le  pere  de 
famille  n'est  que  I'administrateur  du  patrimoine;  quand  il 
meurt,  il  est  remplace  par  un  autre  administrateur.  II  n'y  a 
place  ni  pour  le  testament,  ni  meme  pour  la  succession  indivi- 
duelle.  Nous  verrons  plus  loin  qu'il  en  est  encore  ainsi  pour  les 
communautes  de  famille  jougo-slaves  aujourd'hui.  Telle  etait 
aussi  la  loi  partout  ou  ces  communautes  ont  existe;  et  proba- 
blement  tous  les  peuples  ont  passe  par  ce  regime. 

Le  testament  est  si  peu  un  droit  naturel,  que  c'est  une  nou- 
veaute  dans  I'histoire  du  Droit.  Comme  le  dit  sir  Henry  Maine, 
ce  sont  les  Romains  qui  I'ont  invente.  Le  testament  n'a  pas  ete 
concu  d'abord  comme  un  moyen  de  distribuer  la  richesse  ou 
d'operer  le  partage  des  proprietes,  mais  seulement  pour  mieux 
regler  les  interets  de  la  famille. 

Le  droit  coutumier,  et  les  grands  jurisconsultes  qui  nous  en 
ont  rendu  I'esprit,  sont  egalement  hostiles  au  testament.  La 
maxime  fondamentale  du  droit  coutumier  en  cette  matiere  est  : 
Institution  dherilier  ^'a  point  lieu.  Le  legs  n'est  que  tolere.  La 
loi  indulgente,  dit  Bourjon,  laisse  a  I'homme,  h  sa  mort,  une 
espece  d'empire  sur  ses  biens,  mais  la  loi  est  plus  sage  que 
riiomme ;  qu'il  n'intervertisse  done  pas  I'ordre  institue  par  elle. 
La  volonte  de  Thomme  ne  doit  pas  troubler  I'ordre  divin,  dit 
Domat.  Toutes  les  coutumes  limitent  plus  ou  moins  le  droit  de 
tester. 

1.  TacJte,  Germania,  XX. 

2.  Voy.  Laboulaye,  De  la  condition  civile  et  politique  des  femmes,  p.  90. 

3.  Henry  Sumner  Maine.  Ancient  Law,  p.  172. 
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LA  PROPRIETE  EN   GRECE, 


La  notion  romaine  du  droit  absolu  de  propriete  est  toiijours 
restee  etrangere  a  la  Grece.  Le  territoire  de  I'Etat  etait  consi- 
dere  comme  lui  appartenant  * ;  les  citoyens  n'en  avaient  que  la 
jouissance  subordonnee  a  I'interet  general.  De  la  ces  partages 
de  terres  si  frequents  et  cette  intervention  constante  de  la  loi 
pour  regler  la  repartition  de  la  propriete.  Les  philosophes,  le& 
politiques,  les  legislateurs  de  I'antiquite  voulaient  la  me  me  chose,, 
asavoirquechaque  citoyen  eut  unepart  de  la  propriete  fonciere, 
et  que  la  loi  empechat  une  trop  grande  inegalite.  Dans  la  Repu- 
blique  de  Platon  la  terre  est  divisee  en  parts  egales  entre  tous 
les  citoyens.  Afin  que  tous  prennent  interet  a  la  defense  du  pays, 
Aristote  veut  que  chacun  ait  deux  lots  de  terre  assignes  par  le 
sort,  I'un  pres  de  la  ville,  I'autre  pres  des  frontieres  ^.  Dans  la 
plupart  des  Etats  de  la  Grece  on  trouve  des  mesures  ayant  pour 
but  de  maintenir  I'egalite  des  proprietes  foncieres.  A  Leukade  la 
vente  du  bien  hereditaire  etait  completement  interdite;  chez  les 
Locriens  elle  n'etait  permise  que  pour  faire  face  a  une  necessite 
demontree;  a  Gorinthe,  le  legislateur  Pheidon,  pour  maintenir 
I'egalite  des  lots,  cherche  a  rendre  invariable  le  nombre  des 
citoyens.  Philolaos,  Corinthien  de  naissance,  qui  donna  des  lois 
a  Thebes,  s'efTorca  d'atteindre  le  memebut,  en  reglant  les  adop- 
tions et  Phaleos  de  Ghalcedoine  espere  retablir  I'egahte   des 
biens,  en  decidant  que  les  riches  donneront  des  dots  aux  filles, 
mais  n'en  recevront  pas,  tandis  que  les  pauvres  en  recevront  et 
n'en  donneront  pas  ^. 

1.  *H  6e  ywpa  xo-vov,  Arist.  Polit.,  Ill,  7,  U,  ct  11,  2,  5. 
'i.  Arist.,  Polit.,  Vll,  ch.  viii  ct  ix. 
:j.  Arist.,  Polit.,  11,  4,  4,  3,  7,  U,  7,  4,  1. 
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Sparle,  ;i  rc'j)()([uo  on  oUo  apjtarait  dans  riiistoiro,  tilait  i\6]k 
-sortie  du  regime  de  la  communaule  priinilive.  Kile  elail  arrivee, 
semble-l-il,  an  regime  dii  domaine  collcetif  de  la  gens,  du  clan. 
L'element  conslitutif  de  la  Societd  dlait  le  ysvo?,  —  m6me  mot 
que  gens  et  qui  correspondait  aux  ligndes  et  aux  geschldchter  des 
cites  du  moyen  age.  CY'tait  un  groupe  de  families  rattachees 
par  la  tradition  d'une  origine  commune,  d'un  ancetre  qu'on  v6- 
nerait  en  commun,  et  de  ceremonies  religieuses  celebrces  sur 
le  meme  autel.  Le  patrimoine  etait  inalienable.  Ici  comme  en 
Judee,  le  but  de  toute  la  legislation  fonciere  est  la  conservation 
des  families.  Quand  une  fiUe  etait  I'unique  heriti^re  d'une  fa- 
mille,  le  parent  le  plus  proche  etait  oblige  de  I'epouser  et  meme 
de  divorcer  a  cet  effet.  II  pouvait  aussi  la  revendiquer  malgr.^ 
<3lle.  En  principe,  chaque  heritier  arrivait  a  la  succession  a  titre 
individuel;  mais  la  communaute  entre  freres  etait  ordinaire- 
ment  maintenue.  Iln'y  avait  point  de  partage.  «  Tous  les  enfants 
'(  restaient  groupes  au  meme  foyer,  dit  M.  Jannet.  Un  des  freres, 
«  le  plus  capable  et  le  plus  souvent  I'aine',  a  cause  du  privilege 
«  religieux  de  sa  naissance,  dirigeait  la  communaute  et  portait 
«  le  nom  expressif  d'icTto  Traaojv,  le  conservateur  du  foyer. 
«  Plutarque,  dans  son  Traite  sur  lamour  patemel,  indique  que 
«  ces  communautes  jouaient  un  role  tres  important  dans  I'an- 
«  cien  etat  social  des  peuples  grecs.  Elles  etaient  vraisemblable- 
«  ment  le  pivot  de  I'organisation  de  la  famille.  Le  partage  entre 
«  les  enfants  ne  devait  se  produire  qu'a  titre  d'exception.  Avec 
<(  le  cours  du  temps,  cette  situation  fut  renversee;  mais  alors, 
«  le  principe  du  partage  force  se  trouva  en  contradiction  avec 
«  les  autres  institutions,  qui  toutes  avaient  pour  objet  la  con- 
«  servation  du  patrimoine  dans  la  famille.  De  la  cette  incohe- 
•«  rence  du  droit  grec  que  Ciceron  signalait,  en  le  comparant 
«  au  regime  romain  fonde  sur  I'institution  testamentaire  d'un 
<(  heritier  *.  » 

Les  fils  et  leurs  descendants  males  excluaient  completement 
les  fiUes,  comme  a  Athfenes  et  dans  les  autres  cites  grecques.  Le 
testament  etait  inconnu  ici  comme  dans  toute  la  Grrce  primi- 
tive. Le  droit  et  I'interet  social  determinaient  la  succession,  non 

1.  Voycz  Texcellente  etude  de  M.  Jannet  intitules  :  Les  institulions  sociales 
-et  le  droit  civil  a  Sparte,  1873.  Nous  suivons  principalement  cet  ouvrage 
dans  ce  chapitre. 
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la  volonte  arbitraire  de  I'individu.  La  propriete  etait  done 
constituee  a  Sparte,  comme  chez  les  Slaves  meridionaux  au- 
jourd'hui,  et  comme  dans  les  campagnes  en  France,  au  moyen 
age. 

La  communaute  primitive  avait  laisse  des  traces  profondes 
dans  I'organisation  sociale  de  Sparte.  Plutarque  dit,  dans  la 
Vie  de  Lycurgiie,  chap.  XYI,  qu'a  la  naissance  de  chaque  enfant, 
les  anciens  de  la  tribu  lui  assignaient  im  des  9  000  lots  de  terre 
du  territoire  de  la  cite.  On  nie  la  verite  de  cette  affirmation, 
parce  que,  dit-on,  il  en  resulterait  qu'il  n'y  avait  pas  d'heredite 
et  que  la  terre  etait  commune,  ce  qui  est  contraire  aux  fails 
etablis.  Mais,  a  cote  des  patrimoines  des  families,  il  pouvait  tres 
bien  exister  un  domaine  collectif,  comme  Vallmend  germanique, 
ou  en  effet  chacun  obtenait  sa  part. 

Sparte  avait  un  domaine  communal  tres  etendu  dont  le  pro- 
duit  servait  k  subvenir,  en  partie,  a  la  consommation  des  repas 
publics.  II  comprenait,  comme  dans  la  plupart  des  autres  etats 
grecs,  les  forets  et  les  montagnes  K  Ces  repas  publics,  les 
syssities,  qui  se  prenaient  a  des  tables  de  quinze  personnes, 
etaient  la  base  de  I'organisation  militaire  et  politique,  sous  le 
nom  de  phidUies  et  d'andries.  Cette  institution  existait  dans 
presque  tous  les  etats  grecs.  Leur  importance  economique 
n'etait  point  partout  la  meme :  elle  dependait  du  revenu  com- 
munal. A  Sparte,  chacun  devait  y  contribuer  pour  un  certain 
nombre  de  medimnes  d'huile  et  d'orge.  G'est  en  Crete,  d'apres 
Aristote,  que  les  p/iidities  contribuaient  le  plus  au  maintien  de 
I'egalite. 

Grote  et  d'autres  historiens  mettent  en  doute  le  fameux  par- 
tage  des  biens  en  9  000  parts  egales,  que  Lycurgue  aurait  opere 
d'apres  Plutarque.  Des  doutes  peuvent  exister  sur  les  details, 
mais  le  partage,  en  lui-meme,  rentre  bien  dans  I'esprit  de  la 
politique  antique.  Un  partage  semble  avoir  eu  lieu,  lors  de  la 
fondation  de  I'lhat,  versl'an  lOOOav.  J.-C.,et  apr6s  laconquete 
de  la  Messenic  sous  Polydor  (700  av.  J.-C).  Quoi  qu'il  en  soit 
Aristote  reproche  aux  legislateurs  de  Sparte  de   n'avoir  point 

1.  V.  Herodote,  liv.  IV,  57,  Paus.iiiias,  liv.  Ill,  20.  Platon.  Lois,  liv.  I.  Les 
cit^s  cretoises  tiraiect  de  leurs  comiminaux,  cultiv6s  par  uuc  classe  sp6ciale 
do  serfs,  de  quoi  pourvoir  aux  repas  publics;  les  ciloyeus  pouvaieut  aiusi 
au  rnoins  sc  iiouirir. 
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prisdf  iiH'siircs  pflicacospoiir  mainlonir  Trgalil/'  des  conditions. 
La  population,  dil-il,  est  diviscc  en  riclies  et  en  pauvres  :  toute 
la  ricliessc  est  aux  mains  de  (juehjues  individus  qui  ont  des 
fortunes  colossales.  Apres  Arislote,  celte  concentration  de  la 
propricte  foncierc  alia  si  loin,  (pTau  temps  d'Agis  111,  la  La- 
conie  etait  devenue  la  propriete  de  cent  personnes.  La  popula- 
tion diminua  rapidemcnt.  Le  nombre  des  liommes  en  <*tat  de 
porter  les  amies,  qui  etait  jadis  de  i(),000,  reduit  a  1,000  au 
temps  d'Aristote,  n'etait  plus  que  de  700  a  I'epoque  de  Plutar- 
que.  Aristote  ne  voyait  pas  d'autre  remede  k  la  decadence  de 
TEtat  que  le  partage  des  terres,  en  vue  de  retablir  Tegalite  des 
possessions.  La  lulte  entre  les  riches  et  les  pauvres  etait  deja 
engagee,  h  I'epoque  oii  ecrivait  le  Stagyrite.  Dans  plusieurs 
villes,  dit-il,  les  riches  avaient  fait  entre  eux  ce  serment  :  ^  Je 
jure  d'etre  Vennemi  du  peuple  et  de  lui  [aire  tout  le  mal  que  je 
pourrai  *.  »  A  Sparte,  comme  dans  beaucoup  d'autres  etats 
grecs,  les  rois  se  mirent  a  la  tete  du  peuple  contre  I'aristocra- 
tie.  C'etait  le  cesarisme  democratique  et  socialiste.  Agis  veut 
le  partage  des  biens,  mais  il  est  tue.  Le  roi  Gleomenes  (238- 
222  av.  J.-C.)  mit  a  execution  le  programme  populaire  :  aboli- 
tion des  dettes,  partage  des  biens,  droits  politiques  accordes 
a  tons  ceux  qui  en  etaient  prives.  La  Laconic  fut  divisee  en 
15,000  parts  attribuees  aux  Perioeques  et  4,500  aux  citoyens. 
Gleomenes,  renverse  par  la  guerre  exterieure,  eut  pour  succes- 
seurs  d'autres  «  tyrans  »  qui  continuerent  a  opprimer  et  a  de- 
pouiller  les  riches,  pour  conserver  la  faveur  du  peuple.  L'his- 
toire  economique  de  Sparte,  repetee  dans  les  autres  etats  grecs, 
est  tres  semblable  a  celle  de  Rome.  Tant  que  I'egalite  se  main- 
tient  parce  que  les  families  conservent  leur  patrimoine,  la 
liberte  politique  subsiste.  Quand  les  riches  ont  accapare  le 
sol,  la  lutte  des  classes  commence  et  elle  ne  finit  que  par  I'eta- 
blissement  du  despotisme  et  la  perte  de  I'Etat. 

Aristote,  dans  sa  Politique,  a  resume  en  un  mot  la  conclu- 
sion qui  ressort  de  I'histoire  economique  de  la  Grece.  «  Pour 
«  eux  (les  legislateurs),  le  point  capital  parait  etre  I'organisa- 
«  tion  de  la  propriete,  source  unique,  a  leur  avis,  des  revo- 
«  lutions.  G'est  Phileas  de  Ghalcedoine  qui  a,  le  premier,  pose 

1.  Politique,  t.  VIII,  7. 
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«  en  principe  que  I'egalite  de  fortune  etait  indispensable  entre 
((  les  citoyens.  »  En  effet,  quand  la  repartition  des  biens  est 
trop  inegale,  la  democratic  conduit  a  des  revolutions  sociales  ; 
car  celui  qui  a  le  suffrage  veut  aussi  avoir  la  propriete.  Les 
institutions  democratiques  n'ont  donne  le  repos  aux  hommes 
que  quand,  comme  en  Suisse  ou  dans  les  temps  primitifs,  les 
moeurs  sont  simples  et  les  conditions  tres  egales. 

Dans  les  autres  Republiques  grecques,  nous  retrouvons  la 
meme  evolution  economique  qu'a  Sparte  :  concentration  de  la 
propriete  fonciere,  progres  de  I'inegalite.  culture  par  les  escla- 
ves  dont  le  nombre  va  croissant,  enfin  depopulation.  Quand  la 
Grecefutdevenue  province  romaine,  ellesetransforma  en  desert, 
oil  vaguaient  les  troupeaux  et  ou  les  betes  sauvages  se  cachaient 
dans  les  mines  des  temples  et  des  cites.  A  la  fin  du  premier 
siecle  apres  J.-C,  la  population  pouvait  h  peine  mettre  sur  pied 
3,000  guerriersbien  armes,  autantque  Megare  seule  en  envoyait 
a  la  bataille  de  Platee.  L'egalite  etait  la  base  des  democraties 
grecques.  L'inegalite  causa  leur  mine  *. 

1.  Voy.  le  travail  si  iiistructif  de  KarlBucher,  Die  Aufstande  der  unfreien 
arheiier,  1874,- ch.  iv. 

Depopulation  de  la  Grece.  «  Citons  ce  decroissement  de  la  population, 
cette  penurie  d'hommes  qui  de  nos  jours  se  fait  sentir  dans  toute  la  Grece^ 
qui  rend  nos  villes  desertes,  nos  campagnes  incultes,  sans  que  des  guerres 
continuelles  ou  des  fleaux,  comme  la  peste,  aient  epuise  nos  forces.  »  Po- 
lybe,  Hist.  rj(^n.,  liv.  XXXVIII,  4,  79.  Strabon,  liv.  VIII  et  IX.  Pausanias, 
liv,  VII,  VIII  et  IX.  Plutarque  affirme  que  de  son  temps  toute  la  Grece  ne 
pouvait  fournir  les  3,000  hoplites  que  Megare  envoyait  k  la  bataille  dc 
Platee.  Trj;  'EXXaoo;  t/jv  Epoixtav,  De  defectu  oraculoriun,  VIII. 


CHAPITHE   XXVI 

LA    PROPRlfiTfi    A    ROME. 


Los  Romains,  ayant  franchi  les  deux  etapes  successives  de 
la  fommiinaute  de  village  et  de  la  communaute  de  famillc,  fon- 
derent,  les  premiers,  la  propriete  fonciere,  individiiclle,  exclu- 
sive; et  les  principes  qu'ils  adopterent  en  cette  matiere  servent 
encore  de  base  a  nos  lois  civiles.  Mais  a  peine  la  propriete  qui- 
rilaire  est-elle  etablie,  qu'elle  menace  I'existence  des  institutions 
.democratiques  et  la  Republique,  par  sa  puissance  d'accapare- 
ment.  C'est  en  vain  qu'on  tente  d'y  mettre  des  bornes  :  la 
grande  propriete  devore  la  petite.  Au  fond,  I'histoire  economi- 
que  de  Rome  n'est  que  le  tableau  de  la  lutte  contre  les  envahis- 
sements  de  la  propriete  quiritaire  K 

Les  philosophes  et  les  legislateurs  de  I'antiquite  savaient  tres 
bien,  par  experience,  que  la  liberte  et  I'egalite  politiques  ne 
peuvent  subsister  qu'appuyees  sur  Tegalite  des  conditions.  La 
Politique  d'Aristote  enumere  une  quantite  de  moyens  employes 
par  les  Grecs  pour  conserver  celle-ci.  Tantot  on  limite  le  maxi- 
mum des  terres  qu'un  citoyen  peut  posseder,  tantdt  on  declare 
les  proprietes  inalienables  afin  d'empecher  leur  accaparement, 
tant6t  on  tempere  la  propriete  individuelle  par  des  repas  com- 
muns  ou  tons  sont  nourris;  c'est  une  lutte  perpetuelle  contre 
I'ine'galite.  «  L'inegalite,  dit  admirablement  Aristote,  est  la 
«  source  de  toutes  les  revolutions  ^.  »  D'apres  Bockh,  c'est  la 
guerre  entre  les  riches  et  les  pauvres  qui  a  perdu  la  Grece  '. 

1.  Voir  un  essai  interessant  de  G.  Arendt,  Du  regime  de  la  propriete 
territoriale ,  considere  dans  ses  rapports  avec  le  mouvement  politique. 
Choix  de  memoires  de  la  societe  litteraire  de  I'Universite  catholique  de 
Louvain,  2,  III. 

2.  Politique,  V,  1. 

3.  Staatshaushalt  der  Ath.,  I,  p.  201. 
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Tant  que  la  propriete  fonciere  avait  conserve  ce  caractere  collec- 
tif,  regalitc  resultait  du  partage  periodique,  comnie  nous  le 
voyons  encore  aujourd'hui  en  Russie.  G'etait  ]h  I'age  d'or  dont 
les  anciens  avaient  conserve  le  souvenir  et  qui  etait  reste  leur 
ideal.  Meme  plus  tard,  quand  les  families  vivaient  chacune  sur 
un  patrimoine  commun,  indivisible  et  inalienable,  comme  en 
Judee  ou  dans  la  Grece  et  I'ltalie  anciennes,  au  temps  ou  la 
gens,  le  ysvo;  conservait  son  caractere  primitif,  I'inegalite  etait 
limitee.  Mais  a  Rome,  lorsque  se  developpa  la  propriete  quiri- 
taire,  c'est-a-dire  personnelle,  exclusive  et  susceptible  d'un 
agrandissement  indefini,  on  ne  prit  aucune  des  precautions 
imaginees  par  les  Grecs  pour  en  borner  I'extension  ;  et,  au  con- 
traire,  la  conquete  de  territoires  nouveaux  lui  offrit  sans  cesse 
de  plus  vastes  domaines  on  elle  put  s'etendre.  Ainsi  grandit 
I'inegalite  qui  perdit  la  Republique  d'abord,  tout  le  monde 
romain  ensuite.  Nous  resumons  rapidement  les  tentatives  faites 
pour  en  arreter  les  progres. 

Les  auteurs  dont  I'autorite  est  la  plus  grande  pensent  que 
primitivement,  dans  le  Latium  la  terre  etait  la  propriete  collec- 
tive du  clan.  A  I'epoque  ou  commence  Fhistoire  de  Rome  nous 
trouvons,  il  est  vrai,  des  terres  appartenant  en  propre  aux 
c'lloy ens,  agin  privaliy  mQ.i?>  desetendues  considerables  de  terrain 
appartenaient  au  peuple  collectivement,  ager  populis,  ager  pu- 
blicus,  et,  ainsi  que  nous  I'avons  vu  dans  un  precedent  chapitre,  la 
propriete  privee  etait  peu  considerable.  Elle  ne  comprenait  que 
I'espace  necessaire  pour  y  etablir  la  maison,  la  cour  et  le  jardin, 
c'est-a-dire  de\ixjuge9'a.  CeiixiiVheredium,  la  terre  quise  trans- 
mettait  hereditairement,  tandis  que  le  reste  du  territoirc  etait 
propriete  collective,  age?^  publicus.  Vhcredium,  comme  lo  lot 
attribueaux  Spartiates,  etait  considere  comme  inalienable,  parce 
que  c'etait  le  siege  necessaire  de  la  famille,  et  jusqu'aux  der- 
niers  temps  de  la  republique,  c'etait  une  honte  de  le  vendre  K 

Vlieredium  etait  insulTisant  pour  faire  vivre  une  famille'^;  il 
fallait  done  se  procurer  le  surplus  des  subsistancos  en  cultivant 


1.  Schweglcr,  lidmisc/ie  GescJi.  Tubingon,  185G,  II,  p.  44 i,  et  Moritz  Voigt, 
Die  lilrifi  jugera.  Rhein.  Museum  fur  Philolorjie,  1868. 

2.  Les  hina  jugera,  qui  font  un  demi-hnctare,  ne  pouvaieut  guere  tlonncr, 
d'apros  M.  ALjuunsen,  (pu;  800  kilos  do  froment  et  que  400  annuelleuicnt, 
puisqu'ils  devaicnt  se  reposer  une  annee  sur  deux. 
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des  portions  dc  Vatjrr  piihlicus  en  niotlant  sur  le  patnragc 
coinmnn  Ic  bolail  (pii  (5lail,  la  richoBsc  principale  ii  Torigine.  Ce 
regime  agraire  est  loul  a  fait  scmhlablc  a  celui  dc  la  Rnssie 
acluoUe  et  dc  la  Germanic  primitive,  ou  le  domaine  hdreditaire 
semble  avoir  eu  une  etendue  a  pen  pres  semblable  a  celle  de 
Yhcrcdium  remain.  Seulement  on  ne  voit  pas  k  Home  ([ue  le 
domaine  colleclif  soit  soumis  ;\  un  partage  poriodique,  comme 
chez  les  Ciormains  et  les  Slaves.  Celte  coulume,  qui  jadis  a 
existe  dans  I'ltalie  primitive  comme  partout,  n'a  pas  laiss6  de 
traces  dans  I'bistoire. 

Vager  publicus  est  soumis  a  la  libre  prise  de  possession 
comme  a  Java  et  en  Russie,  avant  que  le  partage  s'introduise 
pour  etablir  I'egalite.  Tout  membre  ciu  populus,  c'est-a-dire  tout 
patricien,  pouvaitoccuper  telle  partie  vacante  qu'il  trouvait  k  sa 
convenance,  a  la  seule  condition  de  se  conformer  aux  pres- 
criptions reglant  ce  mode  d'occupalion  *.  Gelle-ci  ne  donnait 
pas  la  propriete,  mais  une  possession  en  theorie  toujours  revo- 
cable et  qui,  quelque  longue  qu'elle  fut,  ne  pouvait  jamais  se 
transformer  en  propriete  pleine  ex  Jure  quiritium.  Mais,  en  fait, 
les  praticiens  conserve ient  la  jouissance  des  terres  qu'ils  met- 
taient  en  valeur,  puisqu'il  n'y  avait  pas  d'epoque  fixe  oii  elles 
devaient  faire  retour  a  la  communaute. 

Les  terres  occupe'es  ainsi  par  les  praticiens  devinrent  si  eten- 
dues  qu'ils  en  abandonnaient  une  partie  aux  clients,  en  pre- 
caire,  precario,  c'est-a-dire  a  la  priere  de  ceux-ci  et  moyennant 
partage  des  fruits.  Plus  tard,  quand  les  guerres  heureuses  eurent 
accru  le  nombre  des  esclaves,  ils  firent  cultiver  par  ceux-ci  les 
parts  de  Yager  publicus  qu'ils  occupaient.  lis  avaient  aussi  le 
droit  de  faire  paitre  leurs  troupeaux  sur  le  paturage  public, 
pascua  publlca,  en  payant  au  tresor  une  retribution  dont  ils  ne 
tarderent  pas  a  s'affranchir.  Les  plebeiens,  comme  les  hinter- 
sassen  de  la  mark  germanique,  n'avaient  pas  le  droit  d'occuper 
le  domaine  public,  mais  de  temps  en  temps  on  leur  distribuait 
des  terres,  et  leurs  lots  semblent  avoir  ete  ordinairement  de  sept 
jugera-.  Les  lots  plebeiens  etaient  plus  grands  [que  Ylieredium 

1.  Voir  pour  les  preuves  Texcellent  livre  de  Mainz,  Cours  de  droit 
romain,  §§  14  et  32. 

2.  Voy.  Mainz,  Cours  de  droit  romain,  p.  50.  Varro,  De  re  rustica,  I,  2,  9. 
Tite-Live,  V, 24,30.  Plme^ Hist,  nat.,  XYIII,  3,  4,  Columella,  Dererustica,l^  3. 
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patricien,  parce  qu'il  devait  sufQre  a  rentretien  d'une  famille, 
tandis  que  les  binajugera  de  Vheredlum  ne  comprenaient  que  la  de- 
meure  et  ses  accessoires ;  la  lerre  arable  et  le  paturage  etaient  pris 
sur  Vagerpubliciis.  Gomme  dans  les  temps  primitifs  le  travail  agri- 
cole  est  la  seule  source  de  la  richesse,  tout  homme  libre  doit  avoir 
un  lot  de  terre,  afin  de  pouvoir  subsister.  Aussi  a  defaut  du  partage 
periodique  qui  maintenait  Tegalite  dans  la  commune  germaine 
et  slave,  fallut-il  constamment  a  Rome  recourir  a  des  distributions 
de  terres,  que  les  plebeiens  ne  parvenaient  pas  a  conserver. 

D'apres  les  traditions  recueillies  par  les  historiens,  il  y  eut 
un  partage  de  terres  fait  par  Romulus.  II  divisa  le  territoire 
entre  les  trois  tribus.  Chaque  tribu  se  subdivisait  en  curie  et  la 
curie  en  centuries.  La  centurie,  comme  le  hundred  anglo-saxon, 
comprenait  100  guerriers  ou  chefs  de  famille  et  cliacun  d'eux 
avait  un  domaine  prive  de  deux  arpents.  Avant  les  guerres  pu- 
niques,  dit  Yarron  [de  Lingua  latina,  p.  55),  chaque  propriete 
consistait  en  deux  arpents.  C'etait,  suivant  la  tradition,  la  quan- 
tite  accordee  a  chaque  citoyen  par  Romulus.  Denys  d'Halicar- 
nasse  ajoute  que  Romulus  reserva  une  partie  suffisante  pour 
I'entretien  du  culte  et  qu'une  autre  partie  resta  domaine  de 
I'Etat.  Celle-ci  etait  de  beaucoup  la  plus  grande.  Numa,  TuUus- 
Hostilius,  Ancus  Martius  ont  fait  des  partages  de  terres,  virithn 
suivant  Ciceron,  c'est-a-dire  en  parts  egales  par  tete.  Viritanus 
ager  dicitur,  dit  Festus,  qui  vbitim  populo  dislribuilur .  Servius 
Tullius  ordonne  a  ceux  qui  se  sont  empares  des  terres  publiques, 
de  les  restituer,  et  il  donne  a  ceux  qui  n'ont  pas  de  terre  sept 
jugera,  «  afln,  dit-il  dans  le  discours  que  Denys  d'Halicarnasse 
lui  prete,  que  les  plebeiens,  ne  cultivant  plus  la  terre  d'autrui, 
mais  la  leur,  soient  des  lors  plus  courageux  a  defendre  la  patrie.  » 

Sous  la  Republique,  des  clforts  incessants  sont  faits  pour  main- 
tenir  la  terre  aux  mains  des  plebeiens.  En  486  av.  J.-C,  Spurius 
Gassius  propose  de  leur  distribuer  les  terres  conquises  sur  les 
Herniques;  mais  il  payc  de  sa  vie  cette  proposition,  que  Tite- 
Live  appcUe  la  premiere  loi  agraire  :  Turn  primum  lex  agraria, 
promulgata  est.  II,  4^  Quelques  annees  apres  le  tribun  Icilius 
oblintle  partage  des  terres  du  mont  Aventin,  Lex  Iciliade  Aven- 
tino  puhlicando.  Pendant  le  siecle  qui  s'6coula  de  Spurius  Gas- 

1.  Pour  les  lois  agraire."?,  consultez  HQmische  liecfitrjeschichlc  von  A.  F. 
Rudorll",  [).  -58.  Furschungen  auf  dem  (Jebiele  Ucv  liOmischen  Vevfassungs- 


LA   IMIOPIUKTK   A   HOME.  397 

sins  k  Lirinius  Slolo  (iOi  i\  'Mi\  av.  J.-C),  M.  Antonin  Mace 
complf  2S  rogations  trihuniticnncs  pour  obtenir  dcs  assigna- 
tions lie  terros  en  favcur  de  Ja  plebe.  Mais  les  patriciens  les 
firent  (^chouer  ou  les  rendireni  vaines  dans  leurs  resultats.  Les 
guerres  continuolles  niinerent  de  plus  en  plus  les  petits  pro- 
pri(5taircs  et  en  ni^me  temps  elles  favorisdrent  I'accumulation 
des  terres  et  dcs  richesses,  en  augincntant  Tetendue  des  Icrres 
enlevees  aux  vaincus,  dont  les  patriciens  s'emparerent  pour  les 
faire  valoir  paries  vaincus  eux-mcmes,  reduits  en  esclavage. 

Les  fameusos  lois  liciniennes  avaient  pour  but  de  mettre  un 

terme  au  progres  de  Tinegalite,  en  arretant  la  diminution  des 

hommes  libres  qui  ^tait  deja  eflVayante.  La  loi  Licinia  interdit 

do  possedcr  plus  de  500  jugera  de  terres  publiques,  ne  quis  plus 

quam  quingenta  jugera  agri  possidei'et,  dit  Tite-Live,  VI,   35. 

L'historien  grec  Appien  donne  les  autres  clauses  de  la  loi.  Nul 

ne  pourra  faire  paitre  sur  Cager  publicus  plus  de  100  tetes  de 

gros  betail  et  plus  de  500  moutons  sur  ses  propres  terres.  On 

sera  tenu  d'entretenir  un  certain  nombre  d'hommes  libres.  La 

partie  des  terres  publiques  enlevee  a  ceux  qui  possederont  plus 

de  500  jugei^a  sera  distribuee  aux  pauvres. 

La  Republique  fut  sauvee  pour  un  temps,  grace  a  une  meil- 
leure  distribution  des  terres,  qui  augmentait  le  nombre  des  pro- 
prietaires  libres  et  des  soldats.  Les  historiens  s'accordent  a 
vanter  les  bons  efTets  des  lois  liciniennes.  «  Le  siecle  qui  suivit 
les  lois  liciniennes,  dit  M.  Laboulaye,  est  celui  ou  Rome  semble 
inepuisable  en  soldats.  Varron,  Pline,  Golumelle  se  reportent 
sans  cesse  a  ces  beaux  jours  de  la  Republique  comme  au  temps 

qeschichte  von  D^  Wichelm  Ihne,  p.  75.  Ihue  montre  que  si  les  plebeieus 
etaient  sans  cesse  eudettes  vis-a-vis  des  patriciens,  ce  n'etait  pas  parce 
qu'ils  leur  avaient  emprunte  de  I'argent,  mais  parce  qu'ils  en  obtenaient  des 
terres,  pour  lesquelles  ils  devaient  des  prestations  qu'ils  etaient  souvent  hors 
d'etat  de  payer. —/?dm?sc/ie^//eri/iM?ner  von  Ludwig  Lange,  B.,  I,  pp.  140, 
521.  — V.  aussi  le  premier  volume  du  Corpus  incriptionum  latinarum  : 
(ie  agro  publico  populi  romani  de  Mommsen.  —  Laboulaye,  Des  lois  agraires 
chez  les  Remains.  Revue  de  legislation,  t.  II,  p.  385  et  t.  Ill,  I,  et  surtout : 
Hisioire  de  la  propriete,  du  domaine  public  et  des  lois  agraires  chez  les  Re- 
mains, par  Antonin  Mace.  —  Traite  de  la  possession  d'apres  les  principes  du 
droit  remain,  par  Fr.-Ch.  de  Savigny,  traduit  par  Jules  Reviug.  Brux.,  1848. 
—  Recherches  sur  le  droit  de  propriete  chez  les  Remains  sous  la  rdpublique 
et  sous  Vempire,  par  31.  Giraud.  —  Histoire  romaine  de  Niebuhr,  traduct. 
de  Golbcry.  —  W.  Drumann,  Die  Arbeiler  und  Communistcn  in  Griechen- 
land  und  Rom. 
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ou  ritalie  etait  vraiment  puissante  par  la  richesse  de  son  sol, 
le  nombre  et  I'aisance  de  ses  habitants;  la  loi  des  500  jugeres 
est  toujoiirs  citee  par  eux  avec  honneur,  car,  la  premiere,  elle 
avait  reconnu  le  mal  et  essaye  le  remede ,  en  retardant  la 
creation  de  ces  grands  domaines,  de  ces  latifundia  qui  depeuple- 
rent  I'ltalie  et  apres  I'ltalie,  I'empire  tout  entier.  »  [Des  lots 
agraires  chez  les  Romains^  n''  3o.)Malheureusement,  apres  la  con- 
quete  de  la  Macedoine,  les  clauses  de  la  loi  Licinia  ne  furent  plus 
guere  appliquees.  En  338,  apres  la  defaite  des  Latins,  leurs  terres 
sont  distribuees  entre  les  plebeiens  par  lots  de  1  jugera,  apres 
la  defaite  de  Pyrrhus  on  distribue  aussi  7  jugera. 

Pen  de  temps  apres  la  premiere  guerre  punique,  le  tribun 
C.  Flaminius  demanda  la  distribution  des  terres  recemment  con- 
quises  sur  les  Gaulois,  pour  soulager  la  misere  de  la  plebe,  qui 
etait  devenue  excessive.  Les  petits  proprietaires  avaient  disparu 
et  leurs  biens  allaient  grossir  les  latifundia,  et  a  la  campagne,  on 
n'employait  plus  d'hommes  libres  pour  cultiver  la  terre.  Par 
suite  des  guerres  etrang^res,  les  esclaves  se  vendaient  a  vil 
prix,  etleshommes  libres  ne  pouvaient  leur  faire  concurrence; 
ceux-ci  vivaient  oisifs  des  distributions  de  ble;  ils  vendaient 
leur  suffrage  ou  leur  temoignage.  Le  paturage  rempla9ait  le  la- 
bourage  *  et  on  faisait  venir  de  Sicile  et  d'Afrique  du  ble  qui 
representait  les  tributs  de  ces  provinces. 

Tiberius  Gracchus  reproduisit  a  peu  pres  la  loi  Licinia  ^  Le 
pere  de  famille  pouvait  conserver,  et  cette  fois  en  pleine  pro- 
priete,  500  jugera  de  terres  publiques,  et  en  outre  250  pour 
chaque  enfant.  Quant  aux  terres  qu'il  devait  restituer,  il  rece- 
vait  une  indemnite  representant  les  ameliorations  qu'il  y  avait 
executees.  Les  terres  reprises  par  I'Etat  devaient  etre  distri- 
buees entre  les  citoyens  les  moins  aises,  a  qui  il  etait  desormais 
interdit  de  vendre  leur  part.  La  loi  fut  votee,  mais  en  grande 

1.  Varro,  II,  10.  Coecilius  Claudius,  qui  pendant  les  guerres  civile?,  sabit 
de  grandes  pertes,  laissa  neanmoins  a  sa  mort  3, GOO  paires  de  bceufs  et 
257,000  tetcs  d'autre  betail  (Pline,  XXXIII,  47). 

2.  Qui  ne  se  rappelle  la  magnifique  harangue  que  lui  attribue  Plutarque. 
Apr6s  avoir  dit  que  Ton  peut  voyager  plusicurs  jours  en  Italic  sans  rcu- 
coutrer  un  hommc  libre,  il  s'ecrie  :  «  Les  betes  sauvages  ont  leurs  repaires 
et  leurs  tanieres  ou  elles  peuvent  se  rctirer,  et  ceux  qui  coLuhattent  et 
versent  lour  sang  i)()ur  la  deftiuso  de  I'ltalie  n'y  ont  i  eux  ((ue  la  luuiirrc 
du  soleil  et  I'air  ({u'ds  respirent;  sans  niaison,  sans  dcmeure  fixe,  ils  errcnt 
de  tous  cotes  avec  leurs  fcmmes  et  leurs  enfants.  « 
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parlie  rlii(l«H»  dans  rexcculion.  Caius  la  iil  renonvoler  sans 
plus  dc  rcsullat.  11  clail  i)rcs(jiio  impossible  a  TMlal  dc  rentror 
en  possession  des  lerres  usurp(3cs  depuis  si  longtf^nps,  et  con- 
fondues  avec  les  propriei6s  privees.  On  n'aurail  pu  y  parvenir 
qu'cn  d(3ployant  une  extreme  energie  et  en  disposant  d'un  appui 
?i"ir.  On  sait  avec  quelle  habilete,  employant  tour  a  tour  la  ruse 
et  la  violence,  les  patriciens  parvinrent  b.  se  debarrasser  des 
Gracques,  les  plus  grands  citoyens  et  les  esprits  politiques  les 
plus  clairvoyants  que  Rome  ait  produits. 

Mais,  pour  sauver  Rome,  une  loi  agraire  ne  suffisait  pas.  II 
aurait  fallu  une  serie  de  mesures  et  une  politique  constante, 
ayant  pour  but  de  lutter  contre  la  grande  propriete  et  de  recons- 
tituer  la  petite.  Malheureusement,  les  conquetes  mettant  cons- 
tamment  a  la  disposition  des  riches  des  terres  et  des  esclaves 
pour  les  cultiver,  il  etait  impossible  d'arreter  raccroissement 
des  latifundia. 

Apres  la  mort  des  Gracques,  les  patriciens  firent  adopter  suc- 
cessivement,  entre  les  annees  121  et  100,  trois  lois  agraires  qu'Ap- 
pien  nous  fait  connaitre.  Toutes  trois  avaient  pour  but  et  eurent 
pour  resultat  de   favoriser  I'accroissement  des   grandes  pro- 
prietes.  La  premiere,  contrairement  aux  lois  des  Gracques,  per- 
mit a  chacun  de  vendre  la  portion  des  terres  publiques  qu'il 
avait  recue.  II  s'ensuivit  que  les  pauvres  vendirent  les  lots  dont 
souvent  ils  ne  savaient  que  faire,  et  les  riches  s'emparerent  peu 
h  peu  de  ioxxiV ager publicus.  La  seconde  loiinterdisait  tout  nou- 
veau  partage  du  domaine  public  :  il  devait  rester  aux  mains 
des  possesseurs  actuels,  moyennant  une  redevance  dontle  pro- 
duit  serait  distribue    entre  les   citoyens ;  on  donnait  done  a 
ceux-ci,  au  lieu  de  terres  qui  les  auraient  forces  atravailler,  une 
aum6ne  en  argent  qui  les  portait  k  rester  oisifs  et  a  vivre  aux 
depens  du  tresor  public.  Enfm,  la  troisieme  loi  supprime  meme 
la  redevance;  de  sorte  qu'il  ne  restait  des  lois  des  Gracques, 
qu'une    seule    clause   entierement   favorable   a   I'aristocratie, 
celle  qui  transformait  en  propriete  la  possession  du  domaine 
public.  Independamment  des  lois  agraires,  on  tenia  de  refaire 
des  proprietaires  en  etablissant  des  citoyens  et  des  soldats  sur 
les  terres  conquises.  En  422  av.  J.-C. ,  quand  une  colonie  fut  fon- 
dee  a  Labici  dans  le  Latium,  on  y  envoya  1,500  chefs  de  famille 
plebeiens,  et  chacun  obtint  les  binajugera  (Liv.  IV,  47,5);  89ans 
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plus  tard,  300  colons  envoyes  a  Terracina  recoivent  des  lots 
semblables  (Liv.  VIII,  21,  11)  et  la  maxime  est  proclamee  qu'il 
faut  attribuersur  les  terres  conquises,  les  deux  jugei^a  a  chaque 
plebeien  ^  En  385,  2,000  colons  etablis  a  Latricum,  dans  le 
Latium,  obtiennent  2  ij'^jugera  (Liv.  VI,  16,  6) ;  en  392,  3,000  co- 
lons dans  le  pays  des  Volsques  recoivent  3  IjiO  jugera  (Liv.  V, 
24,  4)  et  apres  la  conquete  de  Veil,  qui  doubla  le  territoire  de 
Rome,  le  senat  attribua  a  chaque  colon  1  jug  era  (Liv.  V,  30,  8). 
Pline  raconte  que  le  consul  Manius  Curius,  apres  avoir  vaincules 
Samnites,  accusait  quiconque  n'etait  pas  content  de  Ijugera  d'etre 
un  citoyen  dangereux  perniciosum  intelligi  civem  cui  septem  ju- 
gera  non  essent  satis  (Hist .  nat.  XVIII,  4).  En  200,  apres  le  retour  de 
Scipion  vainqueur  de  Carthage  on  donne  des  terres  a  ses  soldats. 

Le  tribun  Apuleius  Saturninus,  en  I'annee  100,  fit  passer  une 
loi  qui  donnait,  aux  citoyens  romains,  les  terres  de  la  Gaule 
Cisalpine,  reconquises  sur  les  Gimbres.  II  promit  aussi  centj^w- 
gera  de  terre  en  Afrique,  aux  veterans  de  Marius.  Mais  cette  loi 
semble  n'avoir  recu  aucune  execution.  Marius  se  contenta  de 
donner  quatorze  jugera  h  ses  soldats  en  disant :  «  A  Dieu  ne 
«  plaise  qu'il  y  ait  un  seul  Romain  qui  trouve  trop  petite  une 
«  portion  de  terre  qui  suffit  a  sa  nourriture.  » 

En  I'an  65,  le  tribun  Servilius  RuUus  proposa  une  nouvelle  loi 
agraire,  que M.  Antonin Mace ^  trouve  tres  j uste  et  tresbien  concue. 

Rullus  voulait  reconstituer  le  domaine  public  en  Italic,  sans 
confiscation.  A  cet  efTet,  il  proposait  de  vendre  les  terres  enle- 
vees  aux  vaincus,  en  Asie,  en  Afrique  et  en  Grece,  et  avec  le 
produit  d'acheter,  en  Italic,  des  terres  pour  les  distribuer  aux 
citoyens.  Ciceron  attaqua  ce  projet  dans  des  discours  qui  nous 
sont  parvenus  et  qui  sont  des  chefs-d'oeuvre  d'eloquence :  la 
rogation  ou  loi  fut  retiree  par  Rullus.  Trois  ans  apres,  Ciceron 
soutient  la  loi  agraire  proposee  par  Flavius ;  elle  avait  pour  but 


1.  Liv.  VI,  36,  II.  Audo.rentne  postulare  patres  ut  cum  bina  jugeva  agri 
plebi  divider entur,  ipsis  plus  qumgenta  jugera  habere  licere  ut  singuli 
prope  trecenlorurn  civium  possiderent  agros^  plebeio  nomini  vix  ad  tectum 
necessarium  aut  locurn  scpultura:  suus  pateret  ager.  —  Sicul.  Flacc,  6dit. 
Lachin.,  p.  153  :  Antirjui  agrum  ex  lioste  captum  victori  populo  per  bina 
jugera  partiti  sunt. 

2.  Jlist.  des  lois  agralres.  V.  aussi  Zcyss,  der  Umbriebe  des,  P.  Servilius 
liul/us  <d  Drumaiiii,  desch.  Rorns.,  Ill,  p.  148,  V,  431.  L'auteur  montre  que 
le  v6ritable  autour  de  la  loi  est  Cesar. 
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iVaclu'lcr  drs  leri'cs,  alin  d'y  t''lal»lir  dos  rolonios,  mais  cllc  no  fut 
pas  adoplt'c. 

Ct'sar  rcpril  Ics  idees  des  Gracques  et  de  Rullus.  Comiiic  le 
(lit  Dion  Gassius,  il  voulail  relcver  Tagriculture,  repeupler  les 
solitudes  que  les  latifundia  avaienl  faitcs  en  Italic,  retirer  de 
Home  les  proletaires  oisifs  et  afTam(5s,  en  leur  donnant  des 
lerres  a  cultivcr,  et  arreter  la  depopulation,  en  reconslituant 
de  nouvelles  families  de  paysans  pro))rictaires.  A  cet  eflet,  il  lit 
passer  une  loi  qui  partageait  entre  tons  les  citoyens  pauvres, 
ayant  plus  de  trois  enfants,  le  domaine  public,  surtout  celui  de 
la  Campanie,  afTerme  jusque-la. 

On  devait  suppleer  k  I'insuffisance  du  domaine  public,  par 
Tachat  de  proprietes  particulicres,  avec  I'argent  que  Pomp6e 
avait  retire  de  ses  conquetes.  D'apres  Suetone,  cette  loi  fut 
mise  a  execution,  et  20,000  peresde  famille  recurent  des  terres. 
Plus  tard,  il  donna  encore  des  terres  a  80,000  colons.  Vers  la 
fin  de  la  Re'pubiique,  Sylla,  Cesar,  Antoine,  Octave,  pour  re- 
compenser  les  soldats  qui  leur  donnaient  le  pouvoir,  leur  dis- 
ttribuerent  les  richesses  et  les  terres  des  vaincus,  mais  cos  lois 
agraires  n'ont  plus  un  caractere  economique.  Elles  eurent  nean- 
moins  pour  effet  de  repeupler  les  villes  ruinees  par  les  guerres 
civiles,  et  d'amener  la  fondation  de  colonies  nouvelles.  Les  em- 
pereurs  s'efforcerent  ausside  multiplier  le  nombre  des  proprie- 
taires.  Auguste  envoya  des  colons  dans  toutes  les  provinces  et 
fonda  28  colonies  en  Italic.  En  une  seule  annee,  30  avant 
Jesus-Ghrist,  120,000  veterans  obtinrent  des  terres.  Neron  lui- 
meme  suivit  la  meme  politique. 

D'apres  M.  Mace,  les  lois  agraires,  c'est-a-dire  la  distribu- 
tion de  terres  publiques  aux  citoyens,  eurent  les  meilleurs  re- 
sultats  cliaque  fois  qu'elles  furent  serieusement  mises  a  execu- 
tion et  Faristocratie,  en  s'y  opposant,  a  cause  sa  propre  ruine 
et  celle  de  I'empire. 

Pline  I'a  dit  dans  nn  mot  d'une  admirable  sagacite  :  latifun- 
dia per  didere  I  taliam  jam  vero  et  provincias  [Hist.  nat.  XVIII,  7). 
L'ltalie,  livree  aux  esclaves,  ne  fut  plus  soumise  a  la  charrue. 
Quelques  villas  somptueuses,  et  d'immenses  paturages,  rem- 
placerent  ces  cultures  varices,  qui,  executees  par  les  petits  pro- 
prietaires  latins,  samnites,  etrusques,  campaniens,  avaient  en- 
Iretenu  tant  de  cites  florissantes. 

E.  DE  Laveleye.  26 
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Pour  faire  vivre  la  populace  de  Rome  et  soutenir  le  faste  des 
grands,  il  fallut  piller  les  pays  conquis.  Preteurs,  proconsuls, 
fermiers  publics,  s'abatlirent  sur  les  provinces  comme  des 
oiseaux  de  proie,  et  les  ruinerent  pour  entretenir  I'oisivete  de 
Rome.  Les  citoyens  libres  disparurent.  Le  monde  romain,  litte- 
ralement  devore  par  son  aristocratie  d'argent,  devint  le  jouel 
de  ses  armees  recrutees  d'etrangers  et  de  barbares.  Ce  furent 
des  pronunciamentos  de  soldats  qui  deciderent  du  sort  de  I'Em- 
pire.  Quand  arriverent  les  Germains,  les  campagnes  et  les  villes 
avaient  perdu  une  grande  partie  de  leurs  habitants. 

Depuis  le  commencement  de  la  Republique,  la  concentration 
de  la  propriete  avait  ete  en  augmentant  et  vers  la  fin,  elle 
s'accelera  rapidement.  Ciceron  n'etait  pas  un  des  citoyens  les 
plus  opulents,  et  cependant  il  possedait  de  nombreuses  villas, 
dont  une  seule  avait  coiite  350,000  sesterces  (750,000  fr.). 

Quand  le  tribun  L.  Marcius  Philippus  fit  passer  sa  loi  agraire, 
il  affirma  qu'on  ne  trouvait  plus  dans  I'Etat  2,000  citoyens  qui 
eussent  une  propriete  :  non  esse  in  civitate  duo  millia  hominum 
qui  rem  haberent  (Cic,  De  offic.  II,  22).  Le  triumvir  Grassus, 
outre  beaucoup  de  maisons a  Rome,  possedait  des  terres  evaluees 
200  millions  de  sesterces  et  sa  femme  GeciliaMetella  est  enterree 
sur  la  via  Appia^  dans  ce  fastueux  tombeau  qui  a  pu  servir 
de  place  forte  au  moyen  age.  Lors  du  premier  recensement^ 
sous  Auguste,  on  trouva  qu'un  citoyen  romain  Glaudius  Isidorus 
possedait  4,H6  esclaves,  60  millions  de  sesterces,  360,000  ju- 
gera  et  257,000  moutons  (Pline,  Hist.  nat.  XXXIII,  9). 

La  moitie  de  I'Afrique  romaine  appartenait  a  six  proprie- 
taires,  quand  Neron  les  fit  egorger.  Pline  nous  dit  que,  dans 
d'autres  provinces,  tout  Vage?'  publicus  etait  possede  par  quel- 
ques  families  etDionGassius  (LYI,29)nous  apprend  que  toute  la 
Chersonese  de  Thrace  appartenait  k  Agrippa.  Un  aqueducayant 
six  milles  romains  de  longueur  ne  traversait  que  onze  domaines, 
appartenant  k  neuf  proprietaires  I  «  Eh  quoi !  dit  Seneque  (let- 
«  tre  49),  une  terre  qui  a  contenu  tout  un  peuplc  est  trop 
«  etroite  pour  un  seul  proprietaire!  Jusqu'ou  pousserez-vous 
«  votrc  charrue,  vous  qui  ne  savez  pas  restreindre  votre  exploi- 
«  tation  dans  les  limites  d'une  province?  Des  rivieres  coulent 
«  pour  un  seul  individu,  et  des  plaines  immenses,  jadis  limites 
«  de  puissants  royaumcs,  vous  apparlicnncnt  depuis  leur  source 


i 


L\   rilOPIUfiTi;:  A   ROME.  403 

«  jiisquW  Iciir  em])ouchurc.  »  Dans  Ic  Sati)'icon  de  P^trone  dcrit 
sous  Neron,  on  troiive  un  passage  qui  donnc  Tidee  dc  retcndue 
(run  ladfundium  :  «  Le  7  avanl  les  calendes  d'aoiU,  dans  la 
«  lerre  de  Cumes,  qui  appartiont  £i  Trimalchion,  il  est  ne  trente 
«  gaiTons  et  quaranle  lilies.  On  a  enlev6  de  I'aire  et  enferm  edans 
(^  la  grange  500,000  boisseaux  de  ble.  On  a  reuni  dans  les  etables 
«  500  boeufs  de  labour.  Le  memo  jour  on  a  fait  reutrer  en  caisse 
«  10  millions  de  sesterces  qu'on  n'avaitpu  placer.  »  Appien  a  par- 
faitement  decrit  (^e//.  civ.^  I,  7)  comment  les  lalifmidla  se  sont 
crees.  «  A  mesure  que  les  Romains  subjuguaient  une  partie  de 
<  ritalie,  ils  prenaient  une  part  du  sol  de  cette  terre  conquise : 
«  la  partie  cultivee  etait  assignee  ou  affermee  aux  colons ; 
(<  quant  k  la  partie  inculte,  souvent  fort  considerable,  on  I'aban- 
«  donnait,  sans  la  diviser,  a  ceux  qui  voulaient  la  culliver, 
('  moyennant  la  redevance  annuelle  du  dixieme  des  grains  et  du 
«  cinquieme  des  fruits.  On  voulait  multiplier  cette  race  italienne, 
«  patiente  et  courageuse,  pour  augmenter  le  nombre  des  sol- 
«  dats  citoyens;  mais  le  contraire  de  ce  qu'on  avait  prevu 
«  arriva;  car  les  riches,  maitres  de  la  plus  grande  partie  de  ces 
«  terres  non  limitees,  enhardis  par  la  duree  de  leur  possession, 
«  acheterent  de  gre  ou  prirent  de  force  I'heritage  de  leurs  pau- 
«  vres  voisins,  et  transformerent  leurs  champs  en  d'immenses 
«  domaines.  Ils  employerent  des  esclaves  comme  laboureurs  et 
«  comme  bergers.  Le  service  militaire  arrachait  les  hommes  li- 
«  bres  a  I'agriculture;  les  esclaves,  qui  en  etaient  exempts,  les 
«  remplagaient  et  rendaient  ces  possessions  fructueuses.  Les 
«  riches  devinrent  done  demesurement  opulents ,  et  le  nom- 
«  bre  des  esclaves  s'accrut  rapidement ;  mais  la  race  italienne 
«  s'appauvrit  et  disparut,  devoree  par  les  imp6ts,  la  misere  et 
«  la  guerre.  L'homme  libre  devait  se  perdre  dans  I'oisivete ;  car 
«  le  sol,  cultive  par  des  esclaves,  etait  tout  entier  aux  mains  des 
«  riches,  qui  ne  voulaient  pasde  lui.  » 

Ainsi  done,  en  resume,  nous  voyons  a  I'origine  les  commu- 
nautes  de  village  entretenir  en  Italic  une  population  nombreuse 
d'usagers,  agriculteurs  et  guerriers,  jouissant  d'institutions  de- 
mocratiques  et  libres.  A  Rome  se  constitue  le  droit  absolu  de 
propriete  individuelle,  le  c/omi?i^wm  quiritaire,  et  une  puissante 
aristocratic  fonciere  se  forme  sur  cette  base.  EUe  envahit  peu  a 
peu  Vager  publlcus^  le  domaine  commun  qui  representait  en- 
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core   I'ancienne  «  marche  »  collective.  Les   conquetes    conti- 
nuelles,  en  lui  fournissant  toujours  cles  terres  nouvelles  a  acca- 
parer,  et  des  esclaves  pour  les  faire  valoir,  accrurent  de  plus  en 
plus  sa  richesse  et  sa  puissance.  G'est  en  vain  que,  par  des  lois 
agraires,  on  essaya  de  reconstituer  I'ancienne  classe  des  petits 
cultivateurs  libreSe  A  cote  des  grandes  terres  a  esclaves,  il  n'y 
avait  point  de  place  pour  eux;  exactement  comme  dans  les  an- 
ciens  etats  du  siid   de   I'Union  americaine,  la  petite  propriete 
libre  ne  pouvait  subsister  a  cote  des  grandes  plantations  culti- 
vees  par  des  negres.  Les  plebeiens  conquirent  des  droits  poli- 
tiques ;  mais  comme  ils  ne  parvinrent  pas  a  s'en  faire  un  moyen 
d'arriver  a  la  propriete,  ils  ne  tirerent  bientot  du  droit  de  suf- 
frage d'autre  profit  que  celui  de  le  vendre.  La  concentration 
de  la  propriete  en  quelques  mains,  en  multipliant  le  nombre  des 
esclaves,  tarit  la  source  naturelle  de  la  richesse,  le  travail  libre 
et  responsable,  et  en  detruisant  cette  forte  race  de  cultivateurs 
proprietaires,  a  la  fois  excellents  soldats  et  bons  citoyens,  qui 
avait  donne  a  Rome  I'empire  du  monde,  elle  detruisit  le  fonde- 
ment  des  institutions  republicaines.  Latlfundia  percUdere  Ila- 
liam,  la  decadence  irremediable  de  I'empire  romain  justifte  ce 
mot,  qui  retentit  a  travers  les  siecles  comme  im  avertissement 
pour   les  societes  modernes  ^  La  revolution  francaise  et  les 
recentes  legislations  du  continent,  se  sont  inspirees  de  I'esprit 
qui  a  dicte  les  lois  liciniennes  et  celles  des  Gracques :  ils  ont 
voulu  creer  un  peuple  de  proprietaires ;  tel  avait  ete  I'efTet  des 
communautes  primitives.  Aujourd'hui,  en  presence  du  mouve- 
ment  democratique  qui  nous  entraine  et  des  tendances  egali- 
taires  qui  agitent  les  classes  laborieuses,  le  seul  moyen  de  pre- 
venir  des  catastrophes  et  de  sauver  la  liberie,  c'est  de  chercher 
une  organisation  qui  fasse  arriver  a  la  propriete  rurale  ou  in- 
dustrielle  tous  les  citoyens  propres  au  travail. 

I.  Voici  comment  reminent  economistc  allemand,  Bruuo  Hiklebrand, 
resume  une  instructive  dtude  sur  la  repartition  de  la  propriete  foncicre 
dans  I'antiquite,  a  L'histoire  agraire  de  I'antiquitd  nous  montre  que  tous 
les  legislateurs  anciens  se  sont  efforces  d'assurer  a  chacun  un  certain  heri- 
tage et  de  faire  participer  toutes  les  families  aux  avantages  de  la  propridtd 
fouciere,  mais  que  partout  les  proprietaire.'^,  trop  iiuU^pondauts  do  I'Etat, 
sont  parvenus  a  centraliscr  et  h  monopoliser  la  possession  du  sol  et  que 
c'est  ainsi  que  Ic  monde  antique  a  peri.  »  VerlheUimg  des  Gnindeigcntlmms 
im  AUcrlkum.  Jahrbiicher  fur  national  (Elton.,  18G9,  XII,  p.  1-25,  139,  155. 
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Les  societes  primitives,  au  moment  ou  elles  passent  du  re- 
gime pastoral  au  regime  agricole,  sont  composees,  ainsi  que  nous 
Uavons  montre,  de  groupes  d'hommes  unis  par  les  liens  d'une 
commune  descendance.  Tous  proprietaires  d'une  part  indivise 
du  territoire  commun,  tous  egaux  et  libres,  ils  s'administrent 
eux-memes,  ils  jugent  eux-memes,  ils  elisent  leurs  chefs  *.  Les 
divers  groupes  qui  parlent  le  meme  dialecte  et  qui  ont  une  ori- 
gine  commune  se  pretent  assistance  contre  I'ennemi,  et  delibe- 
rent  parfois  sur  des  interets  communs  de  defense  et  d'attaque. 
Nul  n'exerce  d'autorite  que  par  delegation  ;  tout  se  decide,  apres 
discussion,  a  la  majorite  des  voix.  Aucun  fonctionnaire  n'a  de 
pouvoir  propre,  en  vertu  de  sa  naissance  ou  d'un  droit  divin. 
Rien  ne  ressemble  a  un  pouvoir  supreme  imposant  ses  volontes 
a  des  sujets,  L'Etat,  tel  qu'il  s'est  developpe  dans  I'Orient  et  a 
Rome  sous  I'empire,  n'existe  ni  de  fait  ni  de  nom.  L'individu 
est  souverain,  soumis  seulement  a  I'empire  des  coutumes  juri- 
diques  et  des  ideas  religieuses.  La  nation  est  composee  ainsi 
d'un  grand  nombre  de  petites  republiques  autonomes  unies  par 
un  lien  federal.  Telle  etait  I'organisation  de  la  Germanic  au 
temps  de  Tacite,  et  telle  est  celle  des  Etats-Unis  de  nos  jours. 
Elle  ne  s'est  guere  modifiee  en  chemin ;  seulement  la  propriete 
individuelle  a  remplace  la  communaute  agraire.  En  Amerique, 
comme  en  Germanic,  la  molecule  elementaire  du  corps  social, 
e'est  la  commune,  le  township.  Le  nom  meme  est  reste  :  toum^  c'est 
le  zaun,  le  tun,  I'enceinte,  le  village.  Dans  le  township,  les  citoyens 

1.  Ces  hommes  libres,  il  est  vrai,  possedent  des  esclaves ;  car  on  en 
trouve  partout,  chez  les  Germains  de  Tacite,  comme  chez  les  Grecs  et  de 
nos  jours  en  Afrique. 
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se  reunissent  aiissi  pour  elire  les  fonctionnaires,  voter  les  im- 
pels, decreter  les  travaux  necessaires,  faire  les  reglements.  II 
n'yapoint  de  hierarchie  de  fonctionnaires  imposantles  decisions 
de  I'administration.  Les  toivnships  jouissent  d'une  autonomie 
complete,  sous  I'empire  des  lois  generates,  dont  les  juges  assu- 
rent  le  respect ;  leur  federation  forme  les  Etats  et  la  federa- 
tion des  Etats,  I'Union.  Dans  la  democratie  americaine,  on 
-retrouve  tous  les  caracteres  des  democraties  primitives :  inde- 
pendance  de  I'individu,  egalite  des  conditions,  pouvoirs  electifs, 
gouvernement  direct  par  les  habitants  assembles,  jugement  par 
jury. 

Montesquieu  ne  s'est  point  trompe  lorsqu'il  a  dit  que  la  cons- 
titution anglaise  venait  des  bois  de  la  Germanic.  Au  point  de 
depart,  les  democraties  patriarcales  ont  partout  les  memes  ca- 
racteres, dans  rinde,  en  Grece,  en  Italie,  en  Asie,  dans  le  Nou- 
veau-Monde ;  mais  presque  partout  aussi  I'egalite  primitive  a 
disparu:  une  aristocratic  s'est  elevee,  la  feodalite  s'est  consti- 
tuee,  puis  le  pouvoir  royal  a  pris  des  forces  et  a  tout  soumis  a 
son  empire  absolu.  La  mark  formait  primitivement  I'unite  poli- 
tique et  economique;  elle  a  ete  I'origine  de  la  commune  libre  et 
autonome.  La  feodalite,  ensuite  la  royaute',  ne  pouvant  soufTrir 
son  independance,  parvinrent  presque  partout  a  lui  enlever  ses 
antiques  privileges.  Seuls,  quelques  pays  isoles,  comme  la  Frise, 
la  Suisse,  le  district  de  Ditmarsch,  le  val  d'Andorre,  ont  con- 
serve les  anciennes  institutions  libres. 

Comment  I'aristocratie,  puis  le  despotisme,  se  sont-ils  intro- 
duits  dans  des  societes  oii  le  maintien  de  I'egalite  etait  garanti 
par  une  mesure  aussi  radicale  que  le  partage  periodique  des 
terres,  en  d'autres  termes,  comment  les  democraties  primitives 
se  sont-elles  feodalisees?  Dans  beaucoup  de  pays,  en  Angleterre, 
en  France,  dans  I'lnde,  dans  la  peninsule  italique,  I'inegalit^  et 
I'aristocratie  ont  ete  le  resultat  de  la  conqucte;  mais  comment 
se  sont-elles  developpees  dans  des  pays  comme  TAllemagne, 
qui  n'ont  point  connu  de  conquerants  venant  constituer  au-des- 
sus  des  vaincus  asservis  une  caste  privilegiee?  A  I'origine,  nous 
voyons  en  Germanic  des  associations  de  paysans  egaux  et  libres, 
comme  le  sont  encore  les  habitants  d'Uri,  de  Schwitz  et  d'Un- 
terwalden.  A  la  tin  du  moyen  age,  on  trouve  dans  ce  memo 
pays  une  aristocratic  f^odale  plus  lourdement  assise  sur  le  sol 
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el  lino  popiilalion  niralo  plus  asporvie  que  ccllcs  dc  rAn^lcterre, 
do  rUalie  on  do  la  France.  Par  suiU;  de  quels  changemenLs  dans 
rorganisation  agraire  cctte  6tonnantc  transformation  s'est-elle 
op^ree?  Ce  problemc  d'histoire  sociale  m(^rite  de  fixer  I'attention . 

La  communaute  des  terres  donne  une  base  tres  forte  aux  so- 
ci^tes  primitives;  elle  mainticnt  IVgalitc  ct  (5tablit  une  union 
entre  tous  les  membres  du  clan,  lille  leur  assure  a  tous  une 
complete  independance,  en  lesfaisant  tous  propri(5taires.  G'est 
ce  qu'il  faut  a  des  hommes  de  guerre.  Les  legislateurs  grecs, 
dont  Aristote  rapporte  les  opinions,  avaient  tous  pour  but  de 
maintenir  I'egalite  entre  les  citoyens ;  mais  on  croyait  y 
arriver  en  Grece  soit  en  limitant  I'etendue  des  proprietes  qu'un 
individu  pouvait  posseder,  soit  en  reglementant  les  dots  donnc^es 
aux  jeunes  filles,  soit  en  etablissant  les  repas  en  commun.  Les 
repartitions  des  communautes  de  village  atteignaient  bien  plus 
surement  ce  resultat.  Voici  comment  la  propriete  individuelle 
et  I'inegalite  s'introduisirent  neanmoins  dans  ces  associations 
esalitaires. 

On  a  vu  qu'a  Java  I'habitant  de  la  dessa,  qui  met  en  culture 
une  partie  du  bois  ou  de  la  lande,  en  conserve  la  jouissance 
pendant  sa  vie,  et  peut  meme  la  transmettre  hereditairement 
Gomme  propriete  privee.  Le  droit  de  premier  occupant  est 
aussi  reconnu  en  Russie.  «  Si  un  paysan  russe,  dit  M.  de  Hax- 
thausen,  demande  au  village  Tautorisation  de  s'etablir  dans  la 
foret,  il  I'obtient  presque  toujours,  et  il  acquiert  sur  la  terre 
defrichee,  comme  premier  occupant,  un  droit  de  possession 
transmissible  par  heritage  et  toujours  reconnu  valable  par  la 
commune.  »  Le  meme  droit  existait  dans  la  mark  germanique. 
Gelui  qui  cloturait  un  terrain  vague  ou  une  partie  de  la  foret 
commune  pour  la  cultiver,  en  devenait  proprietaire  hereditaire. 
Ces  terres  ainsi  defrichees  echappaient  au  partage  :  on  les  appe- 
lait  pour  ce  moiii  exsortes  en  latin,  et  en  langue  teutone  bifang, 
du  verbe  bifdhan,  qui  signifle  saisir,  entourer,  enclore.  Le  mot 
porprisa,  en  francais  pourpris,  pourpinns,  a  exactement  le 
meme  sens.  Beaucoup  de  titres  des  premiers  temps  du  moyen 
age  donnent  pour  origine  aux  propriete's  auxquelles  lis  se  rappor- 
tent  Toccupation  dans  le  desert  ou  sur  un  sol  vacant,  in  eremo. 
En  France,  les  chartes  des  deux  premieres  dynasties  en  font 
tres  souvent  mention.   Les  coutumes  en  parlent  comme  d'un 
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moyen  ordinaire  d'acquerir  la  propriete.  M.  Dareste  de  la  Cha- 
vanne  cite  la  coutume  du  mont  Jura,  qui  attribue  au  premier 
occupant  la  propriete  libre  et  franche  de  toutes  les  terres  defri- 
chees  ^ ;  mais  il  etait  severement  defendu  d'enclore  une  partie 
des  champs  communs  ou  d'y  poser  des  bornes,  a  moins  que  ce 
ne  fut  en  presence  des  autres  ayants  droit  au  partage,  consorteSy 
et  avec  leur  consentement'. 

Deja  du  temps  de  Tacite  et  m^me  de  Cesar,  chez  les  Germains^ 
Tegalite  au  sein  du  clan  n'etait  pas  absolue ;  quelques  families 
avaient  plus  de  puissance,  de  richesses,  d'esclaves,  et  obtenaient 
meme  dans  la  repartition  une  plus  grande  part.  Ces  families 
pouvaient  plus  facilement,  en  vertu  du  bifang,  creer  un  domaine 
isole  dans  la  foret  par  le  travail  de  leurs  serviteurs.  Ge  domaine- 
etait  soustrait  a  I'autorite  communale  et  a  la  «  culture  obligee  »,. 
au  Flurzioang ;  c'etait  deja  comme  une  souverainete  isolee. 
Sur  cette  terre  bornee  et  enclose,  la  culture  temporaire  an- 
nuelle  et  nomade  n'etait  point  possible.  II  fallait  done  recourir 
a  un  mode  d'exploitation  plus  intensif.  II  est  probable  que  c'est 
la  que  I'assolement  triennal  fut  introduit  d'abord.  Les  rois 
francs  possedaient  dans  les  diverses  parties  du  pays  beaucoup 
de  ces  domaines.  Plusieurs  des  villas  de  Charlemagne  ont  eu 
cette  origine.  C'est  ainsi  qu'il  avait  dans  le  diocese  de  Salz- 
bourg  un  domaine,  curli's,  tres  etendu,  comprenant  quinze  fer- 
mes,  des  vignes,  des  pres,  des  bois.  11  s'eleva  de  cette  facon,  de- 
toutes  parts,  a  cote  et  en  dehors  du  territoire  commun  soumis 
au  partage,  des  proprietes  privees  independantes  et  «  des  sei- 
gneuries   »,  curtes  nohilium^.   La   terre   close  s'appelait  ager 

1.  Dareste  de  La  Chavanne,  Histoire  des  classes  agricoles  en  France,  ch.  in. 
—  II  cite  aussi  un  plaid  de  I'au  852,  ou,  au  sujet  d'unc  question  do  propriety, 
Tunc  des  parties  s'cxprime  ainsi  :  Manifestwn  est  quod  ipsas  res  (les  biens 
en  litigc)  retineo,  sed  non  injuste,  quia  de  eremo  eas  traxi  in  aprisionem. 

2.  Nullus  novum  terminimi  sine  consortis  proisentia  ant  sine  inspector e 
constiluat.  Lex.  Burg.,  tit.  Ill,  liv.  Y.  De  lerminis  et  Limiiibus. 

3.  D6s  les  premiers  documents  du  moyen  age,  au  viiic  et  ix^*  siecle,  nous 
voyons  qu'il  existait  de  vastes  domaines.  Ainsi  Ansfrid,  en  8G3,  etait  pro- 
priC'taire  de  la  villa  Geizeburg,  qui  comprenait  un  dominicum  (fcrmc  exploit6e 
par  le  raaitre)  de  3  manses  et  19  manses  serviles  {Codex  Laureshamensis, 
n°  33).  En  808,  la  marca  (jozbotsheim  avait  un  dominicuni  de  3  manses, 
17  manses  serviles  et  140  serfs  {Cod.  Laur.,  u^  37).  En  780,  Warinus  fait  don 
a  I'abbayc  do  Fulda  d'une  marca  qui  coniprend  30  /lub.v  et  380  esclaves 
(Dronke,  Codex  Fuldensis,  n^  84).  En  815,  un  homme  de  condition  mC'diocre 
possedc  7  manses  et  25  esclaves.  Neanmoius  les  cultivateurs  des  manses,. 
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exsors^  parce  qu'ellc  otail  sonslraite  an  linage  an  sort.  Dans  le 
Danomark,  ccs  domaiiKN  independants  se  nommaicnt  ornwn; 
ils  claiont  cnlourcs  (Vun  I'ossc  et  bornes  par  des  pierrcs  de 
limite.  Ils  cHaicnt  considcres  commc  des  terres  privilegiees, 
parcc  qu'ils  6laient  exempts  de  toute  charge  communale  et 
qu'ils  echappaienta  toute  repartition  nouvelle  «  par  la  corde  >k 
Les  diverscs  prestations  imposees  a  la  commune  etaient  sup- 
portces  par  les  terres  du  domaine  collectif.  Le  proprietaire  de 
Vo?muni,  n'ayant  pas  droit  a  la  jouissance  du  paturage  et  du 
bois  de  la  communaute,  etait  naturellement  dispense  de  prendre 
partaux  prestations  en  travail  ou  en  nature  dont  les  communiers 
avaient  a  s'acquitter.  Cette  imniunite  donna  aux  domaines  inde- 
pendants  une  ccrtaine  superiorite  qui,  sc  confirmant  avec  le 
temps,  aboutit  a  une  sorte  de  suprematie  et  de  suzerainete. 

Dans  les  provinces  romaines  conquises,  les  Germains  s'attri- 
buerenl  le  tiers  ou  la  moitie  des  terres,  et,  comme  ils  etaient 
peu  nombreux,  la  part  de  chacun  fut  souvent  tres  grande  et  se 
composait  de  portions  situees  dans  diverses  localites. 

Une  autre  circonstance  vint  miner  I'ancienne  organisation 
agraire  et  detruire  Tegalite  primitive.  On  sait  que  le  communier 
ne  pouvait  disposer  de  sa  part  que  du  consentement  de  ses 
associes,  qui  avaient  un  droit  de  reprise ;  mais  ce  droit,  ils  ne 
pouvaient  I'exercer  contre  I'Eglise.  Or,  dans  ces  temps  de  fer- 
veur,  les  fideles  leguaient  tres  souvent  a  I'Eglise  tout  ce  qu'ils 
possedaient,  non  seulement  leur  maison  avec  Tenclos,  mais  la 
part  indivise  dans  la  inaj'k  qui  en  dependait*.  Les  abbayes  et 
les  eveches  devenaient  ainsi  co-proprietaires  des  biens  communs. 
Cette  situation  etant  en  desaccord  complet  avec  Forganisation 
agraire  primitive,  I'Eglise  retirait  de  la  communaute  les  parts 
qui  lui  revenaient,  les  cloturait,  tachait  de  les  arrondir,  et  les 
faisait  cultiver  par  des  colons  ou  des  serfs.  Deja,  vers  la  fm  du 
ix^  siecle,  le  tiers  de  toutes  les  terres  de  la  Gaule  appartenait 
au  clerge'^ 

que  le  seigneur  n'exploitait  pas  lui-meme  au  moyen  de  ses  esclaves,  conti- 
nuaient  h.  avoir  la  jouissance  des  biens  collectifs  qui  ne  leur  avaient  pas 
6te  euleves. 

1.  Eu  voici  un  exemple  :  Hobam  integram  et  scara  in  silva  juxta  formam 
'hohse  plenss,  jure  hereditario.  Lacomblet,  Urkundenbuch,  n^  7. 

2.  Yoy.  Roth,  Gesch.  des  Beneficialwesen,  p.  248-253.  Ou  ne  peut  se  figurer 
avec  quelle  rapidite  les  biens  s'accumulerent  aux  mains  de  I'Eglise;  ainsi 
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Lorsque  la  population  augmenta,  les  grandes  marks  primi- 
tives se  subdiviserent,  et  les  subdivisions  ayant  de  moins  en 
moins  d'importance  et  de  puissance  a  mesure  qu'elles  deve- 
naient  plus  petites,  elles  n'eurent  plus  assez  de  force  pour  re- 
sister  aux  empietements  et  aux  usurpations  de  la  feodalite  et  de 
la  royaute.  Presque  partout  une  grande  partie  du  territoire 
commun  devint  domaine  des  souverains.  C'est  en  Suisse,  dans 
le  Palatinat  et  en  Alsace,  que  les  documents  permettent  le  mieux 
de  suivre  le  morcellement  successif  de  la  mark. 

A  partir  du  moment  ou  les  travaux  agricoles  se  firent  par 
les  colons  et  les  serfs,  cultiver  la  terre  fut  bientot  considere 
comme  une  oeuvre  servile.  Les  families  riches  et  puissantes 
s'en  exempterent  completement,  et  les  cultivateurs  libres  per- 
dirent  peu  a  peu  en  dignite  et  en  consideration,  meme  a  leurs 
propres  yeux.  Par  suite  de  I'inlroduction  du  christianisme  et 
de  I'etablissement  des  monarchies  vers  le  iv®  et  le  v^  siecle,  la 
facon  de  vivre  des  hommes  libres  se  modifia  profondement. 
Les  guerres  de  tribu  a  tribu,  incessantes  autrefois,  devinrent 
plus  rares;  un  certain  ordre  s'etablit  dans  la  societe.  Les  habi- 
tants des  villages  ne  vecurent  plus  constamment  les  armes  k  la 
main,  et  ainsi  insensiblement  le  guerrier  germanique  se  trans- 
forma  en  paysan  allemand.  Ceux  qui  avaient  des  terres  cultivees 
par  des  colons  pouvaient  vivre  sans  travailler.  lis  continuaient, 
€ux,  a  s'exercer  au  maniement  des  armes  ;  ils  vivaient  de  chasse 
€t  de  guerre,  comme  le  faisait  I'ancien  Germain.  lis  acquirent 
ainsi  la  preeminence  que  donne  la  force.  Quoique  I'Alle- 
magne  n'eut  pas  ^te  conquise,  ils  arriverent  a  posseder  sur 
leurs  compatriotes  la  meme  suprematie  que  les  conquerants  de 
la  Gaule  sur  les  Gallo-Romains. 

On  ne  salt  pas  tres  exactement  comment  le  cultivateur  libre 
du  II*  siecle  est  devenu  le  serf  du  xi®  siecle;  mais  des  que  les 
uns  conservaient  le  maniemenl  des  armes,  dont  se  deshabituaient 
ceux  qui  ^taient  exclusivement  adonnes  aux  travaux  agricoles, 
les  premiers  devaient  finir  par  asservir  les  seconds.  Neanmoins 

r6vech6  d'Augsbourg,  au  commencement  du  ix^  siecle,  possedait  deja 
1,427  fcrmes,  mansi,  et  Ic  couveut  de  Bouedictbeuorn,  dans  la  Haute- 
Bavierc,  6,700,  en  I'ann^e  1070.  Dans  les  recucils  de  Chartes,  qui  vont  du 
vine  au  xivc  siecle,  appel6s  Tradiliones,  on  voit  conibicn  etaient  fr6qucnte9 
les  donations  aux  eglises  et  aux  abbayes  de  villie  et  de  terres  seigueuriales 
considerables. 
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ce  changcmcnt  profond  ne  s'cst  pas  accompli  partoiit  en  meme 
temps  ni  do  la  mrme  maniere;  il  est  des  cantons  oi'i  Tancicnne 
organisation  ot  la  li])orlc  sc  sont  niainlcnucs  iiis(|ira  nos  jours. 

Le  clergy  ct  les  nobles,  possc'dant  plusieurs  doniaines,  ne  les 
faisaient  pas  tons  cultiver  pour  leur  compte;  ils  en  donnaient  a 
bail  [i  des  cuUivateurs  librcs  ou  a  des  families  de  serfs.  Les 
biens  exploites  par  les  premiers  s'appelaient  tnansi  ingenviles, 
coux  qui  rclaient  par  les  seconds,  mansi  servilcs.  Ce  bail  etait 
souvent  hercditairc.  Les  paysans  devaient  au  proprietaire  des 
prestations  en  nature  ou  en  travail.  Les  liommes  libres  lui  de- 
vaient en  outre  le  service  militaire. 

II  est  une  autre  question  qui  n'est  pas  non  plus  tres  bien 
-eclaircie.  Comment  le  regime  feodal,  avec  sa  hierarchic  de 
classes  subordonnees  les  unes  aux  autres,  est-il  venu  en  Alle- 
magne  remplacer  un  regime  ou  I'egalite  etait  garantie  par  le 
partage  periodique  des  terres?  Ce  qui  caracterise  le  regime 
feodal,  c'est  le  fief,  le  feod,  le  heneficium^  c"est-a-dire  le  bien 
donne  en  jouissance  usufruitiere  comme  retribution  d'un  cer- 
tain service  a  rendre.  Le  suzerain  concedait  la  jouissance  a  vie 
■d'un  domaine,  a  la  condition  que  celui  qui  en  etait  investi  le 
suivit  a  la  guerre  ou  administrat  ime  partie  du  territoire. 
Primitivement,  bien  entendu,  il  ne  s'agissait  ni  d'administrer 
ni  de  conceder  des  benefices,  car  les  villages  se  gouvernaient 
eux-memes  d'une  facon  independante,  et  le  souverain  n'etait 
qu'un  chef  militaire  elu  par  ses  guerriers.  Cependant  sir  Henry 
Maine,  d'accord  en  cela  avec  M.  Laferriere,  croit  que  les  origines 
du  regime  feodal  se  discernent  deja  dans  les  coutumes  juridiques 
des  derniers  temps  de  I'empire  romain. 

Dans  le  regime  feodal,  on  distinguait  deux  sortes  de  tenures  : 
la  tenure  militaire  et  la  tenure  censive.  La  tenure  militaire  etait 
eelle  du  noble  portant  les  amies ;  il  devait  suivre  le  suzerain  a 
•la  guerre,  assister  a  ses  plaids,  rendre  la  justice  en  son  nom, 
faire  en  un  mot  des  actes  de  gouvernement  et  d'administration. 
La  tenure  censive  etait  celle  du  cultivateur  qui  devait  a  son 
superieur  des  prestations  en  nature  et  en  travail.  C'etait  une 
relation  economique  de  I'ordre  civil.  Ces  deux  formes  de  tenure 
existaient  dans  I'empire  romain.  Les  proprietaires  de  latlfmidla 
comprirent  qu'au  lieu  de  faire  cultiver  leurs  terres  par  des  es- 
claves,  travaillant  mal  sous  la  surveillance  d'un  majordome 
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toujoiirs  porte  a  voler  le  maitre,  il  valait  mieux  conceder  I'ex- 
ploitation  a  des  colons,  coloni,  jouissant  des  produits  de  leur 
travail,  moyennant  une  partie  de  la  recolte.  Ces  colons  etaient 
interesses  a  bien  cultiver;  le  produit  total  etait  plus  grand,  et 
par  suite,  quoique  leur  condition  fut  amelioree,  le  revenu  du 
maitre  augmentait.  G'est  ainsi  que  s'est  formee  la  classe  des 
coloni  medietarii^  des  metayers,  qui  s'est  perpetuee  jusqu'a 
nos  jours. 

La  condition  des  serfs  en  Germanic,  telle  que  la  depeint  Ta- 
cite,  etait  semblable  a  celle  des  coloni  romains.  Chacun  avait 
sademeure;  le  maitre  exigeait  seulement  une  certaine  rede- 
vance  en  ble,  en  betail,  en  vetements,  comme  il  I'aurait  fait  dVirt 
colon,  ut  colono  injungit.  Le  precaire  romain  et  le  benefice  des 
premiers  temps  du  moyen  age  avaient  le  meme  caractere  :  c'e- 
tait  une  concession  de  jouissance  viagere  faite  par  le  proprie- 
taire,  soit  gratuitement,  soit  moyennant  une  redevance  ^  Les- 
concessions  de  precaires  etaient  dej^  frequentes  sous  Fempire. 
Gelles  de  benefices  le  devinrent  bien  plus  au  moyen  age,  parce 
que,  a  defaut  d'esclaves,  c'etait  le  moyen  de  tirer  parti  d'une 
terre  qu'on  ne  pouvait  cultiver  soi-meme.  L'emphyteose  devint 
aussi  un  mode  de  tenure  tres  general.  Le  proprietaire  conce- 
dait  a  un  cultivateur  la  jouissance  hereditaire  d'un  bien,  moyen- 
nant payement  d'un  «  canon  »  ou  fermage  annuel,  et  d'un  droit, 
en  cas  de  transmission  du  bien.  Dans  l'emphyteose  et  dans  le 
colonat  ou  metayage,  on  reconnait  la  double  propriete  qui  ca- 
racterise  la  tenure  censive,  le  suzerain  conservant  le  domaine 
Eminent  avec  les  redevances  auxquelles  il  donne  droit,  le  culti- 
vateur ayant  la  jouissance  hereditaire. 

La  tenure  militaire  ou  le  feod  etait  egalement  connu  des  Do- 
mains. Sur  les  confms  de  I'empire,  tout  le  long  du  Rhin  et  du 
Danube,  I'Etat  avait  concede  des  terres,  agri  limitrojohi,  h  des 
v^t^rans,  qui  s'engageaient  a  s'acquitter  du  service  militaire,  en 
cas  de  besoin.  G'est  exactement  le  systeme  des  r^giments-fron- 
tiere  organises  par  I'Autriche  sur  la  frontiere  turque  ^  L'Etat 


1.  Voy.  Les  orir/'mes  du  j^dgime  fdodal,  par  M.  Fustcl  dc  Coulangcs.  Revue 
des  Deux-Monde.s,  15  iiiai  1873. 

2.  Deji'i  dans  I'antiquo  Kgyplc,  on  trouvc  des  concessions  dc  trrrcs, 
comme  retribution  du  service  militaire,  qui  font  pcnser  a  Tin-delta  suedois 
et  au  systeme  feodal  des  autres  pays.  Suivaut  ilerodotc  (liv.  II),  les  guerriers- 


OHIGINE   m   L'lNEGALlTK   WE   LA   IMlOPUlfiTE   FONClfiRE.      413 

conservail  Ic  domaiiic  (Mniiicnl;  Ics  vcilerans  avaient  lajouis- 
sancc,  a  la  condilion  de  porter  Ics  armcs.  Telle  etait  aussi  la 
condition  du  vassal  k  I'dgard  dc  son  suzerain.  Les  monarques 
d'origine  gcrmaniquc  sous  qui  s'etablit  la  feodalile  n'eurent  qu'a 
imiter  le  regime  qu'ils  avaient  sous  les  yeux.  La  plupart  de  ces 
veterans  (^^taient  d'ailleurs  eux-memcs  des  Germains  enroles 
dans  les  armees  ini[)criales  et  ctablis  sur  les  lerres  romaines, 
pour  les  defcndre.  Les  autres  obligations  du  benefieiaire  fcodal, 
celles  d'aider  le  suzerain  a  doter  sa  fille  et  a  equiper  son  fits,  h. 
les  proteger  pendant  leur  minorite,  a  payer  la  rancon,  s'il  etait 
fait  prisonnier,  derivaient  les  uncs  de  la  condition  du  client,  les 
autres  de  cclle  du  leude  germain. 

On  peut  aussi  trouver  les  germes  du  systeme  feodal  dans  une 
coutume  ancienne  des  communautes  de  village.  Parmi  les  lots 
de  terres  arables,  il  y  en  avait,  avons-nous  vu,  dont  la  jouissance 
etait  destinee  a  servir  d'honoraire  a  certaines  fonctions  et  a  cer- 
tains metiers.  Ces  terres,  donnees  ainsi  comme  traitement,  cons- 
tituaient  evidemment  des  fiefs.  La  meme  chose  existait  dans  le 
village  hindou  et  javanais.  La  fonction  ou  le  metier,  et  par  suite 
le  lot  de  terre  qui  y  etait  attache,  se  transmettaient  souvent  de 
pere  en  fils.  11  en  resultait  une  tendance  a  etablir  I'heredite,  qui 
se  manifesta  aussi  pour  les  benefices  feodaux,  et  qui  finit  par 
triompher,  comme  on  le  sait,  sous  les  derniers  Carlovingiens. 
Mais  dans  une  partie  de  Tlnde,  Fheredite  de  la  terre  fut  etablie 
en]  faveur  des  zemindars  et  des  taloukdars  par  les  Anglais,  et 
un  article  de  loi  opera  ainsi  instantanement  une  transformation 
dans  I'ordre  social,  qui  ne  s'est  accomplie  en  Europe  que  par 
.une  evolution  lenLe  de  plusieurs  siecles. 

Les  rois  germains,  ne  percevant  pas  d'impot,  n'avaient  pas 
4'autres  moyens  de  retribuer  les  services  que  de  conceder  des 
benefices,  des  feods.  D'une  part,  des  families  qui  s'etaient  cree 
de  grands  domaines  par  le  defrichement  et  par  la  fondation  de 
manses  ou  de  fermes,  d'autre  part,  les  seigneurs  beneficiaires, 
constituaient  une  classe  superieure  de  proprietaires  fonciers,  dont 


«  jouissaient  de  riusigiie  prisdlege  qu'oa  leur  assignat  de  droit  douze  arpents 
de  terre  exempts  de  toutes  sortes  de  charges  ou  redevances...  mais  ils  n'en 
jouissaient  qu'eu  se  succedant  tour  a  tour  et  jamais  les  memes  n'avaient 
la  jouissance  des  memes  terres.  »  C'etait  done  comme  chez  les  Sueves  dont 
parle  Cesar,  Com.,  iv,  1,  3. 
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la  puissance  et  la  richesse  augmenterent  avec  les  progres  de  la 
civilisation.  Neanmoins  au-dessous  d'eux  et  parmi  les  cultiva- 
teurs,  dont  la  condition  empirait  sans  cesse,  les  anciennes  insti- 
tutions de  la  mark  se  maintinrentlongtemps.  Lapropriete  privee 
s'introduisit,  il  est  vrai,  pen  a  peu  pour  la  terre  arable,  sauf 
dans  quelques  cantons  recules,  comme  en  Suisse  et  dans  I'Alle- 
magne  meridionale  ou  le  partage  periodique  a persiste  jusqu'a  nos 
jours;  mais  le  paturage  et  la  foret  resterent  en  commun  et  per- 
mirent  de  conserver  les  institutions  administratives  de  la  mark. 
De  bonne  heure,  le  domaine  coUectif  du  village  fut  expose 
aux  usurpations  des  souverains  et  des  seigneurs.  Les  grandes 
guerres  qui  furent  la  suite  des  invasions  du  sixieme  siecle  et  la 
longue  duree  des  expeditions  militaires  accablerent  les  hommes 
libres.  Beaucoup  d'entre  eux,  pour  se  derober  aux  exactions  et 
aux  exigences  des  comtes  et  des  seigneurs  qui  souvent  les  de- 
pouillaient  de  vive  force  ^  vendirent  leurs  biens  ou  les  donne- 
rent,  soit  au  souverain,  soit  al'Eglise,  pour  les  recevoir  d'eux  a 
titre  de  terre  censive,  c'est-a-dire  souraise  au  pavement  d'un 
fermage.  La  classe  des  petits  proprietaires  libres  diminua  ainsi 
insensiblement.  Du  temps  de  Charlemagne,  I'inegalite  et  I'accu- 
mulation  des  biens  en  quelques  mains  etaient  dej^  tres  grandes  ; 
les  paysans  dependants  n'etaient  plus  en  position  de  defendre 
efficacement  le  domaine  de  la  mark  contre  les  envahissements 
des  puissants.  Geux-ci  firent  admettre  que  le  domaine  eminent 
de  la  lande  et  de  la  foret  leur  appartenait.  Deja  la  loi  des  Ri- 
puaires,  Tit.  76,  parte  des  bois  communs  comme  s'ils  apparte- 
naient  au  roi :  in  silva  communi  sen  regis.  Dans  un  diplumc  me- 
rovingien  de  724,  le  roi  Ghildebert  III  dispose  des  communaux 
de  Saverne.  Les  seigneurs  firent  enclore  les  forets,  ou  les  de- 
clarerent  bannforsten ,  ce  qui  en  interdisait  la  jouissance  aux 
cultivateurs.  Leur  but  principal  etait  d'en  conserver  la  chasse. 
Ges  usurpations  commencerent  sous  les  dynasties  franques; 
mais  elles  furent  surtout  frequentcs  au  douzieme  et  au  trcizi^me 
siecle.  La  loi  de  1801  qui  abolit  le  servage  en  llussic  enlevaaussi, 
d'un  trait  de  plume,  aux  paysans  la  jouissance  hereditaire  de  la 
foret,  pour  en  attribuer  la  propriety  exclusive  aux  seigneurs. 

1.  Capit.  Ill,  ch.  II.  Anno  811.  —  Quod  pauperes  se  reclamant  expolialos 
esse  fie  eorum  proprielule.  Voyez  un  grand  noiubrc  de  textes  ayaut  la  mSme 
signification  dans  Maurcr,  Kinlcitunfj,  etc.,  p.  210. 
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D'aborci  les  ruis  no  disposaioiil  do  cos  l)ien.s  (jiravec  lo  consenle- 
menl  dii  peuple,  mais  plus  tard  ils  Ic  fircnt  de  leur  autunl(§ 
privi^e. 

Pondanl  tout  Ic  moyen  Age,  Ics  seigneurs  feodaux  cnvahi- 
rent  succossivemcnt  les  l)icns  restes  communs  ct  les  droits  d'u- 
sage  des  villageois.  Ouand  une  contestation  s'elevait  a  ce  sujet 
cntre  les  hai)itauts  du  village  et  leur  seigneur  ils  ulaient  cites 
a  comparaitre  devant  le  tribunal,  qui  souvent  n'etait  autre  que 
celul  du  manoir.  On  leur  demandait  de  montrer  les  lettres  qu'ils 
avaient  ainvoquer  etordinairement  ils  n'en  avaient  point,  puis- 
que  leurs  droits  resultaient  d'un  usage  immemorial.  Des  lors  la 
propriete  pleine  et  entiere  elait  reconnue  a  celui  qui  ne  pouvait 
reclamer  que  certaines  prestations,  et  la  spoliation  des  paysans 
etait  accomplie.  Telle  a  ete  revolution  generale  en  France,  en 
Belgique  et  surtout  en  Angleterre  (V.  chap.  XXVIII). 

On  pent  voir  la  trace  de  ces  usurpations  dans  les  revendica- 
tions  des  paysans  allemands  revokes  en  1524  : 

«  N°  9.  Tous  les  bois  que  les  seigneurs  laics  ou  seculiers  n'ont 
pas  achetes,  devraient  faire  retour  h  la  commune  {Gememde),  et 
tout  membre  de  la  commune  devrait  etre  libre  d"y  prendre  le 
necessaire  pour  sa  maison  et  aussi  pour  batir,  mais  avec  con- 
naissance  de  ceux  qui  seraient  elus  par  la  commune  a  cet  effet, 
ce  qui  empecherait  la  devastation  de  la  foret. 

«  N°  10.  Nous  sommes  leses,  parce  que  quelques-uns  se  sont 
empares  de  prairies  et  de  terres  qui  appartenaient  aux  com- 
munes. Nous  voulonsles  faire  restituer  aux  communes,  mais  en 
indemnisant  equitablement  et  fraternellement  ceux  qui  les  au- 
raient  achetees.  » 

Dans  le  principe,  tous  les  habitants  du  village  se  reunissaient 
pour  juger  les  delits  et  les  proces  civils  entre  communiers,  sous 
la  presidence  d'un  chef  elu  par  eux,  le  do?' f gr a f{comie  du  vil- 
lage, appele  aussi  judex  ou  major  loci,  centenarius,  tunginus). 
Peuapeu  cependant  le  seigneur  usurpa  presque  partoutle  droit 
de  nommer  le  juge  ou  le  maire  du  village,  le  dorfrichter  ou 
schultheiss.  Comme  le  dit  tres  bien  Maurer,  partout  ou  s'etabli- 
rent  les  droits  de  la  seigneurie,  I'antique  organisation  de  la  mark- 
et ses  liberies  disparurent.  La  justice  seigneuriale  prit  la  place 
du  jugement  rendu  par  I'assemblee  des  communiers.  D'abord  le 
representant  du  seigneur  appelait  encore  les  habitants  autour 
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de  lui  pourjuger;  plus  tard,  il  prononca  seul.  La  mark,  qui  etait 
primitivement  une  petite  republique  independante,  fut  reduite 
-ainsi,  par  les  usurpations  successives  des  seigneurs  et  des  sou- 
verains,  a  n'etre  plus  que  la  jouissance  collective  des  paturages 
€t  des  Lois  communaux,  quand  ceux-ci  avaient  ete  respectes. 

Les  Brehon  Laws  d'Irlande  nous  font  voir  mieux  qu'aucun 
autre  document  ancien  comment  se  sont  etablies  I'inegalite  des 
biens  et  la  domination  des  grands  sur  les  simples  cullivateurs, 
parmi  des  hommes  de  meme  race,  originairement  egaux,  et  mal- 
gre  des  institutions  ayant  pour  but  de  maintenir  I'egalite.  Ces 
profonds  changements  se  sont  accomplis  en  Irlande  comme  en 
Germanic  et  dans  le  reste  de  I'Europe.  x\  I'origine,  le  chef  du 
clan  n'est  que  le  premier  parmi  des  hommes  libres  et  proprie- 
taires,  ses  egaux  en  principe,  qui  souvent  le  nommentpar  voie 
d'election.  Quand I'oeuvre  de  lafeodalisation  est  terminee,  ce  chef 
-est  devenu  un  seigneur,  le  Loi'd  of  the  manor,  proprietaire  en 
fait  ou  en  theorie  de  tout  le  sol  jadis  partage  entre  les  membres 
de  la  tribu,  et  les  cultivateurs  ne  sont  plus  que  des  «  manants  » 
ou  des  serfs  tenus  a  des  corvees  ou  a  des  prestations  en  nature, 
pour  la  jouissance  des  terres,  dont  ils  etaient  auparavant  les 
maitres  independants.  Gette  transformation,  d'ou  sont  sorties 
I'aristocratie  terrienne  et  la  royaute  politique,  s'est  accomplie 
lentement,  obscurement,  par  une  suite  de  changements  insen- 
sibles,  dont  les  details  ont  varie  dans  les  differents  pays,  mais 
dont  les  grandes   lignes  ont  ete  partout  les  memes. 

Dans  les  Brehon  Laws  tracts  *  qui  renferment  le  souvenir  d'ins- 
titutions  separees  parplusieurs  siecles,  on  suit  tres  bien  le  deve- 
loppement  du  pouvoir  et  des  privileges  du  chef.  II  est  evident 
-que  dans  les  premiers  temps  la  terre  etait  consideree  comme  la 
propriete  collective  de  la  tribu.  Le  chef  exercait  certaines  fonc- 
lions  administratives;  il  conduisait  ses  hommes  a  la  guerre,  et 
comme  remuneration  il  avait  la  jouissance  d'un  domainc  situe 
pres  de  sa  dcmeurc  et  certains  droits  asscz  mal  determines  sur 
le  communal,  sur  le  tvaste.  Les  hommes  libres  de  la  tribu  etaient 
proprictaires  au  meme  titre  que  lui,  et  jouissaient  a  son  egard 
d'unc  independance  complete.  Gcpendant  on  voit  (l(5ja  souvent 
le  territoire  du  clan  prendre  le  nom  de  la  famille  du  chef;  ainsi 

1.  Voyoz  Ancient  Laws  of  Ireland  et  radinirablc  analyso  qu'cu  a  faitc  sir 
Heary  Maine  daus  ses  Lectures  on  the  early  h'tdorij  of  Institutions. Lond.,  1875. 
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il  (\>^l  (V(M|U('inmeiil  queslioii  du  district  des  O'Brien  ou  des 
Macleod.  Knsuile  on  s'aperroit  que  ^'autorite  du  chef  grandil; 
los  (Miltivatours  libres,  ses  cgaux,  chcrclicnt  sa  protection  et 
deviiMinent  ses  hommes-liges;  une  certainedepcndance  s'etablit, 
semblablc  a  celle  que  fait  naitre  aillcurs  la  commendatio,  et  elle 
a  di(T«^renls  dcgres.  Le  chefaugmentc  le  nombre  do  ses  suivants 
i\  mesLire  qu'il  s'enrichit.  Ainsi  la  force  dont  il  dispose  croitavec 
sa  richesse,  et  reciproquement  il  usede  sa  force  pour  auginenter 
ses  exigences  et  par  suite  ses  revcnus.  11  proQte  des  droits 
qu'il  a  acquis  sur  les  terres  vagues  de  la  tribu  pour  y  implanter 
une  classe  nouvelle  de  tenanciers,  qui  dependent  coinpletement 
de  lui  et  dont  nous  verrons  bientot  I'origine.  EnQn  il  etend  sa 
suzerainete  par  un  moyen  qui  merite  de  fixer  toute  notre  atten- 
tion et  qui  n'avait  pas  encore  ete  signale. 

On    attribue   generalement    aux   institutions    feodales    deux 
sources  :  le  benefice  et  la  commendatio .  Quand  un  proprietaire 
concede,  moyennant  certaines  prestations  et  certains  services, 
une  terre  a  un  tenancier  qui  devient  ainsi  son  vassal,  il  y  a  cons- 
titution de  benefice.  Quand,  au  contraire,  un  proprietaire  appau- 
vri,  menace  ou  sans  cesse  inquiete,  donne  son  bien  a  un  homme 
puissant  capable  de  le  proteger,  en  se  reservant  toutefois  la 
jouissance  hereditaire  de  la  propriete,  moyennant  certaines  re- 
devances  et  certains  services,  il  y  a  commendatio.  M.  Fustel  de 
Coulanges  a  explique  tons  ces  faits  ^  avec  cette  nettete  et  cette 
connaissance  profonde  des  textes  anciens  qui  rendent  ses  etudes 
si  instructives.  Sir  H.  Maine  a  decouvert  dans  I'ancienne  legisla- 
tion irlandaise  une  troisieme  source  de  la  relation  feodale  de 
seigneur  a  vassal,   qui  remonte  a  un  etat  de  civilisation  bien 
anterieur  a  celui  ou  se  sont  produits  les  deux  autres.  En  effet, 
le  benefice  et  la  commendatio  reposent  sur  la  remise  de  la  terre 
et  supposent  par  consequent  la  propriete  privee  deja  nettement 
etablie,  tandis  que  le  lien  feodal  existant  chez  les  anciens  Celtes 
irlandais  naissait  de  la  remise  de  betail,  a  une  epoque  ou  la 
terre  n'avait  pour  ainsi  dire  aucune  valeur.  Le  fait  signale  par 
sir  H.  Maine  me  semble  de  la  plus  haute  importance ;  mais,  pour 
bien  le  comprendre,  il  faut  se  rendre  compte  de  Tetat  econo- 
mique  des  epoques  primitives.  Les  relations  des  hommes,  les 

1.  Voyez  la  Revue  des  Deux-Mondes,  du  15  mai  1873,  et  aussi  rexcellent 
livre  de  M.  Stubbs,  Constitutional  History. 

E.  DE  Laveleye.  27 
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coulumes,  le  droit,  reglent  des  interets  ou  s'y  rapportent;  on  ne 
pent  done  en  penetrer  le  sens,  que  lorsque  Ton  connait  les  con- 
ditions economiques  de  I'etat  social  ou  ce  droit  et  ces  coutumes 
se  rencontrent. 

Quand  la  population  est  peu  dense,  la  terra  a  pen  de  valeur, 
parce  qu'il  y  en  a  pour  tous.  Aujourd'hui  encore,  dans  des  pays 
cepf^ndant  deja  peuples,  comme  les  Etats-Unis  ou  le  Canada,  on 
peutobtenir  d'excellentes  lerres  cadastrees,  avec  titre  et  garan- 
tie  de  la  propriete,  pour  un  dollar  I'acre  ou  environ  12  francs 
I'hectare.  Dans  les  temps  primitifs,  le  principal  capital  doit 
done  etre  le  betail.  Les  peuples  chasseurs  ne  vivent  que  des  ani- 
maux  qu'ils  abattent.  Les  peuples  pasteurs  tirent  leur  subsistance 
duproduitdes  troupeaux  qu'ils  font  paitre,et  il  en  est  encore  de 
meme  quand  deja  Tagriculture  a  commence.  C'est  ainsi  que  les 
Germains,  suivant  la  remarquede  Cesar,  se  nourrissaient  princi- 
palement  de  viande  et  de  laitage.  Dans  I'ancienne  langue  seandi- 
nave,  le  mot  fe  signifie  h  la  fois  richesse  et  betail,  tant  les  deux 
notions  se  eonfondent.  Comme  le  fait  observer  sir  H.  Maine,  le 
mot  ca/ntal,  e'est-a-dire  tete  {caput)  de  betail,  a  donne  naissance 
a  deux  des  mots  les  plus  employes  en  economic  politique  et  en 
droit,  capital  et  catel  %  cheptel,  chattels  et  cattle  en  anglais.  Pour 
prouver  I'importanre  du  betail  aux  epoques  primitives,  Adam 
Smith  rappelle  que  les  Tartares  demandaient  sans  cesse  a  Piano 
Carpino,  envoye  comme  ambassadeur  ci  I'un  des  tils  de  Gengis- 
Khan,  si  en  France  il  y  avail  beaueoup  de  moutons  et  de  boeufs, 
cela  constituant  toute  la  richesse  a  leurs  yeux.  Autrefois  le 
betail  servait  de  monnaie,  comme  le  prouvent  I'etymologie,  les 
traditions  poetiques  et  les  observations  des  historiens  :  les  mots 
peeule,  pecunia,  viennent  de  peciis,  troupeau.  Aux  debuts  de 
Fagriculture,  la  valeur  du  boeuf,  loin  de  diminuer,  augmenta, 

1.  Le  droit  de  meilleur  catel  etait  le  droit  en  vertu  duquel  les  seigneurs, 
aprrs  le  deces  d'un  vassal,  prcnaient  ^i  leur  choix  le  meilleur  des  meubles 
du  drfnnt.  C'etait  priinilivemeut  le  droit  a  la  meilleure  tete  {ca/>ul,  catel) 
de  betail.  Le  catel  (5tuit  aussi  une  ancienne  forme  de  cheptel.  Le  mot 
cheptel  signifie  a  la  lois  la  convention  du  maitre  avec  le  feruiier,  ii  qui  il 
donne  6\i  b6tail  pour  I'entretenir,  moyennant  partage  du  profit,  et  les 
bestiaux  m^^mes  formant  I'objet  du  contrat.  En  Angleterre,  le  droit  de 
heriuL  ou  de  meilleur  c.itel,  qu'on  trouve  dans  la  tenure  en  cofiyhold,  donnait 
au  s(;igneur  la  faculle  de  i)r(Midre  la  meilleure  tete  (b;  b6tail,  the  l)(;st  beast^ 
et  on  y  a  vu  la  preuvc  d'un  droit  de  propriete  du  seigneur  sur  les  troupeaux 
dont  il  avait  garai  les  terres  de  ses  vassaux. 
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car  c'est  grdce  b.  son  travail  (jn'on  ohlenait  lo  bl(5,  celle  noiirri- 
ture  procicusc  nouvellomonl  coiKjuise.  C'cpI  alors  que  lo  honif 
devint  un  animal  sacre  insj)iranl  line  sorle  de  respect  religioux  ^ 
Dans  rinde,  Tanciennc  litterature  sanscrite  montrc  qu'on  man- 
geait  sa  chair.  C'est  seulement  plus  tard,  h  une  6poqne  inconnue, 
<]uand  on  voulut  conscrver  le  boeufpour  le  labourage,  que  cela 
fut  defendu.  En  Egyple,  on  adorait  le  boeuf  Apis.  A  Rome,  le 
banif,  avec  lesclave  et  la  terre,  etait  eleve  ^  la  dignite  de  res 
mancifd,  le  droit  de  propriele  dans  sa  forme  la  plus  solennelle 
s'appliqiiant  a  ce  qui  servait  a  mettre  le  sol  en  culture.  Aux 
choses  dont  Talienalion  exigeait  les  formalites  d'ordre  public 
de  la  matici/ialio,  correspondait  la  terre  sacree  de  I'lnde  et  le 
boeuf  sacre  de  Siva.  Chez  les  Celles  irlandais,  comme  chez  les 
Germains,  les  tributs,  les  amendes,  les  compositions  pour  les 
crimes,  etaient  payes  primitivement  en  tetes  de  betail. 

Dans  les  anciennes  lois  irlandaises,  on  voit  constamment  les 
chefs  donner  en  cheptel  du  betail  aux  hommes  de  leur  tribu,  et 
il  en  nait  des  formes  di verses  de  vasselage.  Deux  traites  du  Sen- 
■chu's  Moi\  le  Cain-Saerrath  et  le  Cain-Aigillne^  sont  consacres 
a  cette  matiere.  Yoici  comment  sir  H.  Maine  explique  Torio^ine 
de  celte  coutume.  Comme   nous  I'avons  vu,   le  chef  de  clan 
outre  ses  proprietes  particulieres,  jouissait  d'un  domaine  attache 
■a  sa  fonction  et  de  certains  droits  sur  les  terrains  communaux 
non  occupes.  11   pouvait  done  nourrir  plus   de  betail  que  les 
autres.  En  outre,  en  qualite  de  chef  militaire,  il  obtenait  une  plus 
grande  part  dans  le  butin,  consistant  principalement  en  trou- 
peaux,  le  seul  capital  qu'on  put  enlever  aux  vaincus.   Le  chef 
avait  ainsi  frequemment  plus  de  betail  qu'il  ne  lui  en  fallait,  tan- 
dis  que  les  autres  en  manquaient,  et  pour  se  les  attacher  il  leur 
en  donnait  sous  certaines  conditions.  De  cette  facon,  Thomme 
hbre  devenait  le  vassal,  ceite  ou  kyle,  du  chef  auquel  il  devait 
Thommage,  le  service  et  des  prestations.  Nous  vovons  done  ici 
se  produire  les  memes  relations  que  celles  resultant  de  la  cotn- 
meiidatio  et  du  benefice,  c'est-a-dire  ce  qui  fait  la  base  du  re- 
gime feodal. 

1.  M.  Schweinfurth,  dans  son  voyage  an  centre  de  I'Afrique,  constate 
-que  c'est  rulilite  du  boeuf  qui  fait  que  chez  certaines  tribus  on  ne  le  tue 
point.  On  saisit  ici  la  transition  eutre  le  moment  ou  la  vie  du  bceuf  est 
respectee,  a  cause  de  son  extreme  utilite,  et  celui  od  il  devient  uu  objet 
sacre,  a  ce  point  qu'il  est  meme  d6fendu  de  manger  sa  chair. 


420  LA   PROFRIETE   PRIMITIVE. 

Cetlo  coutume  si  ciirieuse  remonte  evidemment  a  ces  debuts 
de  la  civilisation  oii  la  terre  surabondante  est  de  nulle  valeur  et 
ou  le  betail  est  Tunique  richesse.  Sir  H.  Maine  croit  avec  raison, 
nous  semble-t-il,  que  le  benefice  et  la  commendatio,  qui  ont  trans- 
forme  I'organisation  sociale  apres  la  chute  de  I'empire  romain,. 
devaient  avoir  leurs  racines  dans  certains  usages  rudimentaires 
des  peuples  aryens  et  specialement  dans  celui-ci.  A  mon  avis,. 
Tetymologie  meme  du  mot  «  feodal  »  vient  a  I'appui  de  cette 
opinion  :  elle  montre  que  chez  les  Germains  I'origine  des  rela- 
tions de  vassalite,  appelees  plus  tard  feodales,  a  ete  la  meme 
que  chez  les  Geltes  d'lrlande.  Le  mot  fee,  qui  en  anglais  signifie 
remuneration  ouhonoraire,  est  evidemment  le  meme  que  lee  hol- 
landais  et  vieh  allemand,  signifiant  betail.  Si  le  meme  mot  a  le 
sens  de  remuneration  et  de  betail,  c'est  manifestement  parce  que 
le  betail  etait  autrefois  la  remuneration  d'un  service  rendu. 
Quand  plus  tard,  au  lieu  de  betail,  on  a  donne  de  la  terre,  cette 
terre  etait  un  feod  (de  od,  bien  et /e,  remuneration),  en  oppo- 
sition avec  un  allod  (un  bien,  od,  complet,  all),  c'est-a-dire  un 
domaine  personnel  completement  independant,  ne  relevant  de 
personne.  Le  chef  donnait  au  vassal  du  betail,  puis  de  la  terre, 
pour  s'assurerses  services,  comme  aujourd'hui  encore,  en  Suede, 
on  donne  aux  soldats  de  Vin-delta  la  jouissance  temporaire  d'un. 
domaine,  au  lieu  d'une  paye  en  argent.  Les  benefices,  c'est-a-dire- 
des  terres  donnees  paries  rois  a  leurs  fideles,  etaient  des  feods, 
des  fiefs,  une  remuneration.  Le  systeme  feodal  date  evidemment 
du  temps  oii  le  betail  etait  a  la  fois  la  seule  remuneration  et  la 
seule  richesse.  Cette  forme  de  la  vassalite,  qui  existait  jadis 
chez  les  Geltes  irlandais,  parait  si  naturelle  h  un  certain  etat 
social  qu'on  la  rencontre  identiquement  la  meme  chez  les 
peuples  les  plus  divers.  G'est  ainsi  qu'on  trouve  dans  le  livre 
tres  curieux  du  reverend  H.  Dugmore,  sur  les  Lois  et  usages 
des  Cafres,  le  passage  suivant  :  «  Gomme  le  betail  constitue  la^ 
seule  richesse  des  Gafres,  il  est  I'interm^diaire  de  toules  les 
transactions  qui  im[)liqucnt  echange,  payemcnl,  remuneration 
de  services.  Les  suivants  d'un  chei' le  servent  moycnnant  retri- 
bution en  teles  de  betail,  et  il  ne  pourrait  conscrver  son  in- 
fluence, ni  m^me  s'attacher  personne,  s'il  n'etait  largement 
pcMirvu  de  ce  (jui  constitue  a  la  fois  leur  monnaie,  leur  nourri- 
ture  et  leur  vctement.  »  Ces  quclques  ligncs  sont  la  pcinture 
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fidrlo  do  IV'lat  social  primilif  do  Tlrlando  ct  do  la  Goniianie. 

Ouand,  a  Trpoquo  d(^s  lirohnn  Laws,  un  iiipmhre  de  la  tribu 
avail  rccu  du  bclail  dii  clicf,  il  dcvenail  son  lioiiimc-ligo,  son 
vassal.  Plus  il  accoplait  de  t(^lcs,  plus  sa  d^pcndance  etait 
grande,  car  cela  prouvait  son  dcniimcnl.  Do  jji  provmait  la 
dilTorencc  cntre  les  deux  classes  de  lonanciers,  les  saer  tenants 
el  les  daer  tenants,  qui  correspondaient  assez  exactoment  aux 
categories  de  inanants  d\in  inanoir  anglais,  les  free  el  los  base 
teiiants.  Le  saer  stock  tenant,  (jui  n'avait  recu  qu'un  petit  cheptel, 
demeurait  un  homme  libre  et  conservait  tons  ses  droits  au  sein 
de  la  tribu.  Apres  sept  annees,  duree  normale  de  ce  vasselage, 
il  devenait  proprietaire  du  betail  qui  lui  avait  ete  con  fie.  II  pou- 
vait,  pendant  ce  temps,  employer  les  animaux  au  labour;  le  chef 
avait  droit  au  lait  et  au  croit,  c'est-a-dire  aux  petits.  C'etait  done 
un  veritable  cheptel  temporaire.  En  outre  le  tenancier  saei-  de- 
vait  au  chef  I'hommage  et  certaines  corvees.  Ainsi  il  etait  tenu 
d'aider  a  faire  la  moisson,  a  batir  ou  a  reparer  la  demeure  forti- 
fiee  du  seigneur  ou  bien  a  le  suivre  a  la  guerre. 

Le  daei'  stock  tenant,  ayant  recu  un  cheptel  plus  conside- 
rable, avait  des  obligations  bien  plus  lourdes.  11  semble  avoir 
perdu  en  partie  sa  liberie,  et  les  textes  le  peignent  comme  tres 
accable  par  ses  charges.  Le  cheptel  que  le  chef  lui  remettait 
consislait  en  deux  parts  ;  la  premiere  proportionnee  au  «  prix 
de  son  honneur  »,  c'est-a-dire  a  I'amende  ou  composition 
qu'avait  a  payer  celui  qui  I'injuriail,  amende  qui  variail  d'apres 
la  dignite  de  la  personne  lesee  ;  la  seconde  part  etait  en  rap- 
port avec  la  redevance  en  nature  que  le  tenancier  etait  tenu  de 
payer.  Cos  redevances  sont  exactement  determinees  dans  les 
Bi'ehon  Laws.  Pour  que  le  chef  out  droit  a  un  veau,  a  trois  jours 
«  de  refection  »,  pendant  I'ete,  et  a  trois  jours  de  travail,  il  doit 
remettre  trois  genisses  au  tenancier;  pour  avoir  droit  a  une 
genisse,  il  doit  remettre  au  tenancier  douze  genisses  ou  six 
vaches.  Ce  droit  de  «  refection  »  permettait  au  chef  de  s'elablir 
et  de  vivre  dans  la  demeure  du  tenancier,  avec  quelques-uns  de 
ses  suivants,  pendant  un  certain  nombre  de  jours.  Get  usage 
prouve  que  les  seigneurs  n'etaient  guere  mieux  loges  et  mieux 
nourris  que  leurs  vassaux.  C'etait  une  facon  de  consommer  les 
redevances  en  nature  auxquelles  ils  avaient  droit.  Celte  cou- 
tume  se  relrouve  partout  oii  le  regime  feodal  a  existe  (sous  le 
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nom  de  «  droit  de  gite  et  d'albergue  »  en  France),  mais  en 
Irlande,  elle  a  donne  lieu  a  des  abus  accablants  pour  les  pau- 
vres  tenanciers.  Les  anciens  ecrivains  anglais  qui  ont  parle  de 
rirlande,  comme  Spenser  et  Davis,  s'indignent  des  extorsions 
dont-ils  sont  victimes.  Dans  le  principe,  apres  sept  ans,  le 
tenancier  devenait  proprietaire  du  betail,  et  la  plupart  de  ses 
obligations  cessaienl  ;  mais,  a  mesure  que  le  cbef  devint  plus- 
puissant,  la  dependance  des  tenanciers  augmenta  et  devint 
permanente. 

Cette  coutume  du  cbeptel  a  contribue  a  briser  les  liens  qui 
unissaient  les  membres   d'un  meme  clan,  pour  y  substituer  le 
vasselage  feodal.  L'hommelibre  acceptait  du  betail,  meme  d'un 
chef  etranger  a  sa  tribu,  et  devenait  ainsi  son  vassal.  Le  paysan 
enrichi,  le  bo-airCy  donntiit  aussi  du  betail  en  cbeptel.  A  leur 
tour,  les  ho-aires  et  meme  les  chefs  acceptaient  du  betail  de  sei- 
gneurs plus  riches  qu'eux,  et  ainsi  se  constituerent  des  groupes 
nouveaux  formes  du  seigneur  et  do  ses  vassaux,  qui  differaient 
du  groupe  primitif,  compose  du  chef  et  de  son  clan.  D'autre 
part,  I'acceptation  de  betail  eut  les  memes  effets  qu'ailleurs  la 
comrnendatto,  et  ainsi  le  systeme  feodal  s'etablit  en  Irlande,  par 
suite  rl'une  evolution  naturelle   et  autochthone   basee   sur  le 
cbeptel.  Cela  est  sivraique,  dans  les  Brehon  Laws,  la   notion 
de  la  dependance  feodale  se  traduit  par  cette  expression  :  il  a 
recu  du  betail  en  cbeptel.  Gest  ainsi  qu'ils  representent  le  roi 
d'Erin  comme  ayant  recu  du  betail  de  i'empereur. 

Voyons  maintenant  comment  ce  chef  do  clan  a  tire  parti,  pour 
augmenter  sa  puissance,  des  droits  peu  determines  qui  lui 
etaient  reconnus  sur  les  terres  vagues  de  la  tribu.  On  voit  dans 
les  IJrehnn  Lmvs  qu'il  existait  alors  en  Irlande  une  classe  tres 
nombreuse  d'hommes  qui  ayant,  pour  I'une  ou  Tautre  raison,. 
rompu  les  liens  qui  les  attachaient  k  leur  clan,  se  trouvaient 
declasses,  errants,  fugitifs,  sans  place  fixe  dans  une  societe  divi- 
see  tout  enticre  en  corporations  fermees,  en  communautes  de 
famille;  on  les  appelait  fuidhirs.  Cesar  signale  egalemcnt  dans 
la  Gaule  I'existence  d'un  nomhre  considerable  d'hommes,  mise- 
rablcs  et  pcrdus,  qui  se  domiaient  h  un  maitre  pour  obtenir  sa 
protection  \  Dans  les  paysgermaniques  et  surtout  en  Suisse,  ou 

1.  he  Hello  Gallico,  III,  17;  VI,  11,  13,  19,  V\ ;  VII,  4. 
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la  I'dintniiiic  no  concede  pas  dc  droits  aux  simples  habilanls,  on 
Irouvc  aiissi  les  llcimatlosen,  c'csl-a-dirc  Ics  gens  sans  palrio. 
Va\  Hiissio,  la  niCinic  olasse  exisle.  Coninic  la  cominiinaule  est 
responsable  des  violences  el  des  crimes  de  ses  membres,  elle  a 
inlerel  a  expulser  de  son  sein  ccux  (jui  so  rendenl  coiipables  de 
CCS  meCaits.  Lc  Livre  de  Akii/,  un  des  Jhekun  Tracts^  indique 
meme  la  marche  Si  suivre  pour  proceder  k  celte  expulsion.  Ces 
«  rejeles  »,  ces  oul-Jaws  so  Irouvaient  sans  ressources,  car  lis 
n'avaienl  plus  de  Icrres  i\  culllver,  el  la  culture  ctait  prescjue  le 
seul  moyen  regulier  de  subsistance.  Le  chef  d'un  autre  clan 
avail  interet  a  Icur  concedcr  un  terrain  sur  le  communal, 
moyennant  certaincs  prestations.  U  augmenlait  ainsi  ses  reve- 
nus  el  sa  puissance.  Les  fuidhirs,  n'ayant  aucun  droit  propre, 
etaient  completement  dans  sa  dependance.  Pendant  les  siecles 
de  troubles  et  de  desordrcs  que  Iraversa  I'lrlande  au  moyen 
age,  le  nombre  des  fuidhirs  dul  augmentcr  sans  cesse.  lis 
envahirent  peu  a  pen  le  terriloire  disponible  des  hommes  li- 
bres  de  la  tribu,  qui  furent  ainsi  appauvris,  parce  qu'ils  ne  pou- 
vaient  plus  entretenir  autant  de  betail.  D'une  part  done,  le  chef 
devenait  plus  puissant,  et  de  I'autre.  ses  anciens  egaux  descen- 
daient  relativemenl  dans  I'echelle  sociale.  L'inegalite  se  mar- 
quait  sans  cesse  davantage;  le  seigneur  feodal  s'elevaitau-dessus 
de  la  classe  des  cultivateurs,  et  ceux-ci  tombaient  dans  sa 
dependance.  Comme  le  seigneur  avail  constamment  les  armes 
a  la  main  pour  la  guerre,  la  chasse  et  les  exercices  guerriers, 
tandis  que  les  paysans  en  abandonnaient  I'usage,  il  acquerait 
sur  eux  celte  autorile  irresistible  que  donne  la  force,  et  ainsi  il 
devenait  leur  maitre,  et  eux  ses  vassaux. 

II  y  avail  deux  classes  de  fuidhirs,  les  sae?'  et  les  dae?'s  fui- 
dhirs. Les  uns  cullivaient  les  terres  vagues  que  le  seigneur  leur 
concedail  et  lui  payaient  une  rente  en  nature  qu'il  determinait 
a  son  gre ;  ils  semblenl  avoir  ete  aussi  organises  en  commu- 
nautes  de  famille,  suivanl  le  type  generalement  en  vigueur.  Les 
autres  se  Irouvaient  dans  un  etat  de  domeslicile  servile  ou  d'es- 
clavage ;  ils  faisaient  le  service  du  manoir,  cullivaient  le 
domaine  seigneurial  et  gardaient  les  troupeaux.  Les  ecrivains 
anglais  duxvi®  el  du  xvii°  siecle,  comme  Edmund  Spenser  et  sir 
John  Davis,  font  de  la  condition  miserable  des  fermiers  pres- 
sures par  les  land-lords  un  tableau  qui  rappelle  exactement  la 
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siUiation  et  les  griefs  des  petits  tenanciers  at  ivill  de  I'lrlande 
actiielle.  Sir  H.  Maine  pense  que  c'esl  aux  fuidhirs  qu'il  faut 
remonter  pour  Irouver  Torigine  des  depiorables  relations  entre 
proprietaires  et  fermiers,  auxquelles  M.  Gladstone  s'est  efforce 
de  porter  remede  par  une  legislation  speciale. 

On  voit  comment  I'inegalite  s'est  introduite  presque  partout. 
Cependant,  de  meme  que  dans  certains  cantons  isol^sla  commu- 
naute  des  terres  arables  avec  partage  periodique  se  maintint 
jusqu'a  nos  jours,  dans  d'autres  districts  I'organisation  libre  de 
la  mark  put  echapper  a  la  feodalisation.   II  en  fut  ainsi  par 
exemple  dans  les  provinces  neerlandaises  de  la  Frise  et  de  la 
Drenthe,  dans  le  pays  des  Ditmarschen,  dans  le  district  de  Del- 
briick,  dans  les  cantons  forestiers  en  Suisse,  c'est-a-dire  dans 
des  regions  ou  se  conserva  le  regime  pastoral  qui,  n'exigeant 
pas  de  bras  pour  cultiver  la  terre,   ne  rendait  pas  necessaire 
I'introduction  de  la  corvee,  comme  celaeut  lieu  dans  les  pays  de 
terres  labourees.   Le  pays  des  Ditmarschen,  situe  en  Holstein, 
fut  peuple  par  des  groupes  de  families  venues  de  la  Frise  et  de 
la  Saxe.  lis  constituerent  quatre  «  marches  »,  gouvernees  cha- 
cune  par  12  conseillers  elus  par  les  habitants.  Ces  quatre  mar- 
ches   etaient   unies  par  un  lien    federal.   Les    affaires   de    la 
federation  etaient  gerees  par  un  conseil  compose  de  48  «  con- 
seillers des  marches  ».  Charlemagne   avail  constitue  le  pays 
en  un    gau   on  district  appele  communitas   terrge   Thetmarsioe ; 
11   etait    nominalement   soumis    a   I'autorite    de    I'eveque    de 
Br^me,    mais    le  bailli   de    I'eveche   n'exercait   aucun   pouvoir 
reel.  Les  48  conseillers  gouvernaient  le  pays,  qui  constituait 
une  republique  independante.  «  Les  Ditmarschen,  dit  une  chro- 
nique  du  xiv*'  siecle,  vivent-sans  seigneur  et  sans  chef,  et  lis 
font  ce  qu'ils  veulent  ^  »  Niebuhr,  qui  etait  de  ce  pays,  aimait 
h,  parler  de  ces  antiques  liberies.  Entre  la  Drenthe  et  I'Ems,  le 
pays    de  Westerwold  avait  conserve  aussi  une  independance 

I.  «  De  Ditmarschen  leven  sunder  heren  nnd  liovedt,  iinde  docn  wadt  se 
willen.  »  En  France  f'galement,  notamment  dans  Ic  Dauphlue  et  la  Franchc- 
Comt'';,  il  existait  des  communautes  do  paysans  qui  avaient  cons(Tve  leurs 
franchises  ailodiales  et  leiir  conipleto  independance.  M.  Honncinere  en  cite 
un  exemple  curieux  dans  son  llisloux  des  paystms.  Les  liahilaiits  d'un  petit 
district  de  I'Artois,  nonime  I'Alleu,  refusereiit  en  ITOO  de  pjiycr  la  contri 
bution  qui  leur  etait  imposde,  et  ils  voulnrent  se  rendre  a  Versailles  pour 
monlrer  a  Louis  XIV  les  litres  do  leurs  franchises  et  de  leur  immunity. 
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complMe.  II  avail  son  sceaii,  si«;iu!  (rautonomic  ;  il  noininail 
ses  consoillers  olson  jugc.  (iC  n'est  qu'on  1310  qu'il  cominenca 
;i  roconnaitrc  la  PU7.crainet(^  de  reveqne  de  Minister,  en  lui  don- 
na nt  chaque  annde  un  cbapon  fume  par  maison. 

Les  cantons  foresliors  dc  la  Suisse  olTrcnt  un  exemple  encore 
plus  curicux,  parroqu'ils  ont  conserve  la  primitive  organisation 
de  la  ?/mr/r  jusqu'a  nos  jours.  Comnie  nous  I'avons  vu,  la  vallee 
de  Sclnvilz  formait  unc  marche  unicjue,  ou  se  constituerent  suc- 
^essivemcntdifferentescommunautesde  village.  Chaque  habitant 
posscdait  en  propre  sa  maison  etun  terrain  adjacent;  le  reste  du 
terriloire  etait  propriete  collective.  Les  llabsbourg  etaient  les 
suzerains  du  pays,  mais  ils  trailaicnt  les  habitants  «  comme  des 
bommes  libres.  »  Quand  le  pays  se  peupla,  il  sc  divisa  en  quatre 
districts,  dont  cbacun  choisissait  son  Amman,  se  gouvernait 
librement  et  avait  droit  de  justice.  Neanmoins  toute  la  vallee 
continua  de  former  une  communaute  qui  possedait  toutes  les 
terres  indivises,  les  alhnendeti,  et  qui  avait  son  assemblee  ge- 
nerale,  la  Landesgemeinde.  Cette  assemblee  surveillait  I'usage 
des  bois  et  des  paturages  communs,  determinait  combien  cbacun 
pouvait  y  envoyer  de  tetes  de  betail,  et  faisait  tons  les  regle- 
ments  necessaires.  Nul  ne  pouvait  vendre  sa  maison  ou  sa  terre 
a  un  etranger .  Uri  et  Unterwalden  etaient  aussi  des  marches  libres. 
L'empire  d'abord,  ensuite  les  comtes  de  Habsbourg  exercaient, 
il  est  vrai,  un  droit  de  suzerainete  sur  ces  petites  societes  libres ; 
mais,  quand  ils  voulurent  etendre  ce  droit  et  en  faire  sortir  une 
souverainete  effective,  les  cantons  se  souleverent  et  conquirent 
leur  complete  independance.  Ils  echapperent  ainsi  a  la  tyrannic 
-de  la  feodalite  et  au  poaivoir  royal,  et  purent  conserver  jusqu'a 
nos  jours  les  liberies  primitives  de  la  mark. 

Pour  nous  representer  I'organisation  sociale  de  ces  democra- 
ties  rurales,  qui  ont  existe  a  I'origine  dans  toute  I'Europe  et  chez 
toutes  les  races,  il  suffit  de  nous  transporter  dans  un  des  can- 
tons forestiers  de  la  Suisse  ou  dans  le  val  d'Andorre,  ou  Ton 
retrouve,  au  milieu  des  Pyrenees,  des  institutions  tout  a  fait 
semblables  a  celles  du  pays  des  Ditmarschen  ou  de  Delbriick. 
Le  temps  a  respecte  I'antique  organisation  ;  seulement  la  pro- 
priete des  terres  arables  a  cesse  d'etre  collective  ;  celle  des  patu- 
rages et  des  bois  Test  restee.  Ailleurs,  comme  en  Russie,  si  la 
communaute  agraire  s'est  maintenue,  la  liberie  a  peri,  parce 
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que  les  souverains  ont  cree  de  toutes  pieces  une  aristocratie  pri- 
vilegiee.  En  Angleterre,  aucontraire,  la  propriete  fonciere  s'est 
accumulee  en  iin  petit  nombre  de  mains,  el  le  travailleur  rural 
en  a  ete  prive,  mais  le  gouvernement  direct  au  sein  du  vestry  et 
du  township  et  les  institutions  libres  se  sont  maintenus. 

Les  pays  de  la  Peninsule  des  Balkans  (V.  mon  livre  portant  ce 
litre)  sont  la  region  de  I'Europe  qui  a  le  mieux  conserve  laphy- 
sionomie  des  societes  primitives,  parce  que  la  domination  turque 
a  ete  assez  lourde  pour  empecher  une  aristocratie  de  naitre, 
sans  etre  assez  dure  pour  aneantir  les  liberies  locales.  Si  le  de- 
veloppement  des  peuples  europeens  s'etait  fait  normalement,  il 
aurait  ete  semblable  a  celui  des  cantons  suisses.  Le  gouverne- 
ment direct,  Tautonomie  locale,  se  seraient  maintenus  au  sein  des 
petites  democraties  rurales  independantes,  et  celles-ci  se  seraient 
unies  par  un  lien  federatif,  de  facon  a  constituer,  sur  la  base  de 
I'identite  de  la  langue  et  des  origines  ethnographiques,  des  na- 
tions organisees,  comme  le  sont  aujourd'hui  les  Etats-Unis.  La 
feodalile,  les  aristocraties  privilegiees,  le  despotisme  monarchi- 
que,  la  centralisation  administrative  inauguree  au  xv^  et  au 
xvi'^  siecle,  ont  ete  autant  d'elements  perturbateurs.  Maintenant, 
Torganisalion  a  laquelle  tendent  et  aspirent  les  societes  euro- 
peennes  est  manifeslement  celle  du  toivnsfii\y  americain  et  de  la 
commune  Suisse,  qui  n'est  autre  que  celle  du  pays  des  Ditmarschen 
et  du  val  d'Andorre,  c'est-a-dire  celle  qu'etablissent  sponlane- 
ment  les  populations  libres  au  debut  de  la  civilisation,  el  qu'on 
pourrait  ainsi  appeler  nalurelle.  La  federalion  des  communes 
aulonomes  et  proprietaires,  voila  ce  que  doit  etre  TElat,  et  la  fe- 
deration des  Elats  doit  former  un  jour  I'organisalion  de  la  so- 
ciele  humainc  universcUe. 


CIIAPITUE  XXYIII 

UlSTOIRE  DE  LA  PROPRIETI^   FONCIERE   EN   ANGLETERRE 
ET   EN   CHINE. 


L'hisfoire  de  la  propriete  en  Angleterre  rappelle  complete- 
ment  celle  de  la  propriete  a  Rome.  Des  deux  coles  c'esl  le  meme 
envahissement  des  petites  occupalions  par  les  latifundia  patri- 
cians. 

G'est  en  Angleterre  que  le  progres  de  I'inegalite  et  la  feoda- 
lisation  de  la  terre  se  sont  prodiiits  de  la  facon  la  plus  reguliere 
et  la  plus  complete.  II  n'y  a  point  a  douter  que  primitivement  la 
Grande-Bretagne  n'aiteteoccupee  par  des  communautesagraires 
semblables  a  celles  de  la  Germanic ^  Cesar  nous  apprend  que 
les  Bretons  vivaient  de  viande  et  de  laitage ;  done  le  regime 
pastoral  predominait,  ainsi  que  le  paturage  commun,  qui  en 
est  la  condition  ordinaire.  Com  me  on  I'a  vu  plus  haut,  des 
traces  nombreuses  de  la  communaute  archaique  subsistent  en- 
core^; mais,  des  le  temps  de  la  periode  anglo-saxonne  ou  les 

1.  Le  plus  savant  historieu  do  la  Constituliou  auglaise,  Stubb?,  reconnait 
que  les  comiiiuiiautes  de  village  en  Angleterre  avaient  exactement  les  carac- 
teres  de  la  marke  genuanique  primitive  {Const.  Hist,  of  Engl.,  I,  p.  48-51) 
et  I'auteur  d'un  livre  special  sur  les  coiuniunaux  anglais,  Rights  of  com- 
mons, M.  J.  Williams,  adopte  I'opiniou  de  Stubbs.  (V.  chap.  XIV  et  XVI.) 

2.  Voici  encore  quelques  exemplcs  de  propriete  collective  avec  reparti- 
tion periodique  que  j'empruuteau  livre  recemment  paru  de  M.  G.-L.  Gomme, 
The  village  community  (1890).  Dans  tons  les  districts  des  Highlands  Argyle, 
Inverness,  Perth,  Aberdeen,  les  enquetes  agricoles  nous  appreunent  que 
le  regime  agraire  du  Run-rig  etait  en  vigueur,  mais  sur  des  terres  louees. 
Comme  le  fait  remarquer  M.  Gomme  un  act  de  1655  mit  fin  au  Run-rig  eu 
propriety  et  ue  le  laissa  subsister  qu'en  cas  de  location  des  terres.  A  Inver- 
ness voici  comment  se  faisait  le  partage  [lieports  of  the  Board  cf  Agriculture, 
p.  334).  La  terre  est  labouree  en  commun,  puis  la  part  de  chaciin  est  de- 
termiuee  au  moyen  de  branches  d'arbre,  apres  que  les  semailles  sont  faites, 
et  nul  ne  conserve  deux  ans  de  suite  les  memes  lots.  Sur  les  prairies,  dans 
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cbartes  les  plus  anciennes  nous  permettent  de  remonter,  I'orga- 
nisation  sociale  est  deja  profondement  modifiee.  L'inegalite  et 
la  distinction  des  classes  se  sont  introduites.  Le  manoir  s'est 
constitue  et  a  pris  la  place  de  la  primitive  association  des  culti- 
vateurs  egaux  et  libres.  De  bonne  heure,  quelques  families 
illustres  avaient  plus  de  serfs,  plus  de  betail  et  obtenaient  une 
part  plus  grande  dans  la  repartition.  Les  cbefs  de  guerre,  de- 
venus  rois  bereditaires,  arriverent  peu  a  peu  a  s'attribuer  le 

les  vallees  et  sur  les  paturages  des  hauteurs,  le  betail  de  tous  pait  en  com- 
mun.  Meme  systeme  en  Islande,  dans  e  district  de  Kilkenny  et  de  Sligo. 
Ici  le  tirage  au  sort  se  fait  d'une  facon  particuliere.  Chaque  ayant  droit 
prend  une  pierre  bien  reconnaissable  qu'il  enveloppe  d'une  boule  d'argile; 
un  enfant  pose  une  boule  sur  chaque  lot  et  chacun  obtient  le  lot  designe 
par  la  pierre  qu'il  avait  choisie.  Le  Statistical  Survery  de  Roscommon  men- 
tionne  des  coutumes  semblables. 

La  communaute  de  village  de  Malmesbury  (Gomme,  loc.  cit.^  p.  192)  offre 
un  type  entierement  semblable  a  celui  des  communes  k  allraend  de  I'Alle- 
magne  meridionale.  Les  bourgeois  sculs,  de  pere  en  fds,  out  droit  a  une 
part.  Le  domaine  collectif  comprend  516  acres;  on  le  divise  en  six  cents 
parcelles,  dont  chacune  a  un  nom  different.  Chaque  co-usager  (il  y  en  avait 
280  en  183.'))  obtient  plusieurs  lots  equivalent,  a  environ  un  acre.  Vingt- 
quatre  assistants  recevaient  2  acres;  les  aldermen  et  douze  senior  capital 
burguesses  se  partageaient  140  acres.  Les  bourgeois  qui  arrivent  a  I'age 
d'obtenir  une  part  doivent  attendre  qu'il  y  en  ait  une  vacante,  par  suite 
d'un  deces.  L'alderman  obtient  la  jouissance  d'un  lot  special  qui  s'appelle 
The  Alderman's  Kichten,  «  la  cuisine  de  l'alderman  ». 

A  Newton-upon-Ayr,  en  Ecosse,  il  existe  une  communaute  de  quarante- 
huit  co-usagers,  dont  chacun  a  la  jouissance  de  4  acres  de  terre  arable  et 
(le  paturage  commun.  Quand  un  bourgeois  meurt  sans  heritiers  en  ligne 
directe,  son  lot,  appele  freedom,  revient  a  la  commune,  qui  en  dispose  en 
faveur  du  plus  industrieux.  Pour  avoir  droit  a  la  jouissance,  il  faut  resider 
dans  le  village  ou  y  posseder  une  maison.  Les  usagers  se  reunisscnt,  une 
fois  par  an,  pour  elire  le  comite  administratif. 

Une  nouvelle  repartition  s'etait  faite  tous  les  sept  ans  jusqu'en  1771, 
jorsqu'il  fut  decide  qu'on  n'en  ferait  plus  pendant  cinquante-neuf  ans. 
En  1828,  la  communaute  statua  que  chacnn  conserverait  son  lot  et  lo  trans- 
mettrait  de  prre  en  fds.  Comme  le  dit  M,  Gomme,  c'est  I'exemplo  le  plus 
curhiux  en  Angleterre  de  la  facou  dont  la  propriele  collective,  a  repartitions 
periodiques,  s'est  transformee,  peu  a  peu,  en  propriete  privee  hereditaire. 

Sir  John  Sinclair  rapporte  (Statist.  Ace.  of  Scotland,  IV,  512)  que  dans  le 
village  de  Crawford  (Lanarkshire)  vingt />'eec?om5  d'environ  5  acres  form6s 
de  parcelles  disseminecs,  etaient  exploites  par  les  bourgeois,  appel6s 
tiiirds  (seigneurs),  leurs  fcnnmes  etaient  qaalifiees  dc  ladies.  Cette  connnu- 
uaute  formait  uue  republifjue  goiivcrnee  par  un  couscul  notinne  liirley 
Court,  qui  se  reunissait  une  fois  par  scmaine  pour  juger  les  litiges  et  r6gler 
les  int6r6t8  communs  et  notamment  I'envoi  du  betail  sur  le  paturage 
collectif.  Ici  encore  on  voit  comment  le  Conseil  communal  sort  de  I'admJ- 
iiistralion  de  la  [)ropriete  collective  du  village.  A  Wliitsomc  on  voit  \me 
eniineuce,  nonimee  liirlie  Knovoe^  ou  les  bourge(»Js  se  reunissaieut  pour 
juger  les  dill'ercnds. 
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droit  do  disposer  dcs  (orrcs  vagucs  pour  cu  faire  des  donations. 
La  terrocommuno  dosdidV'ronts  clans,  Vagerpuh/icus,  lo  fo/kland 
flit  considore  connnc  (loinaiiie  royal,  c}/)}i)}ges  folkland^  el  loroi 
en  disposait  soil  seul,  soil  avec  le  consenlcment  de  rassomblee 
nalionalo  dii  u  witena'  ».  Ainsi  so  dovoloppa  la  proprielo  pri- 
VL^o  «  cnro;j;istree  »,  lo  hokland.  An  \'  siocio,  memo  avant  la 
conquete  par  los  Normands,  \o,mark  s'etail  dej^  Iransformee  en 
manoir,  (pioique  ce  mot  ne  fiH  pas  encore  en  usage.  Le  pays 
etait  oouvort  d'une  foiile  de  domaines,  maneria,  d'elendue  Ires 
dilTerente,  dopuis  le  maneriolum  d'lino  charnio  jusqu'aii  lati- 
fundlum  do  cinquante  charrues.  Les  terros  dej)endantes  du  ma 
noir  elaient  parlois  encore  entremelees  avec  cellos  des  culliva- 
teurs,  oil  bien  elles  s'elendaienl  a  c6te  de  celles-ci. 

Qiioique  depuis  la  conquete  romaine,  la  propriete  collective  eut 
pen  k  peu  cede  la  place  a  la  propriete  privee,  celle-ci  etait  encore 
soumise  h  beaucoup  de  restrictions.  Le  village  seul  etait  enclos 
ainsi  que  les  vergers  et  los  jardins  attaches  a  chaque  maison. 
De  la,  le  nom  de  town,  de  zami,  hale,  donne  aux  habitations 
agglomerees".  Tous  les  habitants  devaient  contribuer  a  entre- 
tenir  les  haies'  destinees  h  proteger  le  village  et  les  jardins  ou 
Ton  cullivait  le  lin,  contre  les  animaux  domestiques  paissant  en 
liberte.  Les  villages  allemands  en  Transylvanie  sont  encore 
aujourd'hui  entoures  d'une  haie  et  les  entrees  des  chemins  fer- 
mees  par  une  barriere. 

Dans  un  article  extremement  instructif  de  M.  Isaac  Taylor, 
intitule  Domesday  survivals  [Contem'poray'y  Review,  dec.  1886), 
je  trouve  la  description  suivante  du  township  rural,  du  village. 
Au  centre  so  trouvaient  I'eglise  et  le  hall  du  seigneur,  batis  en 


1.  Document  de  I'an  858.  Kemble,  Cod.  dipt.,  1,  105.  Ego  rex  cum  consensu 
ac  licentin  meorum  optimatiwi,  etc. 

2.  L'habitation  elle-meme  portait  le  nom  de  town  parce  qu'elle  ^tait 
entonree  d'une  haie,  In  cyiiinges  tune, —  On  eorles  tune  {Dans  laviaison  du 
roi,  du  comte).  Lois  d'Alfred,  1,  §  2  et  §  13.  La  cour  de  ferme  est  encore 
appelee  town.  Voyez  rexcel'eute  etude  du  professenr  Erwin  Nasse  ;  Ueber 
die  mittelaiterliche  Feldgemeinsclmft  in  England. 

3.  Les  lois  du  roi  lua  rendaient  celui  qui  avait  mal  fait  sa  part  de 
cl6ture  responsable  du  dommage  occasionne  par  le  betail.  La  vieille  Idi 
Jute  de  Tan  1240,  III,  ch.  Lvn.  \  an  thunen  the  makende  (des  haies  a  faire) 
explique  en  detail  les  obligations  des  vi  lageois  coucernant  I'entretien  des 
haies  qui  entourent  les  maisons  et  le  village.  Voyez  pour  rAllemague, 
G.-L.  Von  Maurer,  Geschichtc  der  FvuJinhoefe,  III,  p.  195. 
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pierre,  et,  tout  autour,  les  habitations  des  vilains,  faites  en 
clayonnage  revetu  d'argile  etcouvertes  de  chaume.  Derriere  ces 
maisons  s'etendaient  I'enclos,  le  toft,  etun  champ  etroit  etlong, 
le  croft.  La  partie  en  cullure  du  territoire  communal  etait  tres 
restreinte,  relativement  a  la  partie  en  forets  et  en  paturages. 
Ainsi,  sous  le  regne  du  roi  Edouard,  la  paroisse  de  Holme,  d'une 
etendue  de  11,514  acres,  n'eii  avait  que  1,500  cultives.  A  I'epo- 
que  du  Domesdaybook,  il  n'y  avait  dans  ce  village  que  huit 
vilains  et  douze  cottagers  [bordaril),  possedant  ensemble  trois 
charrues,  et  le  seigneur  une  demi-charrue.  La  lourde  charrue 
du  temps  exigeaithuit  boeufs  ;  chaque  vilain  ayant  en  moyenne 
deux  de  ces  animaux  de  trait,  quatre  d'entre  eux  s'associaient 
pour  avoir  un  attelage  complet.  J'ai  vu  fonctionner  cette  meme 
charrue  avec  ses  huit  boeufs,  dans  la  plaine  de  San-Stefano, 
aux  portes  de  Constantinople  et  en  Bosnie,  ou  les  paysans,  les 
Kmets,  s'entendent  pour  reunir  les  quatre  ou  six  boeufs  qu'exige 
le  labour.  L'etendue  des  exploitations  se  mesurait  parlenombre 
des  animaux  de  trait  qu'ellesnecessitaient.  Un  bovate  ou  ox-gang 
correspondait  a  un  boeuf  ou  a  une  quinzaine  d'acres.  Un  vir- 
gate  contenait  deux  bovates,  et  formait  la  part  d'un  vilain,  qui 
avait  habituellement  une  couple  de  boeufs.  Un  carucate  compre- 
nait  huil  bovates  Qi  correspondait  a  une  charrue  complete  de  huit 
boeufs.  Le  carucate  avait  en  moyenne  de  quarante  a  soixante 
acres  dans  chacune  des  trois  soles,  qui  partageaient  en  trois 
parties  le  territoire  arable.  Les  vilains  devaientau  seigneur,  pour 
les  terres  qu'ils  occupaient,  des  prestations  en  nature  et  les  cor- 
vees  necessaires  pour  labourer,  ensemencer  et  faire  la  recolte 
sur  le  domaine  seigneurial. 

La  partie  arable  de  la  commune  etait  divisee  en  deux  ou  trois 
grands  champs,  fields.^  suivant  que  I'assolement  etait  biennal  ou 
triennal.  Ces  grands  champs  ctaient  partages  en  un  tres  grand 
nombre  de  bandes  parallcles  de  200  a  250  metres  de  longueur 
sur  10  a  20  metres  de  largeur.  Chaque  vilain  avait  diH)it  a  un 
bovate  ou  a  un  virgate  compose  du  nombre  de  bandes  neces- 
saires pour  faire  sa  part.  Apres  un  ou  deux  ans  de  culture,  le 
champ  tout  ontier,  la  sole,  etait  livre  a  la  vaine  pature  et, 
I'annee  suivante,  chacun  obtenait  sa  part  de  ces  bandes  de  cul- 
ture, mais  ce  n'elaient  plus  les  memos.  La  partie  dostinee  au 
labour  etait  soumise  ci  un  nouvcau  partage. 
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Lcs  (loiix  soles  occupi'cs  p;ir  le  seiglc  ct  I'avoiiic  etaienl,  Icni- 
porair(Mnont  ontoureos  (I'lme  cloture  en  Imis',  qu'on  ahallail 
ail  lanimns  (laij,  e'csl-a-dire  a  la  Saint- Piorrc-aux-Liens.  C'ctait 
la  foule  assemblee  qui  renversait  les  barrieres,  en  clianlant  et 
en  poussant  des  cris  de  joio.  Ge  retour  momenlane  a  la  commu- 
naiite  primitive  elait  une  des  f^tes  principales  des  campagnes. 
Les  Ironpeaux  prenaient  alors  possession  de  tout  le  territoire 
communal. 

Lc  paturAge,  qui  comprenait  de  beaucoup  la  plus  grande 
etendue  du  territoire,  etait  aussi  une  propriete  collective,  mais 
soumise  a  une  jouissance  commune.  Cliacun  avail  le  droit  d'y 
faire  paitre  son  betail.  Quant  aux  bonnes  prairies,  elles  etaient 
parlagees  en  lots,  deals,  etdistribuces  a  nouveau,  chaqueannee, 
par  la  voie  du  sort.  Ce  tirage  au  sort  se  faisait  dans  certaines 
communes  d'une  facon  tres  particuliere.  Apres  le  foin  enleve, 
une  marque  distinctive  etait  decoupee  dans  le  gazon  de  chaque 
lot,  puis  reproduite  sur  une  pomme.  On  mettait  dans  un  seau 
d'eau  autant  de  pommes  qu'il  y  avait  de  lots.  Chaque  co-usager 
prenait  une  pomme  au  hasard,  et  la  marque  qu'elle  portait 
determinait  le  lot  de  prairie  qu'il  avait  le  droit  de  faucher  Tan- 
nic suivante'^. 

Les  lois  du  roi  Edgard  parlent  des  paturages  communs  comme 
propriete  ordinaire  du  village,  tunscip.  II  est  aussi  tres  sou- 
vent  question  dans  les  documents  du  moyen  age  de  la  foret 
commune,  in  commune  silva. 

Ges  tongues  bandes  de  terre  'cultivee,  perpendiculaires  au 
chemin  d'acces,  ne  se  prolongent  pas  en  ligne  droite,  mais  en 
ligne  sinueuse  ou  courbe  dans  la  direction  de  gauche,  parce 
que  Tattelage  de  la  charrue,  mene  par  un  conducteur  mar- 
chant  a  sa  droite,  inclinait  insensiblement  de  ce  cote  et  se  de- 
tournait  ainsi  vers  la  gauche.  Gette  tres  legeie  deviation, 
repetee  a  chaque  labour,  pendant  des  siecles,  a  produitla  con- 
figuration actuelle  des  champs  en  culture,  tres  visible  encore 

1.  Dans  le  Domesday  Book  il  est  souvent  fait  mention  de  forets  destinees 
a  fournir  le  bois  necessaire  a  ces  clotures.  Silva,  —  iiemus  a  i  cl'iiisarum 
—  adsepes,  —  ad  sepes  reficiendas  —  rispalia  ad  sepes.  —  \oy.  General  in- 
troduction to  Domesday  Book,  by  Sir  H.  Ellis.  Lond.,  I8:}3,  vol.  I,  p.  100, 
cite  par  E.  Nasse.  Y.  Kemble,  Cod.  dipL,  u^s  179,  190,  241,  301,  432,  843, 
1142,  12S1. 

2.  Hist,  of  Banipton,  by  D^  Giles.  Archaeol,  V,  33,  p.  275. 
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aujoiird'hui  siirtout  dans  rAllemagne  meridionale.  On  les  re- 
connait  aussi,  a  premiere  vue,  dans  beaucoup  de  regions  du 
continent.  Ges  repartitions  de  lots  dans  les  Irois  soles  de  I'asso- 
lenient  Iriennal  expliquent  cet  eparpillement  des  parcelles 
composant  une  exploitation,  qu'on  rencontre  partouten  Europe, 
en  dehors  des  grandes  fermes  des  seigneurs  ou  des  monasteres, 
lesquelles  forment  ordinairement  un  ensemble. 

On  voit  dans  le  Boldon  Book  de  Durham  et  dans  le  Liber  7iiger 
de  Peterborough,  que  le  charpentier,  le  forgeron,  le  macon,  le 
berger,  le  gardien  des  pores  et  des  abeilles  etaient  remuneres 
par  I'attribution  d'un  certain  nombre  de  bandes  de  terre,  d'une 
etendue  totale  de  8  a  15  acres,  que  les  vilains  cultivaient  pour 
eux.  Le  cure,  ayant  droit  a  la  dime,  obtenait  une  bande  sur  dix, 
et  aujourd'hui  encore,  dans  quelques  villages,  ces  bandes  for- 
ment la  glebe,  c'est-a-dire  la  terre  appartenant  a  la  cure.  II  ne 
faut  pas  oublier  que  la  population  etait  tres  clairsemee,  et  que 
chaque  village  ne  comptait  que  peu  de  families ;  aussi  la  plus 
grande  partie  du  territoire  communal,  mise  en  culture  apres  la 
disparition  de  I'ancien  systeme  agraire,  ne  presente  plus  les 
particularites  qui  en  etaient  la  consequence. 

Le  partage  des  terres  arables  cessa  des  que  la  culture  devint 
plus  intensive.  Mais  chaque  exploitation  conserva  ses  lots  de 
terre  entremeles  dans  les  trois  soles  que  Ton  continua  a  appe- 
ler  les  common  fields  et  qui  resterent  soumis  au  meme  systeme 
de  culture  et  de  rotation,  c'est-a-dire  au  Flurzwang ;  mais  dans 
beaucoup  delocalites,  on  continua  a  partager  les  prairies  chaque 
annee,  par  tirage  au  sort,  lot  meadows,  ouen  accordant  la  jouis- 
sancedu  meme  lot  successivement  a  chaque  co-usager,  Shifting 
meadows,  Wissel  meerscheti  en  Flandre  (v.  les  biens  commun.  en 
Belg.y  chap.  XII). 

Gertaines  prairies  devenues  propri^te  individuelle  etaient  ap- 
pel^es  Lammas  meadows,  parce  qu'elles  devaient  etre  livrees  au 
paturage  pour  le  betail  des  habitants  a  partir  des  lammas  dags 
c'est-a-dire  du  l'^'"  aoiit.  Un  acte  du  parlement  {Stat.  Vi,  Georg.  2) 
confirma  cctte  coutume,  mais  recula  la  date  de  la  jouissance 
dos  habitants  jusqu'au  12  aoCit.  Meme  usage  en  Belgique  sur 
les  prairies  qui  bordent  I'Escaut,  pr6s  d'Audenarde.  Pour  se 
faire  une  idee  de  I'entremelement  des  lots  de  terre  arable  des 
common  fields^  il  i'aut  voir  le  plan  cadastral  du  territoire  d'un 
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village  dans  les  livres  de  Scebohm  [/ynfjL  viU.  Comin.),  ct  celui 
de  Williams  cit<'  i>lns  haul. 

Dans  ccrlaines  regions  ccarLocs,  coinme  dans  la  Cornouaille, 
survivait  I'ancion  syslcme  d'cx[)loilation  oii  les  parlies  les  plus 
61oignees  du  balimcnt  de  ferine  elaient  successivement  mises  en 
cullurc,  par  une  rolalion  de  IS  a  20  ans,  sans  qu'il  y  clII  sepa- 
ralion  pernianenle  cnlre  la  lerre  arable  et  le  pAturage.  G'etail 
rassolenicnl  priniitif  de  la  Germanic  encore  en  usage  au jourd'hui 
dans  les  sleppcs  ferliles  de  la  Kussie,  cummc  sur  les  plaleaux  std- 
riles  de  I'Ardenne  ou  dans  les  forets  vierges  du  Bresil,  partout 
oil  la  terrc  ne  manque  pas. 

Les  systemes  de  culture  que  je  viens  de  decrire  ont  dure  en 
Anglelerre  jusqu'au  commencement  decesiecle,  etil  en  subsiste 
encore  beaucoup  de  traces.  Voici  ce  que  dit  a  ce  sujct  William 
Marshall,  qui  a  parfaitement  decrit  I'economie  rurale  de  I'An- 
gleterre  (1770-1820).  Autrefois,  tout  le  sol  etait  non  cloture  el 
plus  ou  moins  a  I'etat  de  communal.  Les  villages,  avec  leurs 
terres  communes  {Townships^  Common  fields),  etaient  traites 
comme  une  seule  grande  ferme.  Pres  du  centre  du  village,  se 
trouvaient  quelques  patures  communes  entourees  de  haies,  ou 
Ton  mettait  le  jeune  betail.  Tout  autour  s'etendait  la  terre  ara- 
ble ;  puis  des  prairies  dans  les  bas-fonds  et  dans  les  parties  fa- 
vorables  a  la  croissance  de  I'herbe ;  enfm,  aux  extremites  du 
territoire,  la  foret  et  le  paturage  maigre  ou  chacun  envoyait 
autant  de  betes  qu'il  avaitpu  en  nourrir,  I'hiver.  La  terre  arable 
etait  divisee  en  trois  parts  oilfields  consacrees,  dans  une  rotation 
triennale,  a  la  jachere,  aux  grains  d'hiver,  puis  aux  grains  du 
printemps.  Chaque  cultivateur  occupait  un  grand  nombre  de 
parcelles  dans  chacun  des  trois  fields  et  dans  les  differentes  si- 
tuations, et  celles-ci  remontaient  evidemment  a  I'epoque  des 
partages  periodiques  ou  Ton  cherchait,  comme  dans  le  mi'r 
russe,  a  attribuer  a  chacun  une  part  egale.  Les  travaux  de 
la  culture  s'executaient  dans  un  ordre  et  d'apres  des  regies  obli- 
gatoires  pour  to  us,  le  Flui^zwang  des  AUemands.  Sir  Henry 
Maine  dit  qu'il  a  ete  surpris  de  la  quantite  de  traces  qu'il  a  ren- 
contrees  de  i'existence  anterieure  de  la  propriete  collective  et 
de  la  culture  cooperative  ^ 

1.  Village  communities  (1871),  p.  87.  On  peut  voir  dansle  Surveying  de  Fitz 
Herbert  (1339),  ch.  xl,  a  quel  point  ce  regime  etait  general  eucoreauxvic  s. 

E.  DE  Laveleye.  28 
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Dans  beaucoLip  de  comtes  on  reconnait  encore  les  releve- 
ments  gazonncs,  Baulkes,  qui  separaient  autrefois  les  trois 
champs  de  Tassolement  triennal.  Ces  Baulkes  elaient  si  longs 
qu'ils  mesuraient  dans  certaines  communes  jusqu'a  89  acres, 
quoiqu'ils  n'eussent  que  3  metres  de  largeur.  Dans  plusieurs 
comtes,  line  grande  partie  du  terrain  n'est  pas  enclos,  et  il  est 
encore  divise  en  parcelles  entremelees,  open  intermixed  fields. 
(V.  Seebohm,  Eiigl.  vill.  Comm.) 

D'apres  Marshall,  sur  les  240,000  acres  de  THunlingdons- 
hire,  130,000  etaient  des  commonable  meadoivs^  commons  and 
common  fields.  L'organisation  agraire  etait  done  en  Angleterre 
tout  a  fait  semblable  a  celle  de  la  Germanic.  A  I'epoque  anglo- 
saxonne,  quoique  les  seigneurs  eussent  deja  des  terres  plus 
etendues  et  certains  privileges,  la  condition  des  cultivateurs 
etait  assez  heureuse,  et  une  grande  egalite  regnait  entre  eux. 
Le  hide  anglo-saxon,  de  chaque  famille,  avec  sa  virgata  terrae, 
comprenait  de  16  a  50  acres,  d'apres  les  degres  de  fertilite  du 
sol.  II  etait  suffisant  pour  produire  le  ble  necessaire  a  la  nourri- 
ture  de  la  famille.  La  vaste  etendue  du  paturage  commun  et  de 
la  vaine  pature  permettait  de  nourrir  un  nombreux  betail,  et  le 
bois  ne  manquait  pas.  Les  premiers  besoins  de  la  vie  etaient 
done  largement  satisfaits  pour  tous. 

La  conquete  normande  eut  pour  consequence  d'augmenter  la 
puissance  et  la  richesse  des  classes  superieures  et  d'abaisser  la 
condition  des  simples  hommes  libres.  Dejk  les  rois  anglo- 
saxons  avaient  parfois  dispose  des  terres  vagues  et  reduit  ainsi 
le  territoire  des  communes,  mais  les  souverains  normands  se 
considerant  comme  proprietaires  de  tout  le  sol,  en  vertu  du 
droit  de  conquete,  firent  des  concessions  beaucoup  plus  fre- 
quentes,  et  la  plus  grande  partie  du  folkland,  terre  du  peuple, 
fut  convertie  en  teiTa  7'egis,  ou  domaine  royal.  Cette  usurpation 
s'appliqua  surtout  aux  forets. 

Une  autre  circonstance  contribua  a  accroitre  la  dependance 
des  cultivateurs.  En  Grece  et  a  Rome,  comme  dans  I'lnde  et  en 
Germanic,  nous  trouvons  le  precaire,  c'est-a-dire  une  terre  con- 
ced^e  pour  un  terme  assez  long,  —  pour  la  vie,  ou  pour  la 
duree  de  plusieurs  existences,  —  moyennant  une  redevance  en 
nature.  Les  plus  anciens  documents  anglo-saxons  font  mention 
du  Laenland,  terre  concedee  a  des  paysans  qui  (Etaient  tenus  de 
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livrer  du  belail,  dii  ble,  de  la  volaille,  des  oeufs,  ou  bien  d'exe- 
culer  certains  travaux  agricoles  sur  les  terres  du  manoir.  Ges 
cullivateurs  6taienl,  scmble-l-il,  attaches  k  la  glebe  ou  au  moins 
le  domaine  cHait  vcndu  «  mid  mrleend  mid   mannum.  »  Leur 
condition  ('tail  done  scniblable  a  cello  du  serf  russe  *.  Apres  la 
con(|uelc  normande,  les  seigneurs  du  manuir  userent  de  la  pre- 
ponderance que  leur  donnait  Fhabitude  de  porter  les  armes, 
pour  reduire  de  plus  en  plus  les  cultivateurs  libres  a  la  condi- 
tion de  vassaux.  Au  point  de  vue  economique,  le  manoir  6tait 
constitue  de  la  facon  suivante.  La  demeure  du  chatelain,  cuina 
manerii,  auladominl^Hdi'd  plus  ou  moins  grande  et  bienconslruite 
d'apres  la  richesse  du  proprietaire.  Le  territoire  qui  en  depen- 
dait  se  divisait  en  deux  parties :  celle    qui  etait  concedee  aux 
vassaux,  terra  hominum  et  tenenlium,  et  celle  qui  etait  exploitee 
directement  par  le  seigneur,  terra  dominica,  demesne  lands.  La 
tei^ra  dominica  etait  cultivee  en  corvee  par  les  vassaux,  qui  de- 
vaient  fournir  les  attelages,  semer,  moissonner,  faucher  et  ren- 
trer  les  recoltes. 

Parmi  les  cultivateurs,  on  distingue  differentes  classes.  Dans 
certains  manoirs  le  suzerain  avait  concede  I'exploitation  d'une 
partie  de  la  terra  dominica  a  ses  tenanciers  qu'on  appelait  tenentes 
de  dominlco.  Leur  tenure  etait  temporaire.  II  y  avait  d'abord 
les  villani,  dont  la  condition  etait  semblable  a  celle  de  I'ancien 
serf  russe ;  ils  avaient  une  part  du  sol  suffisante  pour  les  faire 
subsister,  mais  ils  devaient  cultiver  la  terre  seigneuriale,  faire 
la  moisson,  la  rentrer,  couper  les  tbins.  On  trouvait  ensuite  les 
tenanciers  libres,  libere  tenentes  ou  tenentes  in  liber o  soccagio,  et 
les  lideri  socmanni,  qui  ne  devaient  au  seigneur  que  des  presta- 
tions moins  fortes  en  nature  ou  en  travail ;  le  tribut  a  payer  par 
eux  etait  parfois  nominal  :  il  consistait  en  un  chapon,  une  paire 
de  gants,  une  fleur.  Leur  possession  etait  encore  I'ancien  lot 
qui  devait  suffire  a  I'entretien  d'une  famille,  le  hide,  la  virgala 
terrse,  dont  I'etendue  variait  de  seize  a  cinquante  acres.  Ceux  qui 
n'en  possedaient  plus  que  la  moitie  s'appelaient  socmanni  di- 

1.  C'est  exactement  la  condition  du  serf  en  Germanie  telle  qu'elle  est 
d6crite  par  Tacite.  «  Ceteris  servis,  non  in  nostrum  morem,  descriptis  per 
familiam  ministeriis,  utuntur  :  suam  quisque  sedem,  suos  penates  regit. 
Frumenti  modura  dominus,  aut  pecoris,  aut  vestis,  ut  colono  injungit,  et  ser- 
vus  kactenus  paret :  cetera  domus  officia  uxor  ac  liberi  exsequuntur.  » 
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midii  ou  dimidii  liberi  homines.  C'etaient  la  les  anciens  hommes- 
libres.  P^nfin  ceux  qui  avaient  moins  de  terre  encore  ou  qui  en 
etaient  reduits  a  leur  maison  e'taient  designes  par  le  nom  de 
cotarii,  cotmanni^  parce  qu'ils  habitaient  une  chaumiere,  kot^ 
d'oii  cottage.  Le  seigneur  accordait  le  droit  de  cultiver  des  terres 
en  friche  qui  autrefois  appartenaient  au  village,  moyennant 
certaines  redevances,  d'abord  en  nature,  puis  parfois  en  argent^ 
a  partir  du  xiii^  siecle.  Les  anciens  documents  les  nomment  isti 
qui  tenent  de  novis  essartis.  La  jouissance  de  la  foret  et  du  pa- 
turage  etait  restee  collective  et  meme  indivise  entre  les  habi- 
tants da  village  et  le  seigneur;  mais  celui-ci  en  avait  deja  usurpe 
le  domaine  eminent,  dont  il  sut  plus  tard  faire  sortir  la  pleine 
propriete.  Les  prairies  a  faucher  etaient  ordinairement  repar- 
ties  tous  les  ans  entre  les  communiers.  La  terre  arable  etait 
devenue  propriete  privee  et  hereditaire,  seulement  tous  les  usa- 
ges de  I'ancienne  communaute  agraire  s'etaient  maintenus. 
Chacun  avait  des  lots  dans  les  differents  champs  de  I'assole- 
ment ;  c'etaient  ces  champs  et  non  les  lots  particuliers  qui  etaient 
entoures  d'une  cloture,  a  laquelle  tous  devaient  travailler.  Les 
paysans  associaient  leurs  forces  et  cultivaient  leurs  terres,  ainsi 
que  celles  du  seigneur,  suivant  un  systeme  cooperatif  impose 
par  les  necessites  du  travail  agricole.  Pour  labourer  la  terre, 
on  attelait  a  la  charrue  huit  boeufs  ou  quatre  chevaux  et  quatre 
boeufs-  Les  paysans  qui  n'avaient  pas  autant  d'animaux  de  trait 
se  reunigsaient  a  deux  ou  trois  pour  former  un  attelage. 

La  population  etant  tres  peu  nombreuse,  la  partie  du  sol 
qui  etait  cultivee  avait  beaucoup  moins  d'etendue  que  celle  qui 
ne  I'etait  pas.  La  jouissance  collective  s'etendait  done  sur  la 
plus  grande  partie  du  territoire,  et  meme  la  terre  arable,  quand 
la  recolte  etait  enlevee  et  les  cl6tures  abattues,  redevenait  vaine 
pature  pour  tout  le  betail  du  village,  reuni  sous  un  berger 
commun.  Suivant  la  remarque  tres  juste  et  tres  profonde  de 
M.  Nasse  *,  il  ne  faut  pas  confondre  I'inegalite  resultant  de  la 
constitution  du  manoir  seigneurial  avec  celle  qui  fut  la  suite 
de  rintroduction  de  la  feodalite.  Les  relations  du  seigneur  du 
manoir  avec  ses  tenanciers,  villani,  socmanni  ou  cotarii^  etaient 
purement  economiques.  Les  prestations  que  ceux-ci  devaient 

1.  Voyez  I'article  si  instr-iictif  de  M.  Nasse,  daus  Ic  Contemporary  Review , 
mai  1872  :    Viltafje  communilics. 
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Xiu  nianoir  rcpn^scnlaicnl  la  iriil<\  eL  (ilaiont  au  fond  l(^  |)aie- 
ment  clu  Icrmagc  lic  la  Icrrc,  dont  le  seigneur  s'elail,  alliibiKJ  la 
propriel(^  ou  le  domaine  (^'minont.  CeUe  suljordinalioii  dcs 
tcnanciors  an  proprielairc  on  des  serfs  au  seigneur  s'elait  eta- 
t)lie,  grace  a  I'appui  des  rois,  exactement  conime  en  Germanic 
et  plus  rcccmment  en  Russie,  sans  epic  la  conquolc  fiH  venue 
soumeltrc  des  vaincus  a  des  vainqucurs. 

Les  relations  de  la  hierarchie  feodale  avaient  aussi  pour  base 
la  concession  dc  la  lerrc,  parce  que,   I'impot  n'existant  pas, 
ceder  la  jouissance  d'une  terre  etait  le  seul  mode  possible  de 
retribucr  un  service,  une  fonction.  Cependant  la  bierarcbie  feo- 
dale etait  surtout  politique  ;  elle  constituait  I'organisation  de 
Tctat,  car  le  benefice  etait   d'abord  concede  viagerement  au 
comte,  au  due,  au  marquis  qui  gouvernait  une  ville  ou  un  ter- 
ritoire,  a  riiomme  d'armes  qui  devait  le  service  militaire,  au 
vassal  qui  etait  tenu  de  se  rendre  au  plaid  pour  juger  et  admi- 
nistrer  avec  le  souverain,  et  ce  n'est  que  plus  lard  que  le  bene- 
fice devint  hereditaire,  mais  le  service  militaire,  originairement 
impose  a  tout  bomme  libre,  devint  la  condition  de  la  jouissance 
<lu  fief.  Le  regime  feodal  etant  dans  son  plein  ^panouissement 
au  moment  de  la  conquete  de  I'Angleterre  par  les  Normands,  y 
fut  applique  d'une  facon  plus  complete  etplussuivie  que  partout 
ailleurs.  On  admit  en  theorie  que  le  roi  etait  devenu  proprietaire 
•de  tout  le  territoire,  et  depuis  lors  toute  terre  fut  consideree 
■comme  concedee   par  le   souverain.  C'est  pour   ce    motif  que 
Blackstone  et  les  autres  jurisconsultes  anglais  admettent  encore 
aujourd'hui  que  la  terre   anglaise  appartient  au  roi.  Les  sei- 
gneurs anglo-saxons  rest^s  en  possession  de  leurs  domaines 
devinrent  vassaux  du  Conquerant,  comme  ceux  de  ses  compa- 
gnons  a  qui  il  avail  reellement  concede  des  biens  confisques.  II 
n'y  eut  plus  de  franc-alleu ;  toutes  les  terres  furent  comprises 
dans  le  reseau  des  tenures  feodales.  II  n'en  fut  pas  de  meme  en 
Neerlande  et  dans  les  pays  scandinaves.  La,  a  cote  du  seigneur 
€t  du  manoir  feodal,  les  communautes  de  village  d'abord,  puis 
les  paysans  proprietaires  maintinrent  leur  independance  pen- 
dant tres  longtemps,  et  meme,  dans  certaines  provinces,  jusqu'a 
nos  jours. 

La  feodalisation  complete  de  la  propriete  en  Angleterre  eut 
•deux  resultats  qui  paraissent  au  premier  abord  contradictoires. 
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D'une  part,  elle  amena  la  conservation  ou  le  retablissement  des 
libertes  politiques,  parce  que,  la  royaute  etant  des  le  principe 
tres  puissante,  les  nobles  s'allierent  aux  bourgeois  pour  limiter 
son  pouvoir  et  fonder  ainsi  le  regime  parlementaire  sur  le  type 
traditionnel  du  witena^  du  thing  ou  mallus  germanique.  D'autre 
part,  elle  favorisa  singulierement  les  developpements  de  I'ine- 
galite  et  I'extension  des  lafifundia,  parce  qu'elle  donna  ici  aux 
seigneurs  une  partie  du  pouvoir  legislatif  et  judiciaire,  qui  fut 
exerce  ailleurs  par  les  rois  au  profit  de  leur  autorite  et  parfois 
en  faveur  des  classes  moyennes,  dont  ils  recherchaient  I'appui. 
M.  Nasse,  M.  David  Syme  ^  et  M.  Cliffe  Leslie  ^  ont  decrit  en 
detail  cette  etonnante  evolution  economique,  qui  a  eu  pour  resul- 
tat  final  de  concentrer  la  possession  de  la  terre  anglaise  entre 
les  mains  des  grands  proprietaires. 

Resumons  rapidement  les  phases  de  ce  progres  continu  de 
I'inegalite.  Apres  la  conquete,  les  corvees  devinrent  de  plus 
en  plus  dures.  Le  tenancier  qui  occupait  une  virgata  devait 
au  manoir  trois  a  quatre  jours  de  travail  par  semaine,  depuis 
le  1^'  aout  jusqu'k  la  Saint-Michel,  au  commencement  d'octobre, 
et  le  reste  de  I'annee,  deux  a  trois  jours.  II  etait  tenu  en  outre 
de  labourer  la  terre,  un  jour  par  semaine,  puis  de  herser  et  de 
semer  la  terre  labouree.  II  devait  aussi  des  services  extraordi- 
naires  pour  rentrer  le  foin  et  la  moisson,  charrier  le  bois^ 
creuser  les  fosses.  La  terre  seigneuriale  ne  constituait  pas  un  en- 
semble isole' ;  elle  etait  formee,  comme  la  virgata  du  cultivateur, 
d'un  grand  nombre  de  parcelles  disseminees  dans  les  trois 
champs  de  I'assolement  triennal  :  c'etaient  aussi  des  lots  de 
Tancien  partage  periodique.  Dans  beaucoup  de  localites  le  sei- 
gneur voulut  sortir  de  I'indivision  etseconstitua,  par  desechan- 
ges  forces,  un  domaine  a  part  qu'il  clotura. 

Le  fief  ayant  ^te  concede  par  le  souverain  au  seigneur,  celui- 
ci  en  tira  cette  consequence  que  tout  le  fonds  lui  appartenait. 
II  ne  croyait  point  pour  cela  pouvoir  depouiller  les  paysans  de 
la  jouissance  de  leurs  terres  ni  de  leurs  droits  d'usagc  sur  la 
forct  et  sur  le  paturage  communs.  Seulement  ces  droits  furent 
consid(5res  comme  des  servitudes  exerc^es  sur  la  propriety  du 

1.  Landlordisme  by  David  Syino.  —  London,  Trubncr,  1871. 

2.  Land  systems  in  Ireland^  England  and  continental  coiiidrics.  London,, 
1871.  —  J.  Fisher,  Land  tenure  in  England.  London,  187G. 
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seigneur.  Par  suite  de  cette  usurpation,  celui-ci  se  mit  k  enclore, 
pour  son  usage,  toute  la  partie  du  pAliirai^e  communal  (jui  n'«';- 
tait  pas  o\i,c:(''c  par  les  hesoins  dcs  Icnanciers.  Le  statiit  de 
Merl(Hi  en  12.'15,  et  le  statut  de  Westminster  en  1285  deciderent 
que  les  reclamations  des  tcnanciers  liherr  tenentrs  contre  les 
usurpations  du  lord  of  the  manor,  ne  seraient  pas  admises  quand 
il  serait  demontr«5  que  ipsi  feo/fati  haboant  sufficient  em  pasturam 
quantum  pcrtincl  ad  tencmcnta  sua.  (juant  aux  droits  dcs  villani 
rien  n'indique  que  la  loi  les  protegeat  ou  les  reconnut.  Les  sei- 
gneurs firent  largement  usage  du  privilege  que  leur  accordait 
le  statut  de  Mcrton,  pour  arrondir  leur  domaine  prive. 

II  existait  un  autre  usage  qui  devait  aussi  contribuer  h.  les 
enrichir.  C'etait  le  jus  faldx ,  en  vertu  duquel  les  tenanciers 
etaient  obliges  de  parquer  leurs  moutons  sur  la  terre  seigneu- 
riale,  de  facon  a  la  fumer  abondamment.  Dans  I'assolement 
triennal  primitif,  le  fumier  d'etable  etait  rare,  parce  que  le  betail 
etait  presque  loujours  au  paturage.  Le  jus  folded  avait  done  pour 
effet  de  communiquer  a  la  terre  seigneuriale  des  elements  de 
fertilite  enleves  aux  terres  des  tenanciers.  Les  unes  s'enrichis- 
saient  de  ce  qui  etait  soustrait  aux  autres. 

A  partir  du  xm^  siecle,  commenca  dans  la  situation  agraire 
de  I'Angleterre  une  revolution  lente  et  insensible,  qui  parut 
d'abord  favorable  aux  cultivateurs  et  qui  eut  cependant  pour 
resultat  final  d'en  reduire  singulierement  le  nombre :  elle  leur 
apporta  la  liberte,  mais  leur  enleva  la  propriete. 

En  Angleterre,  pays  essentiellement  commercant  par  suite 
de  sa  constitution  geographique,  I'emploi  du  numeraire  devint 
plus  frequent  a  une  epoque  plus  recente  qu'ailleurs.  Deja  au 
XHi^  siecle  on  trouve  dans  les  registres  de  propriete  des  monas- 
teres  etdes  eglises  que  les  prestations  en  travaux  sont  transfor- 
mees  en  redevances  en  argent.  Ainsi  le  bail  a  ferme  prit  peu  a 
peu  la  place  de  la  corvee,  et  en  meme  temps  le  seigneur  fit 
executer  le  travail  agricole  sur  les  terres  de  ses  domaines  par  des 
ouvriers  salaries.  Apres  la  grande  peste  qui  enleva  un  nombre 
considerable  d'hommes,  les  salaires  hausserent  a  un  tel  point 
qu'une  loi  speciale  fut  votee  {statute  of  laborers)  fixant  le  salaire 
a  deux  j9ence  par  jour,  I'hiver,  et  a  trois  /9ewce,  I'ete,  etobligeant 
I'ouvrier  a  travailler  pour  ce  prix  sous  peine  d'emprisonnement. 
Le  lord  of  the  manor  qui  devait  payer  ces  hauts  salaires  n'eut 
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plus  d'interet  a  faire  valoir  sa  terre  lui-meme  et  il  trouva  plus 
avantageux  de  la  louer.  C'est  ainsi  qu'au  seizieme  siecle,  les  pres- 
tations serviles  avaient  presque  entierement  disparu. 

La  situation  des  cultivateurs  au  point  de  vue  juridique  s'etait 
amelioree  en  meme  temps.  Les  villani,  au  lieu  d'etre  corvea- 
bles  amerci,  devinrent  cequeleslois  du  iemps  appeWeni  tenants 
by  copy  of  the  court  role  et  plus  tard  copy- holders.  Comme  les 
cours  de  justice  deciderent,  sous  Edouard  IV,  que  les  copy- hol- 
der's ne  pouvaient  etre  expulses  aussi  longtemps  qu'ils  remplis- 
saient  les  obligations  determinees  par  la  coutume,  lis  acquirent 
la  possession  permanente  et  vinrent  prendre  place  a  c6te  des 
socmen  etdes  yeomen  deja  affranchis.  La  redevance  fixe  en  argent 
qu'ils  avaient  a  payer  s'allegea  bientot,  par  suite  de  la  depre- 
ciation du  numeraire. 

Ainsi,  vers  la  fin  du  moyen  age,  tandis  qu'ailleurs  le  servage 
devenait  plus  pesant,  il  s'etait  forme  en  Angleterre  une  classe 
nombreuse  de  cultivateurs  proprietaires,  classe  aisee,  indepen- 
dante,  comprenant  une  infinite  de  degres,  depuis  le  squire  qui 
touchait  a  la  noblesse  jnsqu'au  cotier,  ouvrier  rural  qui  avait 
aussi  sa  maison  et  son  champ.  C'est  cette  yeomanry  qui  a  fait  la 
force  del'Angleterre  et  qui  a  vaincu  la  chevalerie  francaise  pen- 
dant la  guerre  de  Cent  Ans.  u  C'est  la  fiere  independance,  dit 
Hallam,  de  cette  noble  souche  de  libres  socage  tenants  qui  a 
donne  une  si  forte  trempeanotre  caractere  national  et  mis  tant 
de  liberie  dans  noire  constitution.  »  Un  cbroniqueur,  dont 
M.  Cliff*e  Leslie  invoque  le  temoignage,  decrit  dans  les  termes 
suivants  la  situation  des  yeomen  possedant  un  bien  d'un  revenu 
de  6  livres  sterling  en  monnaie  du  temps.  «  Ordinairement  ils 
viventdansl'abondance,  habitent  de  bonnes  maisons  et  travail- 
lent  fort  pour  s'enrichir.  lis  louent  aussi  la  terre  du  seigneur, 
la  cultivent  avec  soin  et  ainsi  gagnent  de  I'argent.  Alors  ils 
achetent  les  biens  des  grands  messieurs  qui  se  ruinent.  Ils  en- 
voient  leurs  fils  aux  ecoles,  aux  universiles,  au  barreau,  et  leur 
laissent  assez  de  terres  pour  qu'ils  deviennent  des  gentlemen.  Ce 
sont  ces  gcns-lk  qui  jadis  faisaient  trembler  la  France.  » 

Ainsi,  au  temps  des  Saxons,  Tile  estpcuplee  d'hommes  libres, 
proprietaires  et  soldats,  rc^glant  eux-memcs  leurs  interets  et 
administrant  la  justice;  apr6s  la  conquete  normande,  la  f^oda- 
lit(5  r^duit  le  plus  grand  nombre  en  servage  ou  dans  un  etat  de 
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grande  (l(''|»en(laiic(^  inais  poii  a  pen  ils  Ibnl  fixer  lours  prosla- 
tions  en  travail  ot  on  nature,  los  convortissont  on  rodevancos 
pocuniaircs  non  sujoUos  a  augmenlatiun,  et  reconquierenl  ainsi 
line  sorle  do  propriole'. 

Aujourd'lnii,  chose  incroyable,  il  nc  rcsle  presque  plus  de  ces 
proprictaircs  inddpendanls,  de  ces  yeomen  qui  avaient  si  vail- 
lammont  comhalLu  a  Trtranger  pour  la  grandeur,  et  i\  I'inte- 
rieur  j)our  la  liberie  de  lour  pays.  A  la  fin  du  xvii'  siocle,  quoique 
rdduils  en  nombre  lis  etaient  encore  1(]0,000,  formantavec  lour 
famille  le  septieme  de  la  population.  Naguere  on  a  ditque  dans 
le  district  des  lacs  on  en  trouvait  encore  quelques-uns,  et 
M.  Fawcett,  dans  son  livre  On  the  brifisli  laborer,  pretend  con- 
nailre  les  localitcs  ou,  il  y  a  un  sieclc,  il  en  existait  par  centaines. 
Aujourd'hui  la  noble  et  puissante  classe  des  yeomen  semble 
eteinte :  la  grande  propriete  a  absorbe  ses  derniers  represen- 
tants.  G'est  la  repetition  de  I'histoire  des  Latifundia  romains. 
Dans  le  poemede  Longfellow,  Hiawatha,  monte  sur  sa  barque, 
s'evanouit  dans  les  rayons  du  soleil  couchant  et  s'en  va  vers  les 
regions  d'ou  Ton  ne  reyient  pas;  c'est  Timage  de  la  race  rouge 
qui  s'eteint  a  I'approche  des  blancs.  Mais  les  yeomen  etaient  du 
plus  pur  sang  anglo-saxon  ;  ils  possedaient  la  terre  ;  ils  etaient 
dans  Taisance ;  ils  avaient  survecu  a  la  conquete  et  s'etaient 
emancipes  du  joug  de  la  feodalite.  Comment  ont-ils  disparu 
dans  le  temps  meme  ou  s'accroissaient  la  puissance  et  la  richesse 
de  I'Angleterre,  et  d'oii  vient  que  la  bourgeoisie  rurale,  qui  par- 
tout  ailleurs  grandit  en  nombre  et  en  puissance,  cesse  d'exister 
precisement  dans  le  pays  ou  la  liberte  et  la  civilisation  moder- 
nes  s'etablissent  d'abord? 

Plusieurs  causes  ont  favorise  cette  grande  revolution  qui  a 
passe  inapercue,  quoiqu'elle  ait  eu  pour  resullat  de  faire  de 
rAngleterrO;,  comme  le  remarque  M.  Morier,  la  seule  nation 
civilisee  ou  la  propriete  de  la  terre  soit  entiSrement  enlevee 
aux  mains  de  ceux  qui  la  cultivent.  M.  Cliffe  Leslie  enumere 
avec  precision  les  principales  de  ces  causes.  Les  voici  d'apres 
lui  : 

1°  Usurpation  des  droits  que  les  cultivateurs  exercaient  sur 
les  communanx,  droits  tres  importants  et  en  eux-memes  et  par 

1.  Voj^ez  dans  le  volume  publie  par  le  Cobden  Club  on  Land  systems, 
I'Essai  conceruant  I'ADgleterre  par  M.  Wren  Hoskyns. 
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les  faciJites  qu'ils  apportaient  a  la  culture  cJes  proprietes  pri- 
vees. 

2°  Usurpation  des  proprietes  privees  elles-memes  par  line 
suite  seculaire  d'actes  de  fraude,  de  violence  et  de  chicane. 

3°  Donsfaitsaux  grandes  families  par  la  Reine  des  terras  de 
la  couronne^ 

4°  Destruction  des  fermes  et  des  villages,  ruine  des  petites 
villes,  marches  indispensables  pour  les  produits  de  la  petite 
culture. 

5"  Inalienabilite  des  terres  dans  les  grandes  families  feodales, 
qui  absorbaient  peu  a  peu  les  petites  proprietes  anciennes  et 
empechaient  les  nouvelles  de  naitre. 

6°  Perte  de  toute  influence  politique  exercee  par  les  paysans 
et,  par  suite,  legislation  contraire  a  leurs  interets. 

7°  Les  biens  de  I'aristocratie  administres  de  maniere  a  re- 
duire  sans  cesse  le  nombre  des  cultivateurs. 

Plusieurs  de  ces  causes  commencerent  a  produire  leur  effet 
des  le  moyen  age.  Lorsque  la  corvee  fut  transformee  en  un 
loyer  paye  en  argent,  le  lord  of  the  manor  commenca  la  guerre 
contre  la  petite  propriete.  Du  moment  qu'il  n'avait  plus  droit  a 
des  services,  mais  a  autant  par  acre,  il  n'avait  plus  d'interet  a 
avoir  beaucoup  de  vassaux;  au  contraire,  il  lui  etait  plus  com- 
mode de  traiter  avec  un  seul  grand  locataire  qu'avec  plusieurs 
petitstenanciers,  et  il  lui  etait  avantageux  de  reduire  le  nombre 
des  usagers  exercant  leur  droit  sur  le  paturage  et  dans  la  foret 
du  domaine.  II  s'efforca  par  tous  les  moyens  de  reunir  plusieurs 
exploitations  pour  en  former  de  grandes  fermes.  Deja  au 
XIV®  siecle  les  archives  de  I'eglise  de  Saint-Paul  mentionnent 
plusieurs  exemples  de  ces  reunions  de  plusieurs  tenures  en  une 
seule  ".  Harrison,  dans  sa  Description  of  England  qui  precede  les 
Ilolmsked's'cronicles,  montre  comment  les  grands  envahisseurs 
de  ier re,  our  great  encroac hers ^  transformentd'innombrables  pe- 
tites fermes  en  immcnses  paturages  a  moutons. 

La   hausse  considerable  du  prix  des  laines  qui  eut  lieu  au 


1.  «  L'alienatioii  illegale  des  biens  do  la  couronnc,  soit  parvcnte  soitpar 
donation,  fornae  ua  chapitre  scandaleux  de  I'liistoirc  d'Angletcrrc,  uno 
fraude  gigantesque  commise  sur  la  nation  {a  gUjanlic  fraud  on  the  nation) .^^ 
F.-W.  Newman,  Led.  on  poiil.  Econ.  Lond.,  1851,  p.  TiO-lSO. 

2.  Voyez  E.  Nasse,  ileba-  die  millelalleriiche  Feldgemeinscliafl. 
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xv°  sieele  ddlermina  les  lords  of  the  manor  a  ne  rcculer  devant 
rien  pour  otendre  Ics  prairies  aux  di'pcns  dcs  tcrres  arables. 
Ilseuronl  recoiirs  k  des  operations  de  clearance^  de  «  ncltoyage  », 
scinblablos  ;\  ccUcs  qui  avaiout  lieu  reccmmont  oncore  en 
Irlandc.  Voici  comuicnt  ils  arriverenl  a  leurs  lius.  La  (errc  do- 
uianiale,  nous  I'avons  vu,  se  composait  de  lots  nombrcux  entre- 
nieles  avec  ceux  des  tenanciers  et  soumis  egalement  i  I'assole- 
nient  obligatoire.  Quand  ils  firent  un  nouveau  partage,  de  facon 
v^  avoir  leur  domaine  d'un  seul  tenant  ct  a  former  de  grandes 
formes,  ils  engloborent  une  partie  des  terres  des  tenanciers  et 
desorganiserent  toute  Tancicnne  constitution  agraire.  F^n  s'ap- 
propriant  de  vastes  ^tendues  de  communaux,  ils  ruinerent  ou 
rendirent  plus  difficile  la  culture  du  petit  proprietaire;  celui-ci, 
ayant  moins  de  paturage  pour  son  betail  et  moins  de  bois,  tom- 
bait  dans  la  gene.  Quand  arrivait  une  famine,  une  mauvaise 
recolte,  il  ne  lui  restait  qu'a  ceder  son  bien  au  seigneur,  qui  le 
reunissait  a  son  domaine.  Les  nombreuses  poursuites  dirigees 
contre  ceux  qui  avaient  abattu  des  clotures  montrent  a  quel 
point  les  paysans  en  souffraient.  Des  la  fin  du  xv°  et  pendant 
tout  le  xvi^  sieele,  la  destruction  des  petites  fermes  et  la  conver- 
sion des  terres  arables  en  prairies  souleverent  la  plus  violente 
opposition.  Une  loi  de  li48  sous  Henri  YII  defend  d'abattre  les 
batiments  de  ferme  qui  sont  loues  avec  20  acres  de  terre.  «  Beau- 
coup  de  maisons  et  de  villages,  dit  le  preambule  de  la  loi,  sont 
aujourd'hui  deserts.  La  terre  arable  qui  y  appartenait  est  enclose 
et  convertieen  prairie,  et  Toisivete  devient  generale;  ounaguere 
deux  cents  personnes  vivaient  honnetement  de  leur  travail,  on 
voit  maintenant  deux  ou  trois  bergers.  »  Bacon  loue  cette  loi 
parce  qu'elle  avait  pour  but  de  «  maintenir  la  charrue  aux  mains 
du  proprietaire  et  non  du  salarie  u  to  keep  the  plough  in  the  hands 
of  the  owners  and  not  hirelings.  Quatre  lois  semblables  furent  por- 
tees  sous  Henri  Ylll,  preuve  qu'elles  etaient  impuissantes.  L'une 
ordonne  de  rebatir  les  maisons  abattues  et  de  rendre  a  la  char- 
rue  les  terres  qu'on  lui  a  enleve'es.  L'autre  oblige  d'elever  des 
batiments  pour  toute  etendue  exploitee  de  30  a  50  acres.  La  loi 
de  1634  a  pour  but  de  s'opposer  aux  envahissements  des  mou- 
tons.  «  Plusieurs  individus  ont  accumule  en  leurs  mains  des 
etendues  enormes  de  terre,  oii  ils  nourrissent  d'innombrables 
troupeaux.  Certains  d'entre  euxpossedent  10,000  et  24,000  mou- 
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tons.  Par  suite,  le  labourage  est  abandonne  et  le  pays  se  de- 
peiiple  ^  )) 

L'eveque  Latimer,  dans  son  fameiix  sermon  de  la  Char7'ue, 
preche  a  la  cour  d'Edoiiard  YI  (1549),  reproche  aux  nobles  d'etre 
des  inclosers^  graziers  and  rent  raisers^  qui  transforment  la  yeo- 
manry en  esclaves  desherit^s;  lebergeravec  son  chien,  s'ecrie- 
t-il,  a  pris  la  place  des  habitants  disparus.  Bernard  Gilpin  ac- 
cuse les  gentlemen  de  manquer  de  gentleness  :  «  Chasser  les 
malheureux  de  leurs  demeures  n'est  pas  un  crime  a  lenrs  yeux.  » 
En  1551,  I'eveque  de  Rochester  presente  au  roi  une  petition  ou 
il  se  plaint  que  deux  acres  sur  trois  sont  mis  hors  culture  et  que 
la  population  des  campagnes  ressemblera  bientot  plus  «  aux 
serfs  de  la  France  qu'a  I'ancienne  et  heureuse  yeomanry  de 
I'Angleterre  ^  » 

Apres  la  mort  de  Henry  YIII,  le  lord  protecteur  Somerset 
institua  une  commission  extraordinaire  pour  examiner  la  situa- 
tion et  en  chercher  le  remede.  Le  plus  actif  des  membres  de 
cette  commission,  John  Ilales^  redigea  un  rapport  ou  I'etat  des 
campagnes  est  depeint  sous  les  plus  sombres  couleurs.  «  On  ne 
voit  que  maisons  ruinees  et  cultivateurs  sans  asile;  les  boeufs  et 
les  moutons  ont  pris  leur  place.  Le  roi  ne  trouve  plus  de  sol- 
dats  et  doit  employer  des  mercenaires  etrangers.  »  Cette  com- 
mission qui  avail  eveille  tant  d'esperances  n'eut  aucun  resultat. 
Les  nobles  etaient  trop  puissants;  les  temoins  craignaient 
de  deposer  contre  eux.  Les  gens  de  la  campagne  n'osaient 
comparaitre  ou  n'etaient  pas  appeles.  Des  lois  furent  sou- 
mises  au  Parlement,  ordonnant  la  division  des  grandes 
fermes  etlimitant  I'etendue  de  terrain  que  le  proprielaire  pou- 

1.  Voyez  pour  tout  ceci  I'etude  souvent  citcc  deja  de  M.  Nasse. 

2.  Thomas  More  se  fait  rccho  des  memcs  plaintes  :  «  Les  nobles  ct  meme 
certains  abb6s,  non  contents  des  revenus  que  leurs  aieux  obtcnaient  du  sol, 
ne  laissent  plus  de  place  pour  la  charruc.  lis  font  des  paturnges  qu'ils  en- 
closent,  ils  abattent  maisons  ct  fermes  et  ne  laissent  rien  debout,  ct  comme 
si  Ton  ne  perdait  pas  de  terrain  en  pares,  en  chasses,  en  bois,  ces  braves 
gens  font  de  nos  terres  cultivecs  un  desert  sauvage.  »  Dans  son  Utopie  il 
paiic  de  cct  etrangc  pays  oil  les  moutons  mangent  les  hommes.  «  Oves,  quie 
lam  mites  cranio  nunc  tam  edaces  esse  carperant^  id  homines  devorent  ipsos, 
af/ros,  domos,  et  oppida  vaslent  ac  depopulentur .  »  15acon,  dans  sou  Uistoire 
dllenri  VII,  vante  les  actes  du  Parlement  ct  la  sagesse  du  roi  qui  s'oppo- 
serent  aux  usurpations  des  Grands,  Icsquclles  eurent  pour  effct  d'cnlcvcr 
les  terres  communales  aux  habitants,  de  detruirc  les  fermes  et  de  depeupler 
le  pays. 
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vait  fairo  valoir  lui-iiieiiie;    mais  elles   ne  fiircnl  pas  vott'os. 

A  parlir  do  la  yraiido  insurreclion  des  paysans  on  1511),  i1  y 
cut  peiidaiil  toullexvi"  siucle  do  noinbrcux  soulevoinunts  lucaux 
ayanl  tons  Ic  memo  but :  detruire  les  clotures  qui  leur  cnlevaient 
la  Icrre. 

Sous  Elisabeth,  le  prix  de  la  laine  montant  encore,  les  clea- 
rances, les  ex()ulsions  de  cultivateurs  ne  s'arreleront  pas,  malgre 
le  Statut  qui  ordonnait  d'ajoulcr  quatre  acres  de  lerre  ix  tout 
cottage*,  et  la  destruction  des  petits  proprielaires  a  continue 
jusqu'ci  nos  jours,  par  le  nioyen  des  Enclosures  acts  successive- 
nient  votes  depuis  1710  jusqu'en  1843.  Ges  lois  qui  permettaient 
aux  lords  of  the  manor  d'enclore  a  leur  usage  les  communaux,  a 
tort  consideres  comme  leur  propriete,  ont  fait  entrer  dans  ledo- 
maine  prive  7,GG0, 413  acres  -,  soit  le  tiers  de  la  superiicie  culti- 

1.  Voycz  Malthu?,  On  population^  5*  edit.,  liv.  IV,  ch.  xiii,  p.  295. 

2.  Les  euvahipsemeiits  des  commojis  par  les  lords  of  the  manor  se  pour- 
suiveut  encore  de  nos  jours.  On  pent  lire  les  plus  curieux  details  ace  sujet 
dans  uue  lettre  adressee  au  Times  (17  nov.  1874)  par  M.  G.  Shaw  Lefevre 
a  propos  de  la  foret  d'Epping.  Rieu  qu'a  partir  de  1851,  559  enclosures  ont 
ete  faites  illegalemeut  dans  cette  foret,  qui  etait  propriete  communale  et 
oil  la  cite  de  Loudres  avait  Ic  droit  de  commune  pature.  Les  habitants  des 
environs  pouvaient  y  chercher  du  bois  pendant  I'hiver,  mais  a  condition 
que  chaque  annee,  le  1 1  decembre  a  minuit,  le  plus  age  d'entre  eux  plantat 
sa  hache  dans  un  des  arbres.  On  raconte  que  pour  interrompre  I'usage,  le 
lord  of  the  manor  iuvita,  un  certain  11  decembre,  tons  les  habitants  a  un 
souper  pour  les  y  enivrer  et  leur  faire  oublier  I'exercice  de  leur  droit; 
mais  un  vieillard  se  deroba  et  alia  planter  sa  hache  dans  la  foret.  Plus  tard 
un  simple  ouvrier,  du  nom  de  Willingdale,  resista  pendant  des  aunees  a  la 
cloture  faite  par  le  proprietaire  de  Loughton  manor. 

«  Great  portions  of  Eppiug  Forest  were  arbitrarily  enclosed,  dit  M.  Shaw 
Lefevre.  In  one  single  manor  of  that  Forest,  the  Lord  of  Loughton,  who  was 
also  rector  of  the  parish,  enclosed  no  less  than  1,:300  acres  of  Common.  Sir 
Thomas  Wilson,  the  lord  of  the  manor  of  Hampstead,  commenced  the  en- 
closure of  that  much-frequentend  Common,  and  demanded  400,000  Liv.  S.  as 
the  market  value  of  it.  The  late  Lord  Browulow  enclosed  500  acres  of  Berk- 
hampstead  Common  with  iron  rails  and  added  them  to  his  park.  Queen's 
College,  Oxford,  was  similarly  advised  by  its  solicitors. to  appropriate  two 
important  Commons  in  the  South  of  London  —  viz.,  Plumstead  Heath  and 
Bostal  Heath,  besides  a  smaller  open  space,  known  as  Shoulder-of-Mutton 
Green.  An  enclosure  was  also  made  of  Tooting  Graveney  Common.  If  these 
proceedings  had  passed  unnoticed,  there  can  be  no  doubt  that  in  a  very 
short  time,  all  the  Commons  in  and  round  London  vould  speedily  have  dis- 
appeared. » 

La  cite  de  Londres  plaida  contre  les  usurpateurs  et  gagna  son  proces. 
Un  jngement  de  novembre  1874  declara  illegales  tous  les  enclosures  operes 
depuis  1851  sur  une  etendue  de  3,200  acres,  etmaintenant,  tous  les  ans,  les 
magistrats  de  la  cite  se  rendent  en  grandepompe  dans  la  foret  reconquise, 
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vee  de  TAngleterre,  qui  s'elevait  en  18G7  h  25,451,626  acres. 
Cette  immense  etendue  de  terrain  fut  enlevee  a  la  jouissance 
des  cultivateurs  presque  sans  indemnite.  En  1845,  lord  Lincoln 
put  affirmer  au  Parlement,  sans  etre  contredit,  que  dans  dix- 
neuf  cas  sur  vingt,  la  Ghambre  n'avait  eu  aucun  egard  aux  droits 
des  paj'sans,  non  par  hostilite  mais  par  ignorance.  Ges  gens  de 
la  campagne  ne  pouvaient  produire  devant  les  comites  qui  pro- 
posent  les  lois  la  preuve  de  droits  reposant  uniquement  sur  la 
coutume,  ni  payer  des  avocats  pour  les  defendre.  lis  n'appre- 
naient  qu'ils  etaient  expropries  que  quand  des  cl6tures  eri- 
gees,  en  vertu  d'un  acte  du  Parlement,  leur  interdisaient  I'ac- 
ces  des  terrains  dont  ils  avaient  eu  I'usage  depuis  les  temps  les 
plus  recules.  Le  legislateur  ignorait  I'existence  des  lois  resultant 
de  I'ancienne  organisation  de  la  mark.  11  admettait  le  domaine 
eminent  du  lord  of  the  manor^  et  11  croyait,  avec  les  economis- 
tes,  qu'il  fautlivrer  les  communaux  aux  efforts  plus  feconds  de 
I'activite  individuelle.  Au  moyen  age  et  au  xvF  siecle,  les  copy 
holders  avaient  ete  depouilles  de  leur  propriete  parce  que  le  titre 
de  leur  possession  etait  depose  aux  archives  du  manoir,  contre 
les  usurpations  duquel  ils  avaient  a  se  defendre.  et  parce  que 
d'ailleurs  les  juges  appartenaient  tons  a  la  classe  de  leurs  adver- 
saires,  qui  employaient  la  fraude,  la  violence  et  la  corruption 
pour  arriver  a  leurs  fins. 

Jusqu'au  xviif  siecle  la  legislation  avait  essaye  de  sauver  la 
petite  propriete. 

Les  lois  de  Henri  VII  ordonnaient  qu'a  chaque  cottage  fussent 
adjoints,  quatre  acres  de  terre.  Longtemps,  mais  en  vain,  on  s'ef- 
forca  de  maintenir  ce  reglement  en  vigueur.  En  1627,  sous  le 
roi  Jacques,  Roger  Grocker  est  condamne  pour  avoir  construit 
dans  son  domaine  de  Frontmill  un  cottage  sans  les  quatre  acres 
obliges. 

En  1638,  Charles  I"  nomme  une  commission  pour  chercher 
les  moyens  de  faire  respecter  I'ancienne  prescription.  Gromwell 


en  souvenir  du  droit  de  chasse  qu'ils  y  exercaicnt  autrefois.  D'apres 
M.  Shaw  Lef6vre  il  restc  encore,  dans  nn  circuit  de  15  milies  de  Londres, 
60  commons  de  130  acres  eu  raoyeune,  et  120  petits  commons  de  10  acres  en 
moyenue.  Le  32o  rapport  de  la  Commission  des  Enclosures  (1877)  cstime 
qu'il  reste  en  Angleterre  2,000,000  d'acres  de  communaux.  Depuis  1845, 
000,000  out  ete  euclos. 
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renouvola  la  drfense  de  batir  une  malson  sans  y  adjoindre  au 
nioins  les  qualrc  acres. 

Dans  la  [»remierc  mciilie  du  dix-huilicme  siecle,  on  se  plaint 
que  les  habitations  des  ouvriers  agricoles  n'aient  pas  au  moins 
un  ou  deux  acres  '.  Au  dix-huitieme  siecle,  au  contraire,  la  le- 
gislation devicnt  favorable  a  la  grande  propridte,  et  par  les  enclo- 
sure ads,  les  grands  pr()[)rietaires  prolitent  de  la  puissance  que 
leur  assure  leur  presence  au  parlement  pour  confisquer  defini- 
tivement  le  domaine  de  tons,  les  antiques  Folkland.  Cela  ne  se 
Gt  pas  sans  protestations.  De  nombreux  ecrits  furent  publics  a 
ce  sujet. 

«  Dans  un  grand  nombre  de  paroisses  de  Hertfordshire,  ecrit 
une  plume  indignee,  vingt-quatre  fermes  renfermant  chacune 
en  moyenne  de  50  a  150  acres  ontete  reunies  en  trois  2.  »  aDans 
le  Northamptonshire  etle  Lincolnshire  il  a  ete  procedeen  grand 
a  la  cl6ture  des  terrains  communaux  ;  et  la  plupart  des  nou- 
velles  seigneuries  issues  de  cette  operation  ont  ete  converties 
en  paturages,  si  bien  que  la  011  on  labourait  1500  acres  de  terre 
on  n'en  laboure  plus  que  50.  —  Des  ruines  de  maisons,  de  gran- 
ges, d'etables,  etc.  :  voila  les  seules  traces  laissees  par  les  an- 
ciens  habitants.  En  maint  endroit,  des  centaines  de  demeureset 
de  families  ont  ete  reduites  a  huit  ou  dix.  Dans  la  plupart  des 
paroisses  011  la  cl6ture  ne  date  que  des  quinze  ou  vingt  der- 
nieres  annees,  il  n'y  a  qu'un  petit  nombre  de  proprietaires 
compare  a  celui  quicultivait  le  sol,  alors  que  les  champs  etaient 
ouverts.  II  n'est  pas  rare  de  voir  quatre  ou  cinq  riches  eleveurs 
de  betail  usurper  des  domaines,  recemment  enclos,  qui  se  trou- 
vaient  auparavant  entre  les  mains  de  vingt  ou  trente  fermiers 
et  d'un  grand  nombre  de  pelits  proprietaires  et  demanants.Tous 
ces  derniers  etleurs  families  sont  expulses  de  leurs  possessions, 
avec  nombre  de  families  qu'ils  occupaient  et  entretenaient  ^.  » 

1.  J'emprunte  ces  details  au  chapitre  xxiv  de  I'ouvrage  de  Karl  Marx, 
Das  Kapital.  C'est  une  peinture  peut-etre  trop  amere  de  la  concentration 
de  la  propriety  en  Angleterre,  mais  on  y  trouve  un  grand  nombre  de  cita- 
tions tres  curieuses  et  bien  pen  connues.  Voir  aussi  H.  Denis,  Tendances 
actuelles  du  pro/etai^iat  europden,  dans  la  Revue  de  philosophie  positive, 
mars  1872  k  Janvier  1875. 

2.  Thomas  Wright,  A  short  adress  to  the  public  on  the  monopoly  of  large 
farms,  1779,  p.  23. 

3.  Rev.  Addington,  Enquiry  into  the  reasons  for  or  against  enclosing  open 
fields.  London,  1772,  p.  37-43,  passim. 
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Ce  n'est  pas  seulement  les  terres  en  friche,  mais  aussi  celles 
qu'on  avail  cultivees,  soil  en  commun,  soil  en  payant  une  cer- 
taine  redevance  a  la  commune  que  les  proprietaires  limitrophes 
s'annexerentsous  ipreiexied' enclosure.  «  Je  parle  ici  dela  cl6ture 
de  terrains  et  de  champs  deja  cultives.  Les  ecrivains  memes  qui 
approuvent  les  clotures  conviennent  que,  dans  ce  cas,  elles  re- 
duisent  la  culture,  font  hausser  le  prix  des  substances  et  amenent 
la  depopulation...  Et,  lors  meme  qu'il  ne  s'agit  que  de  terres  in- 
cultes,  I'operation  telle  qu'elle  se  pratique  aujourd'hui  en- 
leve  au  pauvre  une  partie  de'  ses  moyens  de  subsistance  et 
active  le  developpement  de  fermes  qui  sont  deja  trop  grandes  *  ». 
«  Quand  le  sol,  dit  le  D""  Price,  tombe  dans  les  mains  d'un  petit 
nombre  de  grands  fermiers,les  petits  fermiers  —  qu'il  a,  en  un 
autre  endroit,  designes  comme  autant  de  petits  proprietaires  et 
tenanciers  vivant  eux  et  leurs  families  du  produit  de  la  terre 
qu'ils  cultivent,  des  moutons,  de  la  volaille,  des  pores,  etc., 
qu'ils  envoient  paitre  sur  les  communaux,  —  seront  transformes 
en  autant  de  gens  forces  de  gagner  leur  subsistance  en  travail- 
lant  pour  autrui  et  d'aller  acheter  au  marche  ce  qui  leur  est 
necessaire.  II  se  fera  plus  de  travail  peut-etre  parce  qu'il  y  aura 
plus  de  contrainte...  Les  villes  et  les  manufactures  grandiront, 
parce  que  Ton  y  chassera  plus  de  gens  en  quete  d'occupation. 
G'est  en  ce  sens  que  la  concentration  des  fermes  opere  sponta- 
nement  ce  qu'elle  a  opere  depuis  nombre  d'annees  dans  ce 
royaume.  »  «  En  somme,  et  c'est  ainsi  que  le  D''  Price  resume 
I'effet  general  des  enclosures.,  la  situation  des  classes  inferieures 
du  peuple  a  empire  sous  tons  les  rapports.  Les  petits  proprie- 
taires et  fermiers  ont  ete  reduits  a  Tetat  de  journaliers  et  de 
mercenaires,  et,  en  meme  temps,  il  est  devenu  plus  difficile  de 
gagner  sa  vie  dans  cette  condition.  »  Par  le  fait,  I'usurpation 
des  communaux  et  la  revolution  agricole  dont  elle  fut  suivie  se 
firent  sentir  si  durementchez  lestravailleurs  des  campagnesque, 
d'apr6s  Eden  lui-memo,  grand  partisan  des  ewc/oswres,  de  1703 
a  1780,  leur  salaire  commenca  a  tomber  au-dessous  du  strict 
necessaire  et  dut  etre  complete  au  moyen  de  secours  ofQciels. 
«  Leur  salaire  ne  suffisait  plus,  dit-il,  aux  premiers  besoins  de 
la  vie.  » 

1.  Dr  R.  Price,  loc.  cil.,  vol,  II,  p.  lo5.  Qn'oii  Use  encore  Forster,  Adding- 
ton,  Kent  et  Jamc3  Anderson.  Voy.  Karl  Marx,  Das  Kapilal^  p.  75G. 
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Dans  I<.'s  dcrnirros  aniK'cs  d\i  dix-scplirmo  sid'clo  hi  yeomanri/, 
celte  classe  de  cullivaleurs  indcpoiulaiils,  la  proud  peaaanlnj 
etait  encore  florissante.  C/est  elle  qui  avail  fait  la  force  dc  I'An- 
glctorre  pendant  1(^  nioycn  age  et  sa  sui)eriorite  sur  la  France. 
A  la  (in  du  dix-luiitieme  siecle  la  ijcomanry  a  disparu  *. 

L'expropriation  des  anciens  proprietaires,  devenus  pen  h 
•pen  simples  tcnanciers,  s'est  op6rce  en  grand  par  le  clearing 
of  estates.  Quand  le  lord  of  the  manor  avait  interet  a  convertir 
les  petites  exploitations  en  grandes  fermes  ou  en  paturages,  les 
petits  cultivateurs  devenaient  inutiles  ;  on  s'en  debarrassait  tout 
simplement  en  abatlant  leurs  maisons  et  en  les  forcant  a  I'exil. 
La  lerrc  classique  du  systeme  c'est,  on  le  sail,  I'lrlande  et  surtout 
les  Highlands  d'Ecosse. 

II  est  aujourd'hui  parfaitement  demontre  qu'en  Ecosse  comme 
■en  Irlande,  la  terre  etait  priinitivement  possedee  par  le  clan, 
par  le  sept*  Les  chefs  de  clan  avaient  certains  droits  sur  le  do- 
mainecommun ;  mais  ils  en  etaient  bien  moins  proprietairesque 
Louis  XIV  ne  I'etait  du  territoire  de  la  France.  Neanmoins,  jiar 
des  usurpations  successives  et  sous  I'influence  du  droit  roniain 
qui  ne  connaissait  que  la  propriete  quiritaire,  ils  transformerent 
leur  autorite  de  suzerain  en  propriete  privee,  sans  meme  re- 
connaitre  aux  anciens  co-proprietaires  un  droit  de  possession 
hereditaire;  c'est  ainsi  que  dans  Flnde  les  Zemindars  et  les 
Taloukdars  ont  ete  aussi,  par  le  fait  du  gouvernement  anglais, 
reconnus  comme  proprietaires  absolus. 

Jusqu'aux  temps  modernes,  les  chefs  de  clan  avaient  interet 
a  conserver  un  grand  nombre  de  vassaux,  car  leur  pouvoir  et 
souvent  leur  securite  n'etaient  garantis  que  par  leurs  armes, 
mais  quand  Tordre  fut  etabli  et  que  les  chefs,  devenus  des  sei- 
gneurs residant  dans  les  villes,  eurent  besoin  de  grands  revenus 
plus  que  de  nombreux  soldats,  ils  s'efTorcerent  d'introduire  la 
grande  culture  et  le  paturage. 

1.  Voyez  A  letter  to  Sir  T.-C.  Banbury  on  the  high  prices  of  provisions  by 
a  Guffolk  gmtleman.  Ipswich,  1795,  p.  4.  Un  partisan  fanalique  des  grandes 
fermes,  I'auteur  de  VecvW.  Inquiry  into  the  connection  of  large  farms,  etc., 
London,  i773,  dit  lui-meme,  page  I3:{  :  almost  lament  the  loss  of  our  yea- 
maJiry,  Unt  set  of  men  who  re'dly  kept  up  the  independence  of  this  nation; 
and  sorry  I  am  to  see  their  land  now  in  tfie  hands  of  monopolizing  lords 
tenant  d  out  to  small  farmers  who  hold  their  leases  on  such  conditions 
as  to  be  little  better  than  vassals  ready  to  attend  a  summom  on  every 
mischievous  message.  »  K.  Marx,  Das  Kapital,  p.  Vol. 

E.  DE  Laveleye.  29 
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On  peut  suivre  les  premieres  phases  de  cette  revolution  qui 
commence  apres  la  derniere  levee  de  boucliers  du  pretendant, 
dans  les  ouvrages  de  James  Anderson  *  et  de  James  Stuart... 
Celui-ci  nous  informe  qu'a  son  epoque,  au  dernier  tiers  du  dix- 
huitieme  siecle,  la  haute  Ecosse  presentait  encore  en  raccourci 
un  tableau  de  I'Europe  d'il  y  a  qualre  cents  ans.  «  La  rente  — (il 
appelle  ainsi  a  tort  le  tribut  paye^au  chef  declan  de  ces  terres)  — 
est  tres  petite  par  rapport  a  leur  etendue,  mais  si  on  la  consi- 
dere  relativement  au  nombre  de  bouches  que  nourrit  la  ferme 
on  trouvera  qu'une  terre  dans  les  montagnes  de  I'Ecosse  nourrit 
peut-etre  deux  fois  plus  de  monde  qu'une  terre  de  meme  valeur 
dans  une  province  fertile.  II  en  est  de  certaines  terres  comme 
de  certains  convents  de  moines  mendiants  :  «  Plus  il  y  a  de 
bouches  a  nourrir,  mieux  ils  vivent.  » 

Lorsque  Ton  commenca,  dansle  dernier  tiers  du  dix-huitieme 
siecle,  achasserles  Gaels,  on  leur  interdit  en  meme  temps  I'emigra- 
tion  a  I'etranger,  afm  de  les  forcer  ainsi  d'affluera  (Glasgow  et 
dans  d'autres  villes  manufacturieres.Dans  ses  observations  sur 
La  richf'sse  des  nations^  d'Adam  Smith,  publiees  en  1814,  David 
Buchanan  nous  donne  une  idee  des  progres  faits  par  le  Clearing 
of  estates  «  Dans  les  highlands,  dit-il,  le  proprietaire  fon- 
der, sans  egards  pour  les  tenanciers  hereditaires  —  (il  applique  a 
tort  ce  mot  aux  gens  du  clan  qui  en  possedaient  conjointement 
le  sol) — ,  offre  la  terre  au  plus  fort  encherisseur,  lequel,  s'il  veut 
ameliorer  la  culture,  n'a  rien  de  plus  presse  que  d'introduire  un 
systeme  nouveau.  Le  sol,  parseme  anterieurement  de  petits 
paysans,  etait  tres  peuple  par  rapport  a  sa  fertilite  naturelle. 
Le  nouveau  systeme  de  culture  perfectionnee  et  de  rentes  gros- 
sissantes  fait  obtenir  le  plus  grand  produit  net,  avec  le  moins 
de  frais  possible,  et  dans  ce  but  on  se  debarrasse  des  cultiva- 
teurs  devenus  desormais  inutiles.  Rejetes  ainsi  du  sol  natal, 
ceux-ci  vont  chercher  leur  subsistance  dans  les  villes  manu- 
facturieres,  etc.  » 

George  Ensor  dit  dans  un  livre  public  en  1818  :  «  Les  grands 
d'Ecosse  ont  expropric  les  families  comme  ils  fcraient  sarcler 
les  mauvaises  herbes;  ils  ont  traite  les  villages  et  leurs  habi- 
tants comme  les  Indiens  ivres   de  vengeance    traileraient  les 

1.  .lames  Anderson,  Ohaervations  on  the  mccma  of  exciting  a  spirit  of 
national  indualvy.  Ediuburgli,  1777. 
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betes  fcroces  ol  lours  Innieros.  Un  hommo  est  vcndii  i)()ur  iine 
toison  do  brebis,  nn  gigol  <lo  nioulon  cl  pour  nioins  oncorc... 
Lors  do  Tinvasion  de  la  Chine  scptentrionalc,  Ic  grand  conseil 
des  Mongols  discula  s'il  no  fallalt  pas  exlirper  du  payslous  les 
habitants  et  le  convcrlir  on  un  vaslc  pi\turage.  Nombre  de  land- 
lords ocossais  ont  mis  ce  dossoin  k  execution  dans  lour  pays 
contre  lours  propres  compatriotes  ^  » 

M.  de  Sismondi  a  rendu  cel^bre  sur  Ic  continent  le  fameux 
Clearing  execute,  del8l4  al820,  par  la  ducbesse  de  Sutherland. 
Pres  de  3,000  families  furent  expulsees  et  les  800,000  acres  de 
terre,  qui  etaient  jadis  la  propriety  du  clan,  transformes  en  do- 
maine  seigneurial.  L'homme  avait  etc  cliasse  pour  faire  place 
au  mouton.  Les  moutons  aujourd'liui  sont  remplaces  par  des 
daims  et  les  paturages  convertis  en  deer  forests,  qui  sont  des  so- 
litudes sans  arbres.  On  peut  lire  les  details  de  cette  transfor- 
mation nouvelic  dans  le  livre  de  M.  Robert  Somers  Letters 
from  the  Highlands,  Londres,  1848,  paru  d'abord  dans  le  Times 
sous  forme  de  lettres. 

V Economist  du  2  juin  1866  disait  a  cesujet  :  «  Les  instincts 
feodaux  se  donnent  aujourd'liui  libre  carriere  comme  au  temps 
oil  le  Gonquerant  detruisait  tiente-six  villages  pour  creer  la 
New  Forest.  Deux  millions  d'acras  comprenant  les  terres  les 
plus  fertiles  sont  changes  en  desert.  Le  fourrage  naturel  de 
Glen  Tilt  passait  pour  le  plus  succulent  de  Perth  ;  la  deer  forest 
de  Ben  Aulden  etait  la  meilleure  prairie  naturelle  de  Bado- 
nock ;  la  foret  de  Bleak-mount  etait  le  meilleur  paturage 
d'Ecosse  pour  les  moutons  a  laine  noire.  Le  sol  ainsi  sacrifie 
pourle  plaisir  de  la  chasse  s'etend  sur  une  surface  plus  grande 
que  le  comte  de  Perth.  Le  sol  de  la  foret  nouvelle  de  Ben  Aulden 
nourrissait  15,000  moutons,  et  ce  n'est  la  que  la  trentieniepartie 
du  territoire  sacrifie  et  rendu  aussi  improductif  que  si  on  Tavait 
englouti  au  fond  de  la  mer.  » 

Aujourd'hui  la  destruction  de  la  petite  propriete  continue, 
non  plus  par  voie  d'usurpation,  mais  par  voie  d'achat^  Quand 
une  terre  est  a  vendre,  elle  est  toujours  achetee  par  un  riche 
capitalisle  parce  que  les  frais  d'examen  legal  sont  trop  consi- 

1.  George  Ensor,  An  inquiry  into  the  population  of  nations.  London,  1815, 
p.  215-21G.  Yoy.  Karl  Marx,  Das  Kapital,  p.  759. 

2.  De  laudiUus  legum  Angtice,  cap.  29-30. 
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derables  pour  iinc  petite  acquisition.  Ainsi  les  grandes  terres 
s'arrondissent  et  lomhent  pour  ainsi  dire  en  mainmorte  par 
I'efTet  des  majorats  et  des  substitutions.  Au  xv^siecle,  d'apres  le 
chancelier  Fortescue,  I'Angleterre  etait  citee  danstoute  TEurope 
pour  le  nombre  de  ses  proprietaires  et  I'aisance  de  ses  habi- 
tants *.  En  1688,  Gregory  King  estime  qu'il  y  avait  180,000  pro- 
prietaires sans  compter  16,560  proprietaires  nobles.  En  1786,  il 
y  avait  encore  en  Angleterre  250,000  proprietaires.  D'apres  le 
recensement  de  1876,  11  y  avait  en  Angleterre  170,000  proprie- 
taires ruraux  possedant  plus  d'un  acre,  2,000  en  Irlande  et  8,000 
enEcosse ;  523  personnes  possedent  le  cinquieme  de  tout  le  pays, 
«  Savez-vous,  disait  M.J  Bright,  dans  un  discours  prononce  a 
Birmingham  le  27  aout  1866,  que  la  moitie  du  sol  de  I'Ecosse 
appartient  a  10  ou  12  personnes?  Etes-vous  instruits  de  ce  fait 
que  le  monopole  de  la  propriete  fonciere  va  sans  cesse  en  crois- 
sant et  devient  de  plus  en  plus  exclusif^?  » 

Ainsi  done  en  Angleterre,  comme  a  Rome,  la  grande  propriete 
quiritaire  a  devore  la  petite  propriete,  par  suite  d'une  evolution 
continue,  qui  ne  s'est  pas  arretee  depuis  le  commencement  jus- 
qu'a  la  fin  de  I'histoire  du  pays,  et  I'ordre  social  parait  aussi 
menace  que  sous  I'empire  romain. 

Une  aspiration  ardente  vers  unpartageplus  egal  des  produits 
du  travail  enflamme  les  classes  laborieuses  et  passe  d'un  pays  h 
lautre.  En  Angleterre  elle  agite  et  souleve  les  ouvriers  de  I'in- 
dustrie  et  envahit  maintenant  les  campagnes.  Elle  menace  evi- 

1.  Toutefois,  malgre  les  plus  vives  protestations,  I'operation  de  Yenclo- 
sure  continue  a  cnlever  des  commons  aux  villages,  en  vertii  des  pretendus 
droits  du  Lord  of  the  manor.  Recerament  (1889)  lestenanciers  de  Venville 
manor  invoquaient  leur  droit  sur  le  dartmoor  common  centre  le  duch6  de 
Cornouailles  qui  voulait  I'enclore.  lis  rappelaieut  a  ce  sujet  ces  vers  popu- 
laires  qui  datent  de  Tepoque  des  grandes  usurpations  au  xvi^  ct  xvii'^sieclc. 

The  law  condems  both  man  and  woman 
Who  steals  the  goose  from  of  the  common; 
But  lets  the  greater  felon  loose 
Who  steals  the  common  from  the  goose. 

2.  Voir  un  excellent  article  de  M.  Shaw  Lefevre,  M.  P.  Forlnlghtb/  liev., 
janv.  1877.  5,000  personnes  possedent  les  deux  tiers  du  pays  ct  10,000  acres 

chacune  en  nioyeiine.  Voir  aussi  Ics  travanx  do  Cliffe  Leslie.  Mumc  les 
partisans  de  la  grande  propriety  ne  pcuvciit  nier  {prdle  dcvoro  la  pe- 
tite. «Itis  quite  Irue,  dit  M.  Fronde,  that  about  two-thirds  of  Great-Britain 
belong  to  great  peers  and  commoners,  whose  estates  are  continually  de 
vouiing  the  smaller  estates  that  adjoin  them.  » 
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demment  la  propri(3t(5  fonci(>re  telle  qu'cllc  est  constilude  dans 
ce  pay?.  Les  travailleurs  ([ni  fonL  valoir  le  sol  on  reclameront 
leur  part  cl,  s'ils  nc  pouvent  Toblenir  ici,  ils  ironl  la  chcrcher 
au  dola  dcs  mors.  Pour  les  retcnir  on  lour  a  accord(''  le  vote  . 
C'est  un  danger  nouveau  que  d'augmenlcr  le  noinbre  des  elec- 
teurs  tandis  (jue  celui  des  proprietaires  diniinue,  et  de  conserver 
des  lois  qui  rendent  Tinegalite  plus  grande  et  plus  visible,  alors 
que  les  idees  (regalit(^  prennent  un  empire  plus  formidable.  Faire 
de  la  possession  de  la  terre  un  monopole  ferme  et  accroilre  les 
pouvoirs  politiques  de  ceux  qui  en  sont  inexorablement  exclus, 
c'est  a  la  fois  provoquer  les  mesures  de  nivellement  et  les  ren- 
dre  faciles.  Ainsi  c'est  en  Angleterre  que  le  projet  de  reslituer  k 
la  nation  la  propriete  fonciere  [nationalisation  of  land)  a  trouv^ 
le  plus  d'adherents  et  de  retentissement.  Le  pays  qui  s'est  le 
plus  cloigne  de  I'organisation  primitive  de  la  propriete  est  done 
egalement  celui  ou  I'ordre  social  parait  le  plus  menace. 

L'histoire  de  la  propriete  en  Chine  et  a  Rome  est  tres  sem- 
blable  a  celle  que  nous  venons  d'esquisser  pour  I'Angleterre. 
Les  plus  anciennes  chroniques  de  la  Chine  nous  representent  ce 
pays  comme  deja  arrive  au  regime  agricole;  mais  la  propriete 
privee  ne  s'appliquait  pas  a  la  terre.  Celle-ci  elait  partageeentre 
tous  ceux  qui  etaient  capables  de  la  cuUiver,  c'est-a-dire  entre 
les  habitants  de  I'age  de  vingt  a  soixante  ans.  Chaque  vallee 
s'administrait  dune  facon  independante  etchoisissait  ses  chefs; 
le  souverain  etait  egalement  elu.  On  leur  assignait  certaines 
lerres  dont  le  produit  leur  permettait  de  vivre  selon  leurs  di- 
gnites.  C'est,  on  le  voit,  exactement  le  regime  de  la  marche 
germanique.  A  partir  de  Tan  2205  avant  Jesus-Christ,  I'empire 
devint  hereditaire  ^  Les  chefs  de  province  usurperent  aussi 
Theredite.  Les  souverains  conce'derent  des  fiefs  moyennant  cer- 
taines redevances,  et  les  seigneurs,  a  leur  tour,  firentde  meme. 
Ainsi  s'etablit  la  feodalite;  seulement  la  propriete  exploitee  par 
les  paysans  continuait  a  etre  partagee  entre  les  families  propor- 
tionnellement  au  nombre  de  bras  dont  chacune  disposait.  Dans 
le  partage,  on  tenait  compte  de  I'eloignement  des  lerres,  et  on 
donnait  une  moindre  part  de  celles  qui  etaient  plus  rapprochees. 

1.  Nous  empriintons  ces  details  a  un  extrait  des  memoires  de  la  mission 
ecclesia«tique  russe  a  Pekiu,  fait  par  M.  J.  Sacharof.  Voyez  Revue  germa- 
nique, I'c  aunee. 
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Un  lot  sur  neuf  devait  etre  cultive  au  profit  de  I'Etat  par  les 
families  qui  obtenaient  les  huit  autres.  Le  systeme  des  terras 
communes,  gun-tjan,  se  maintint  jusque  vers  la  troisieme  dyuas- 
tie,  ^54  avant  Jesus-Christ,  et  il  a  persistejusqu'anos  jours  dans 
les  provinces  ecartees  de  la  Coree.  La  propriete  privee  fonciere 
fut  introduite  par  la  dynastie  des  Zin;  mais  peu  a  peu,  disent 
les  chroniques,  les  riches  accaparerent  toutes  les  terres,  qu'ils 
louaient  ensuite  aux  cultivateurs  depossedes,  en  percevant 
comme  fermage  la  moitie  du  produit.  Depuis  lors,  a  difTerentes 
reprises,  le  gouvernemenl  eut  recours  a  des  lois  agraires  pour 
multiplier  le  nombre  des  proprietaires.  La  plus  remarquable  et 
la  plus  generale  de  ces  lois  est  celle  qui  fut  decretee  par  la  dy- 
nastie des  Tan  (619  a  907).  Ghaque  individu,  pourvu  qu'il  fit 
maison  a  part,  recut  une  piece  de  terre  a  litre  perpetuel,  et  une 
autre  piece  a  litre  temporaire,  a  la  condition  qu'il  fut  en  etat  de 
la  faire  valoir.  La  part  attribuee  aux  differentes  classes  de  la 
population  variait  suivant  le  rang  et  les  dignites.  La  propriete 
privee  etait  inahenable,  sauf  dans  des  cas  extremes.  Les  posses- 
sions viageres  faisaient  retour  a  TEtat  qui  les  redistribuait.  Ce 
regime  ne  resta  pas  longtemps  en  vigueur;  vers  I'an  1000,  il  fit 
place  a  la  propriete  privee  et  libre  qui,  malgre  la  conquete 
mantchoue  et  les  revolutions,  s'est  maintenue  jusqu'a  ce  jour. 
La  propriete  fonciere  a  done  passe  ici,  dans  son  evolution 
seculaire,  par  des  phases  semblables  a  celles  qu'elle  a  parcou- 
rues  dans  notre  Occident. 


CIIAIMTHK    XXIX 


LES    COMMUNAUTES    DE    FAMILLE. 


A  mesiire  que  progresse  ce  que  nous  avons  coutume  d'appeler 
la  civilisation,  les  sentiments  el  les  liens  de  la  famille  s'ad'uiblis- 
sent  et  exercent  moins  d'empire  sur  les  actions  des  hommes. 
Ce  fait  est  si  general  qu'on  peut  y  voir  une  loi  dud6veloppement 
des  societes.  Comparez  la  constitution  de  la  famille  chez  les 
Remains  dans  I'antiquite  ou  chez  les  classes  rurales  de  la  Russia, 
encore  engagees  dans  la  periode  patriarcale,  a  celle  qu'on  ren- 
contre chez  les  Anglo-Saxons  des  Etats-Unis,  qui  ont  pousse  h 
I'extreme  le  principe  moderne  de  rindividualisme  :  quelle  diffe- 
rence! En  Russie  comme  a  Rome,  le  pere  de  famille,  le  patriar- 
che  exerce  sur  tous  les  siens  une  autorite  despotique.  II  regie 
I'ordre  des  travaux  et  en  repartit  les  fruits  ;  it  marie  ses  filles  et 
ses  fils  sans  egard  pour  leurs  inclinations  ;  il  est  I'arbitre  de  leur 
sort  et  comme  leur  souverain.  Aux  Etats-Unis  au  contraire, 
I'autorite  paternelle  est  presque  nuUe.  Les  jeunes  gens  de  qua- 
torze  etquinze  ans  choisissent  eux-memes  leur  carriere  et  agis- 
«ent  d'une  facon  completement  independante.  Les  jeunes  filles 
sortent  librement,  voyagent  seules,  recoivent  seules  qui  il  leur 
plait,  et  choisissent  leur  mari  sans  consulter  personne.  La  gene- 
ration nouvelle  se  disperse  bientot  aux  quatre  coins  de  Thorizon. 
L'individu  se  developpe  ainsi  dans  toute  son  energie;  mais  le 
groupe  de  la  famille  ne  joue  aucun  role  social  :  il  ne  fait  qu'a- 
briter  les  enfants  jusqu'au  moment,  bientot  arriv6,  ou  ils  pren- 
nent  leur  essor.  Ces  moeurs  domestiques  des  Americains  sont  un 
des  traits  qui  frappent  le  plus  les  etrangers. 

Dans  les  s(^ietes  primitives,  tout  I'ordre  social  est  concentre 
■dans  la  famille.  La  famille  a  son  culte,  ses  dieux  particuliers, 
ses  lois,  ses  tribunaux,  son  gouvernement.  Cast  elle  qui  possede 
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la  lerre.  C'est  une  vraie  corporation  perpetuelle  qui  se  transmet 
un  patrimoinc  de  generation  en  generation.  Toute  nation  est 
composee  d'une  reunion  de  families  independantes^  faiblement 
reliees  entre  elles  par  un  lien  federal  tres  lache.  En  dehors  des 
groupes  de  families,  I'Etat  n'existe  pas. 

Non  seulenient  chez  les  differentes  races  d'origine  aryenne, 
mais  presque  chez  tous  les  peupJes  la  famillepresente  a  I'origine 
les  memes  caracteres.  C'est  le  yevo?  en  Grece  \  la  gens  a  Rome,, 
le  clan  chez  les  Celtes,  la  cognatio  chez  les  Germains,  —  pour 
emprunter  le  mot  de  Cesar.  Comme  I'a  tres  bien  demontre 
M.  Fustel  de  Coulanges  dans  son  livre  La  cite  antique  ^,  la  gens 
romaine,  qui  fait  encore  si  grande  figure  dans  les  premiers 
temps  de  la  republique,  a  pour  base  la  descendance  d'un  ancetre- 
commun.  L'ancien  droit  de  Rome  considere  les  membres  d'une- 
yens  comme  aptes  a  heriler  les  uns  des  autres.  D'apres  la  Loi 
des  douze  tables,  a  defaut  de  fils  et  d'agnats,  le  gentilis  est  heri- 
lier  naturel.  La  gens  avait  done  sur  le  bien  familial  une  sorte 
de  domaine  eminent.  On  retrouve  la  communaute  de  famille 
chez  toutes  les  races  avec  des  caracteres  identiques,  chez  les 
Indiens  de  TAmerique  du  Nord  comme  chez  les  Celtes  Irlandais 
au  temps  des  Brehons  ou  dans  la.  joint- family  de  I'lnde  actuelle. 
En  Ecosse,  chez  les  h'ghlanders,  le  clan  se  considere  comme  une 
grande  famille,  dont  tous  les  membres  sont  lies  par  une  antique 
parente.  Dans  le  pays  de  Galles,  on  compte  encore  dix-huit  de- 
gres  de  parente.  La  cousinerie  chez  les  Bretons  est  proverbiale; 
elle  s'etend  a  I'infmi  dans  laBasse-Bretagne;  le  15  aout,  — jour 
ou  tous  les  habitants  d'une  paroisse  se  reunissent,  —  estappele 
la  fete  des  cousins.  Chez  tous  les  peuples  que  leur  isolement  a 
soustraits  aux  influences  des  idees  etdes  sentiments  modernes, 
on  pent  encore  juger  de  la  puissance  que  possedait  I'ancienne 
organisation  de  la  famille  ^. 

1.  Platon  coiipervait  encore  les  notious  primitives  sur  cc  point.  «  Eu  ma 
qualile  de  li'-jLi^isIatciir,  dit-il,  jc  voiis  declare  que  je  lie  vous  reganle  pas 
ui  vous  ni  vos  biens  coinine  etaut  a  vous-meuies,  mais  comme  appartenaiit 
a  toute  voire  famille  et  toute  votre  famille  avec  tous  ses  biens  comme  ap- 
partenant  a  I'Etat.  »  Platon,  Des  iois,  liv.  V,  trad.  Cousin,  p.  283. 

2.  La  citd  antifjue,  cli.  x. 

H.  Liis  li/iodfrnda  rAppenzell,  que  nous  avons  d^crit  dans  le  cliapitre  cou- 
8acr6  aux  allmciukii  do  la  Suis.so  (chap.  VII),  out  le  plus  grand  rapport 
avec  la  fjem  antique  et  avec  le  clan. 
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Dans  les  temps  recul(3s  ou  TKlat  avec  ses  atlribulions  essen- 
liell(^s  n'existc  pas  encore,  rindividii  n'aiir.iil  jm  subsister  ni  se 
dt'Iendrc,  s'il  avail  vccii  isole.  C'cst  dans  la  raiiiillo  (lu'il  Iroiivail 
la  pnUeclion  etles  sccours  qui  liii  sonl  iM<lis[)cnsablcs.  La  suli- 
darile  enlrc  Ions  les  mend>re.s  de  la  famille  etail  par  suite  com- 
plete. La  vendetta  n'est  point  particuliere  k  la  Corse  ;  on  la  ren- 
contre cliez  lous  les  peuples  primitifs ;  elle  est  la  lurine 
primordiale  de  la  justice.  La  famille  se  cliarge  de  vengcr  les 
offenses  dont  Tun  des  siens  a  etc  victime  :  c'estl'unique  repres- 
sion possible.  Sans  elle,  le  crime  serait  impuni,  et  la  certitude 
de  I'impunite  multiplierait  les  mefaits  au  point  de  mettre  lin  a 
la  vie  sociale.  Chez  les  Germains,  c'est  aussi  la  famille  qui  recoit 
et  qui  paye  la  rancon  du  crime,  le  Wehrgeld,  II  en  est  encore 
exactementde  meme  chezles  Albanais  aujourd'huiet  chez  toutes 
les  tribus  indiennes  en  Amerique. 

Nous  avons  vu  que  partout,  a  Java  et  dans  I'lnde,  comme  au 
Perou  et  au  Mexique,  chez  les  noirs  d'Afrique  comme  chez  les 
Aryens  d'Europe,  la  communaute  de  village,  groupe  social  ele- 
mentaire,  possedait  la  terre  et  en  repartissait  egalement,  entre 
toutes  les  families,  la  jouissance  temporaire.  A  une  epoque  pos- 
terieure,  quand  la  possession  commune  avec  partage  periodique 
est  tombee  en  desuetude,  la  terre  n'est  pas  devenue  immediate- 
ment  la  propriete  privee  des  individus ;  elle  a  continue  a  etre 
possedee  comme  patrimoine  hereditaire  inalienable  par  une  fa- 
mille vivant  en  commun  sous  le  meme  toit  ou  dans  le  meine  en- 
clos.  II  ne  nous  est  plus  donne  deretrouver  partout  ce  «  moment)) 
transitoire  de  la  longue  evolution  economique  qui  a  conduit  la  pos- 
session du  sol,  de  la  communaute  primitive  jusqu'au  dominium 
quiritaire;  mais  nous  pouvons  encore  I'etudier  aujourd'hui  sur 
le  vif  chez  les  Slaves  meridionaux  des  deux  c6tes  du  Dunube. 
Nous  possedons  des  dedails  circonstancies  sur  ce  regime  au 
moyen  age,  et,  meme  apres  qu'il  a  disparu,  il  alaisse  des  traces 
nombreuses  dans  les  coutumes  et  dans  les  lois.  Ainsi  il  etait  ge- 
neralement  interdit  de  disposer  des  biens-fonds  sans  le  consen- 
tement  de  la  famille. 

A  I'origine,  le  testament  est  completement  inconnu,  les  peuples 
primitifs  ne  comprenant  pas  que  lavolonte  d'un  homme  puisse, 
apres  la  mort,  fixer  Tattribution  d'une  propriete  dont  la  trans- 
mission,  dans  le  groupe    patriareal,  est  reglee  par  I'autorite 
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sacree  de  la  coiitnme  ;  meme  plus  tard,  quand  le  testament  est 
introduit,  le  testateur  ne  pent  disposer  que  des  acquets,  non  de 
ce  qu'il  a  herite.  II  est  le  maitre  absolu  de  ce  qu'il  a  cree  par  son 
Industrie  et  son  economie,  mais  le  fonds  patrimonial  est  le 
produit  hereditaire  des  travaux  accumules  de  la  famille ;  il  doit 
le  transmettre  comme  il  I'a  recu  K  Deja  dans  les  assises  de  Je- 
rusalem, dit  Gans^,nous  voyons  une  distinction  entre  les  choses 
dont  on  peut  librement  disposer  par  testament  et  celles  qui 
echappent  a  la  volonte  du  testateur  et  deviennent,  de  droit,  la 
propriete  deses  heritiers  directs.  Le  bien  acquis  par  le  testateur 
peut  etre  transmis  a  qui  bon  lui  semble.  La  meme  distinction  se 
retrouve  dans  I'ancien  et  dans  le  nouveau  droit  coutumier  fran- 
cais  entre  V heritage  et  les  acquets  ainsi  que  les  meuhles  ^  :  pour 
la  premiere  espece  de  biens  la  quantite  disponible  ne  depasse 
jamais  un  cinquieme ;  pour  les  autres  elle  embrasse  la  totalite. 
Cette  limitation  apportee  au  droit  testamentaire  et  adoptee  plus 
tard,  en  partie,  par  le  code  Napoleon,  est  I'expression  d'une  idee 
essentiellement  equitable  et  vraie.  C'est  le  principe  germanique 
dont  nous  parte  Tacite ;  une  part  est  faite  a  la  volonte  libre  de  I'indi- 
vidu,  une  autre  a  I'immuable  lixite  des  droits  de  la  famille.  De  tout 
ce  qu'il  a  acquis,  le  testateur  peut  disposer  librement ;  mais  son 
pouvoir  s'arrete  du  moment  ou  il  s'agit  de  toucher  a  I'lieritage 
foncier,  au  bien  familial  qu'il  a  gere,  plutot  a  titre  de  mandataire 
qu'atitre  de  proprietaire  absolu.  La  propriete  a  toujours  primi- 
tivement  un  caractere  familial.  Dans  un  passage  ou  il  traduit  le 
sentiment  general  de  I'antiquite  il  dit  :  Tu  ne  peux  pas  leguer  tes 
biens  a  qui  tu  veux  par  la  raison  que  tes  biens  appartiennent 
a  ta  famille,  c'est-ci-dire  a  tes  ancetres  et  a  tes  descendants 
(Lois,  XI). 

La  raison  profonde  de  ces  dispositions,  qu'on  retrouve  partout 
a  une  certaine  epoque,  c'est  que  I'etat  social  est  fonde  sur  des 


1.  11  en  est  exactcment  de  meme  dans  le  Sept  irlandais  (Corns  Becsna. 
Ancient  Laws  of  Ireland,  111,  U)  ot  dans  le  Joint  family  de  I'lnde  actuelle. 
Voy.  Sir  Henry  Maine,  Earlij  kistory  of  Inslitidions,  p.  111. 

2.  nisf.  du  droit  de  succession  en  France  au  moycfi  age,  par  Edouard 
Cans.  Tiaduet.  de  Lominie,  I84G,  p.  204.  Voyez  sur  cette  question  le  beau 
livre  de  Sir  11.  Maine,  Ancient  Law. 

ti.  Voici  comme  exemple  une  disposition  d'une  ancieiuie  loi  aii^^laisc  do 
Henry  I''''.  «  Adquisitiones  suas  det  cui  maj,ns  velit;  si  bocldaiidiiulain  habeat, 
quani  ei  pareutcs  sui  dederiut,  non  mittut  earn  extra  co^^nationem  suam.  » 
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families  consider(5es  comme  des  corporations  perpetuellcs,  dont 
on  vent  assnrer  la  conservation.  Lc  mc^me  motif  a  fait  exclwre 
les  femines  de  la  succession  de  la  (erre.  II  fallait  (^viter  que  par 
le  mariage  ellcs  ne  la  fissenl  passer  dans  une  famille  dtrangere. 
Comme  nous  I'avons  vu  dans  I'lnde,  dans  la  Grece  et  I'ltalie 
primitives,  chez  les  Germains,  comme  aujourd'hui  dans  les 
communautes  de  famille  des  Slaves  meridionaux,  les  femmes 
n'heritent  pas.  Elles  n'ont  droit  qu'k  une  part  des  meubles  et  a 
une  dot. 

De  meme  que,  sous  le  regime  de  la  communaute  de  village, 
nul  ne  pent  disposer  de  son  bien  propre,  —  la  maison  et  I'en- 
clos,  —  qu'avec  le  consentement  des  autres  habitants  de  la 
marche,  ainsi  plus  tard  Ton  ne  pouvait  aliener  la  terre  qu'avec 
le  consentement  des  membres  de  la  famille.  A  defaut  de  cette 
formalite,  I'alienation  etait  nulle,  et  le  bien  pouvait  etre  reven- 
dique.  Le  «  retrait-lignager,  »  qui  s'est  maintenu  en  Allemagne 
jusqu'au  seizieme  siecle,  et  en  Hongrie  presquejusqu'anos  jours, 
a  pour  fondement  I'ancien  principe  qui  attribuait  a  la  famille 
le  domaine  eminent.  Si  les  membres  de  la  famille  pouvaient  se 
faire  rendre  le  bien  en  restituant  le  prix,  c'est  evidemment 
parce  qu'ils  avaient  sur  la  chose  un  droit  superieur  qui  avait 
ete  meconnu. 

Le  fideicommis  et  le  majorat,  qui  transforment  le  possesseur 
en  simple  usufruitier,  sont  la  forme  aristocratique  de  la  com- 
munaute de  famille  ;  la  propriete  constitue  encore  le  domaine 
inalienale  et  indivisible  de  la  famille,  seulement  c'est  I'aine  qui 
enjouit,  et  non  plus  tous  les  descendants  en  commun. 

Etudions  d'abord  les  communautes  de  famille  chez  les  Slaves 
meridionaux ;  nous  tacherons  ensuite  de  les  reconstituer  telles 
qu'elles  ont  existe  au  moyen  age. 

Aux  temps  primitifs  et  aujourd'hui  encore  chez  les  peuples  qui 
en  sont  restes  au  debut  de  la  civilisation  de  meme  que  chez  les 
Jougo-Slaves^  les  communautes  de  famille  habitent  de  vastes 
demeures  qui  abritent  souvent  plusieurs  centaines  de  personnes. 
Dans  le  chapitre  consacre  a  decrire  le  regime  de  la  propriete 
chez  leslndiens  de  I'Amerique,  M.  Biicher  en  cite  des  exemples 
nombreux  et  tres  curieux.  J'en  emprunte  encore  quelques-uns 
au  livre  si  rempli  de  faits  de  M.  Herman  Post,  juge  a  Breme : 
Bausteine  fur  eine  allgemeine  /{echslwissenschaft  (II,    p.  189). 
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Dans  I'Alaska  les  habitants  de  tout  iin  liameau  vivent  reunis 
dans  line  seule  habitation;  il  en  est  de  meme  chez  les  Indiens 
du  bassin  de  la  Columbia,  chez  les  Moxos  (V.  Bastian,  Rechts- 
verhcillnisse,  p.  228),  chez  les  Indiens  du  Bresil,  jadis  chez  ceux 
de  Cuba,  chez  les  indigenes  de  Vancouver,  pres  du  detroit  de 
Nutka,  on  a  trouve  des  maisons  habitees  par  plus  de  800  per- 
sonnes.  Dumont  d'Urville  decrit  des  demeures  semblables  qu'il 
a  vues  chez  les  Arfakis  dans  laNouvelle-Guinee.  Spencer  Saint- 
John  parle  des  enormes  maisons  des  Dayaks,  k  Borneo,  dont 
Tune  etait  longue  de  534  pieds.  Chez  les  Chinooks  les  maisons 
tongues  de  100  pieds  et  larges  de  30  a  40  pieds  sont  divisees  a 
Tinterieur  en  cellules  pour  chaque  couple  et  leurs  enfants,  le 
tout  ressemblant  a  une  ruche  d'abeilles.  Meme  chose  chez  les 
Romarings,  chez  les  Battas  dans  Tile  de  Popayan  (Y.  Peshel^ 
Volkerkunde,  p.  186  et  Waitz,  Anthropologies  I,  p.  181,  III, 
p.  332,  336,  375).  Voici  la  description  que  donne  de  Tune  de 
ces  maisons  un  voyageur  qui  a  visite  recemment  les  Papous  de 
la  Nouvelle-Guinee  *  : 

«  Toute  maison  est  a  elle  seule  un  petit  village,  une  petite 
colonic,  et  chaque  chambre  est  occupee  par  une  famille  dis- 
tincte,  comprenant  le  pere,  la  mere  et  les  enfants.  La  maison 
appartient  pourtant,  nominalement  du  moins,  h  un  individu 
qu'on  pourrait  appeler  chef  de  famille,  pater  familias,  et  tous 
ceux  quil'habitent,  dix,  vingt,  trente,  et  meme  cinquante,  sontse& 
parents,  ses  amis  ou  ses  esclaves.  Tous  ont  contribuc  k  la 
construction  de  Tediflce;  vivant  en  commun  il  sont  lies  les  uns 
aux  autres  par  les  memes  interets,  la  meme  necessite,  la  lutte 
pour  la  vie.  »  11  aurait  fallu  ajouter  par  les  liens  du  sang. 

Chez  les  Aztecs  comma  parmi  tous  les  Indiens  de  I'Amerique 
du  Nord,  la  gens  est  I'element  primordial  de  la  tribu,  et  la  con- 
f(jderation  des  tribus  fait  la  nation.  C'est  comme  chez  les  Ger- 
mains  et  chez  les  Celtes  du  temps  des  Brehons.  Les  droits  et  les 
obligations  des  membres  de  la  gens  etaient  les  suivants:  droit 
reciproque  d'heritage  ou  possession  en  commun  de  la  i)ropriete 
fonciere,  un  lieu  de  sepulture  commun,  responsabilite  collec- 
tive pour  les  mefaits  et  obligations  de  secours  mutucls,  Election 


1.  Extr.iit  du    Tour   du  Monde,  du    19   avril  1879.   Voyage  en  Noiivclle- 
Guince,  par  M.  A.  llall'iay. 
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till  clu^r  on  snr/iein,  ('galilr  dc  tons  dans  Ic  consfMl  :  auciine  dos 
Iribiis  d'Indiens  nVst  arrive^e  h  appliciner  la  notion  do  propriete 
exclusive  a.  la  h^riM^  Los  Iroquois  construisai(*nl  de  grandes 
niaisons  dc  plus  de  100  picds  de  longueur  a  I'interieur  desquelles 
se  los^eaient  10  a  15  families,  (pii  vivaient  en  cornmun  des  pro- 
duits  dc  la  chasse.  Coleh  Swan  qui  visila  les  Creek  Indians, 
en  1793,  remarquc  que  la  plus  petite  de  leurs  villes  conlenaient 
30  k  40  maisons,  groupees  par  5  k  8  ensemble  et  dans  chaque 
groupe  habitait  un  clan  qui  mangeait  et  vivait  en  commnn.  Lewis 
ot  Clarke  font  la  mcmc  remarquc  pour  les  Indiens  dc  la  Colombie. 
M.  Stephen  rapporlc  que  dans  Ic  Yucatan  les  communautes 
comprennent  chacun  100  travailleurs  qui  cxploitent  la  terre  en 
cornmun  et  s'en  partagent  le  produit  ^ 

Celui  qui  parcourt  les  territoires  du  centre  et  du  sud  des  Etats- 
Unis,  rencontre  frequemment  des  villages  qui  ne  sont  for- 
mees  que  d'une  ou  deux  maisons  de  100  a  150  pieds  de  long, 
ou  vivent  agglomerees  40  ou  oO  families  apparentees.  Les  Mi- 
nitarees  et  les  Mandans  habitent  des  loges  polygonales  ou  se 
casent  plusieurs  menages,  et  les  longues  huttes  des  Indiens  de 
la  Columbia  River  contiennent  des  centaines  d'individus.  Cer- 
tains villages  indiens,  comme  Tumachemootool,  dans  la  vallee 
de  la  Columbia  ou  comme  Taos  dans  le  New-Mexico  sont  uni- 
quement  composees  d'une  ou  deux  maisons  colossales  s'elevant 
k  une  hauteur  de  5  a  6  etages,  par  une  serie  de  terrasses,  suc- 
€essivement  en  retraite  Tune  sur  I'autre,  et  renfermant  3  a 
400  personnes.  Dans  le  Canon  du  Rio-Chaco,  au  nord-ouest  de 
Santa-Fe,  existe  encore  un  groupe  de  7  pueblos  ou  edifices  com- 
munaux  en  mines,  dont  chacun  a  pu  contenir  700  a  800  indi- 
vidus  ^ 

Ce  sont  des  edifices  de  cette  nature  que  les  premiers  Espa- 
^nols  prirent  souvent  pour  des  palais,  et  qui,  en  reahte, 
n'etaient  que  de  massives  constructions  remplies  d'lndiens  vi- 
vant  en  promiscuite.  Le  Mexique,  le  Yucatan,  le  Guatemala, 
avant  I'arrivee  desEuropeens,  etaient  occupes  par  de  nombreux 


1.  Incident  of  travels  in  Yucatan,  II,  p.  14.  J'emprunte  les  citations  cou- 
cernant  ces  Indiens  a  un  article  de  Lewis  Morgan,  Montezu77ia's  dinner,  dans 
le  ^ortli  american  Review,  april  1876. 

2.  Morgan,  Smiths.  Contrib.  to  Knowledge  vol.  XVII,  25'/,  258,  2G2  et 
488. 
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villages  de  ce  genre.  Lcs  Indiens  actuels  de  ces  lerritoires  sont 
les  successeurs  directs  de  la  population  indigene  que  decouvri- 
rent  les  Espagnols  et  dont  la  civilisation  ofTrait  encore,  sous 
quelques  rapports,  le  spectacle  de  la  transition  de  la  vie  nomade 
a  la  vie  sedentaire. 


CIIAPITHE    XXX 

LES   COMMUNAUTfiS    DE    FAMILLE   CHEZ   LES    SLAVES   MERIDIONAUX. 


Les  Slaves,  entres  en  Europe  peul-etre  avant  les  Germains, 
ont  conserve  neanmoins  plus  longtemps  que  ceux-ci  les  insti- 
tutions etles  coutumes  des  epoques  primitives.  Quand  iis  appa- 
raissent  pour  la  premiere  fois  dans  I'histoire,  ils  sont  depeints 
comme  un  peuple  vivant  principalement  des  produits  de  leurs 
troupeaux,  tres  doux,  quoique  braves,  et  aiinant  singulierement 
la  musique.  lis  n'etaient  done  pas  encore  sorlis  du  regime  pas- 
toral, quoiqu'iis  eussent  renonce  en  partie  a  la  vie  nomade.  La 
terre  appartenait  a  la  gmina,  —  en  allemand  gemeinde,  com- 
mune, —  qui  operait  chaque  annee  dans  des  assemblees  gene- 
rales  [vielza)  le  partage  du  sol  entre  tons  Jes  membres  du  clan. 
La  possession  annuelle  etait  attribueeaux  families  patriarcales, 
en  proportion  du  nombre  des  individus  qui  les  composaient. 
Chaque  famille  etait  gouvernee  par  un  chef,  le  gospodar,  qu'elle 
elisait  elle-meme^ 

Ce  que  I'ancien   historien  des  Slaves,    Nestor,  loue   surtout 

1.  Si  Toil  vent  coiiuaitre  plus  en  detail  les  anciennes  institutions  des  Slaves, 
11  faut  lire  pour  la  Boheme  la  belle  histoire  de  M.  Palacki  et  ses  Slawische 
Alterlliiimer.  Leipzig,  1843,  pour  la  Russie,  Ewers.  ^e/^<°5/es/?ec/tirfe?'  Hussen, 
Dorpat,  i82G;  pour  laPologne,  Ro??eU,Poe/ niche  Gesc/i/c/i/e,  etMieroslawski, 
la  Commune  palonaise  du  dixieme  an  dii -Indtiemesidcle :  enfiu  pour  les  Slaves 
meridiouaux  I'etude  si  complete  de  M.  Utiesenovitch,  Die  Hausksommuniouen 
der  Sii  -SI  ven,  et  I'aduiirable  travail  de  M.  Bogisitch,  Zbornik  sadasnjih 
pravnits  ohitchaja  u  juznits  Slovena.  [Recueil  des  coutumes  acluelles  des 
Slav e>i  meridiouaux).  Agram,  1874,  in-8o,  710  pages.  M.  Fedor  Demelitch 
vient  (le  puhlier  un  resume  de  cet  ouvrage  capital,  Le  Droit  coutumier  des 
Slaves  meriiiiou'iur^  d'apres  les  recherches  de  M.  Bogisitch.  Paris,  1877. 
Dans  uu  article  de  la  Nineteenth  Centun/,  dec.  1879,  portant  le  litre  de  South 
Slavonians  and  « /?//joo^«,  Sir  Henry  Maine  examine  les  travaux  de  MM.  Bo- 
gisitch et  Demelitch  et  compare  les  institutions  des  Slaves  meridionaux  avec 
celles  des  Raypoots.  Pour  le  Montenegro,  Read  und  gtricht  in  Montene- 
gro. Agram,  18(7. 
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chez  eux,  c'est  la  force  dii  senliment  de  famille,  qui  etait,  dit-il, 
la  base  de  la  societe.  II  njoute  que  c'etait  par  excellence  leur 
vertu  nationale.  Celui  (jui  s'affranchissait  des  liens  de  la  famille 
etait  considere  comme  iin  criminel  qui  avait  viole  les  plus 
saintes  lois  de  la  nature.  L'individu  n'avait  de  droits  a  exercer 
que  comme  membre  de  la  famille.  Celle-ci  etait  veritablement 
I'unite  sociale  elementaire,  et  dans  son  sein  regnait  la  commu- 
naute  sans  melange;  omnia  erant  eis  communia,  dit  un  ancien 
chroniqueur. 

Les  anciennes  poesies  nationales,  dont  la  decouverte  a  Koni- 
ginbof  en  Boheme  a  donne  I'impulsion  au  mouvement  litteraire 
tcheque,  permettent  de  saisir  cette  antique  constitution  de  la 
famille.  Dans  le  poeme  intitule  Libusin  Sud  (le  Jugement  de 
Libusa),  deux  freres,  Staglav  et  Hrudos,  se  disputent  un  heri- 
tage, et  cela  parait  si  monstrueux  que  la  Moldau  en  gemit  et 
qu'une  hirondelle  s'en  lamente  sur  les  hauteurs  du  Visegrad. 
La  reine  Libusa  prononce  son  jugement  :  «  Freres,  fils  de  Klen, 
dit-elle,  descendants  d'une  famille  antique  qui  est  arrivee  dans 
ce  pays  beni  a  la  suite  de  Tchek,  apres  avoir  franchi  trois 
fleuves,  il  faut  vous  accorder  comme  freres  au  sujet  de  votre 
heritage,  et  vous  le  possederez  en  commun  d'apres  les  saintes 
traditions  de  notre  ancien  droit.  Le  pere  de  famille  gouverne 
la  maison,  les  hommes  cultivent  la  terre,  les  femmes  font  les 
vetements.  Si  le  chef  de  la  maison  meurt,  tous  les  enfants  con- 
servent  Tavoir  en  commun  et  choisissent  un  nouveau  chef,  qui 
dans  les  grands  jours  preside  le  conseil  avec  les  autres  peres  de 
famille.  » 

\in  Pologne,  en  Boheme  et  meme  chez  les  Slovenes  de  la  Ga- 
rinthie  et  de  la  Carniole,  les  communaute's  de  famille  disparu- 
rent  aumoyen  age,  sous  Tinfluence  du  droit  romain,  (pii,  datant 
d'une  epoque  oij  la  propriete  privee  est  constitute  dans  toute 
sa  rigueur,  devait  peu  a  peu  miner  I'anlique  indivision,  par  les 
decisions  hostiles  des  jnrisconsultcs.  Les  Slaves  meridionaux 
^chapp^rcnt  k  Taction  du  droit  romain,  k  cause  des  guerres 
perpetuelles  qui  devasterent  leur  territoire  et  surtout  par  suite 
de  la  conquete  turque.  Vaincus,  isoles,  replies  sur  eux-memes, 
ils  ne  songerent  qu'a  conserver  religieusement  leurs  institutions 
traditionnelles  et  leurs  autonomies  locales.  C'est  ninsi  que  les 
communautes  de  families  sont  arriv6es  jusfju  a  nous,  sans  subir 
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Taction  ni  (h^s  lois  dc  Iloiiir,  ni  do  rolles  dc  La  feodalitd.  Aiijour- 
d'luii  oil  los  rolrouvc  encore  clicz  tons  les  Slaves  meridionaux, 
dopuis  les  hords  dii  Uaniibo  jupqirau  dela  des  Balkans.  Dans  la 
Slavonic,  en  Croatic,  dans  la  Voivodie  serbe,  dans  los  (^onQns 
militaires,  en  Serbie,  en  Bosnia,  en  Bulj^arie,  en  Dalmatic,  en 
Macedoine,  dans  I'Herzegovine  etle  Montenegro,  I'antique  insti- 
tution se  retrouve  avec  des  caracteres  identiques.  Kn  Bosnie 
les  beys  mahomotans  eux-memes  vivent  souvent  en  commu- 
naulo,  nieme  dans  les  villes  conime  a  Sarajevo. 

Sauf  dans  les  villes  et  dans  ceite  partie  tres  restreinto  du 
littoral  dalmate  oii  I'influence  venitienne  a  fait  penetrer  le  droit 
romain,  les  vicissitudes  de  I'histoire  qui  ont  soumis  la  moitie  de 
Tempire  slave  de  Douchan  aux  Turcs  et  I'autre  moitie  aux 
Hongrois,  et  la  difference  des  institutions  politiques  qui  ont 
ete  la  suite  de  ce  partage  n'ont  point  porte  atteinte  aux  cou- 
tumes  rurales  :  elles  ont  continue  a  subsister  obscurement,  sans 
attirer  I'attention  des  conquerants.  C'est  seulement  a  une  epo- 
que  recente  que  le  regime  des  communautes  de  famille  a  ete 
regie  par  la  loi,  en  Serbie  par  exemple  et  dans  le  Montenegro. 
Ailleurs  il  n'existe  qu'en  vertu  de  la  coutume;  mais  partout  les 
principes  sont  les  memes,  parce  que  les  traditions  nationales 
sont  semblables.  Commele  dit  M.  Uliesenovitch,  la  reine  Libusa 
pourrait  dresser  son  tr6ne  de  justice  dans  toute  la  Slavic  me- 
ridionale  et  prononcer,  aux  applaudissements  des  chefs  de  vil- 
lages, le  memo  jugement  que  jadis  sur  la  colline  de  Visegrad, 
lors  du  debat  legendaire  entre  les  freres  Staglav  et  Hrudos. 

Etudions  maintenant  de  plus  pres  cette  curieuse  institution 
qui  imprime  a  la  propriete  fonciere  une  forme  si  differente  de 
celle  qu'elle  a  prise  dans  notre  Occident.  L'unite  sociale,  la 
corporation  civile  qui  possede  la  terre  est  la  communaute  de 
famille,  c'est-a-dire  le  groupe  des  descendants  d'un  meme  an- 
cetre,  habitant  une  meme  maison  ou  un  meme  enclos,  travail- 
lant  en  commun  et  jouissant  en  commun  des  produits  du  travail 
agricole.  Cette  communaute  est  appelee  par  les  Allemands  Haus- 
kommunion  et  par  les  Slaves  eux-memes  druzina^  druztvo  ou 
zadruga,  mots  qui  signifient  a  peu  pres  association.  Le  chef 
de  la  famille  s'appelle  gospodar,  sta?'china  ou  domatchin.  II  est 
choisi  par  les  membres  de  la  communaute  ou  par  son  predeces- 
seur  :  c'est  lui  qui  administre  les  affaires  communes.  II  achete 
E.  DE  Laveleye.  30 
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et  vend  les  produits  an  nom  de  I'association,  comme  le  fait  le 
direcleur  d'une  societe  anonyme.  11  regie  les  travaux  a  exe- 
cuter,  mais  de  concert  avec  les  siens,  qui  sont  toujours  appalls 
h  deliberer  sur  les  resolutions  a  prendre,  lorsqu'il  s'agit  d'un 
objet  important.  C'est  done  en  petit  un  gouvernement  libre  et 
parlementaire.  II  represente  la  communaule  dans  ses  transac- 
tions avec  des  tiers  et  dans  ses  relations  avec  I'Etat.  11  tranche 
les  debats  qui  s'elevent  au  sein  de  la  famille.  II  estle  tuteur  des 
mineurs.  Le  gospodar  Ql  le  pouvoir  executif;  les  associes  reunis 
exercent  le  pouvoir  legislatif.  L'autorite  du  chef  de  famille  est 
beaucoup  moins  despotique  que  dans  la  famille  russe.  Le  senti- 
ment de  I'independance  est  icibien  plus  prononce.  Le  gospodar 
qui  voudrait  agir  sans  consulter  ses  associes  se  ferait  detester, 
et  ne  serait  point  tolere.  En  Bulgarie  meme,  chacun  a  un  droit 
de  veto  quand  il  s'agit  de  choses  importantes.  Quand  le  chef  de  la 
famille  se  sent  vieillir,  il  abandonne  ordinairement  ses  fonctions, 
conformement  au  proverbe  serbe  :  ho  radi,  onaj  valja  da  sudi, 
«  qui  travaille  doit  aussi  diriger.  »  Celui  qui  succede  n'est  pas 
toujours  I'aine;  c'est  celui  de  ses  freres  qui  parait  le  plus  ca- 
pable de  bien  administrer  les  interets  communs.  Les  vieillards 
sont  respectes  et  on  ecoute  volontiers  les  conseils  de  leur  expe- 
rience; mais  ilsne  jouissent  pas  de  ce  prestige  presque  religieux 
qui  les  entoure  en  Russie.  La  femme  du  gospodar  ou  une  autre 
femme,  choisie  dans  le  sein  de  la  famille,  la  domatckica^  dirige 
le  menage  et  soigne  les  interels  domestiques.  Elle  surveille  I'edu- 
cation  des  jeunes  fdles;  a  la  veillee  elle  leur  chante  les  poesies 
Rationales.  A  table,  elle  a  sa  place  a  c6te  du  maitre  de  la  maison. 
On  la  consulte  pour  les  mariages.  Elle  est  veneree  par  tons. 

La  demeure  d'une  communaute  de  famille  se  compose  d'un 
assez  grand  nombre  de  batiments,  souvent  construits  tout  en 
bois,  principalement  en  Serbie  et  en  Croatie,  ou  les  chenes 
abondent  encore.  Dans  un  enclos  ceint  d'une  haie  vive  ou  d'une 
palissade,  ordinairement  au  milieu  d'une  pelouse  plantee  d'ar- 
bres  fruitiers,  s'eleve  d'abord  la  maison  principale,  occupee  par 
le  gospodar  et  ses  enfants,  et  parfois  par  un  autre  couple  avec 
sa  progcniture.  hh  se  trouve  la  grandc  cliambre  ou  la  famille 
prend  ses  rcpas  en  commun  et  se  reunit  le  scjir  pour  la  veillee*. 

1.  Tons  cf;iix  (\n\  out  vu  do  pr6s  les  hilericurs  scrbcs  ont  6l('!  touch6s 
dc  riutirnile  fraturiielle  de  cette  vie  palriarcalc.  Voici  comment  la  d6crit 
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Dans  des  constructions  annexees  sont  les  chambres  des  autres 
membres  de  la  famille.  Kn  Serbie  la  maison  du  starshina  se  dis- 
lingiio  par  iin  lolt  Ires  oleve  et  tr6s  aigu  rev(itud'ardoisos  en  bois. 
J^lle  est  soi^neiisenienl  hlaiirliie  et  contierit,  outre  la  salle  com- 
mune, de  deu\  aquatre  chambres  ^coucber.  Les  autres  menages 
ont  de  petites  demeures  moins  soignees  et  souvent  construites 
sur  des  pieux,  h.  une  certaine  distance  du  sol,  comme  les  granges 
dans  le  Valais.  Parfois  de  jeunes  menages  se  construisent  dans 
Tenclos  une  demeure  separee,  sans  sortir  neanmoins  de  I'asso- 
ciation.  A  c6te,  il  y  a  les  etables,  les  granges,  les  remises,  le 
sechoir  de  mais,  ce  qui  constitue  un  ensemble  de  baliments 
"Considerable.  G'est  un  corps  de  ferme  qui  rappelle  assez  bien 
les  grands  chalets  du  Simmenthal,  en  Suisse,  avec  leurs  nom- 
breuses  dependances.  Chaque  communaute  est  composee  de  iO 
^  20  personnes  :  on  en  rencontre  qui  comptent  50  ou  60  mem- 
bres ;  mais  celles-ci  forment  I'exception.  En  Herzegovine  elles 
sont  ordlnairement  de  20  k  25  personnes.  Plus  la  famille  est 
nombreuse,  plus  on  la  considere  comme  benie  de  Dieu.  La 
misere  ne  vient,  dit-on  la.  que  quand  les  communautes  se  di- 
visent.  «  La  famille  isolee  a  plus  de  peines  que  de  joies  »,  dit  le 
proverbe.  Gependant  les  communautes  ne  sont  jamais  assez 
.nombreuses  pour  former  un  village.  II  y  a  des  villages  dont  tons 

M.  Kanitz,  dans  son  excellent  livre  sur  la  Serbie  :  Serbien,  Leipzig,  1868, 
p.  81.  <c  Le  soir,  toute  la  famille  se  reunit  dans  la  maisou  du  starshina,  pres 
du  grand  foyer  commun  ou  petille  un  joyeux  feu  de  bois.  Les  hommes 
raccomtnodent  ou  coufectionueut  des  outils  pour  leur  travail  journalier. 
Les  femmes  filent  la  laine  et  le  Iin  pour  les  vetements.  Les  enfants  jouent 
aux  pieds  de  leurs  parents  ou  demandeut  au  grand-pere  de  leur  raconter 
Ihistoire  de  Cartrojan  ou  de  Marko  Kraljevitch.  Alors  le  stavsJiina  ou  I'un 
des  hommes  prend  la  guzla  et  se  met  a  chanter,  en  s'accompagaant  des  sons 
uniformes  de  I'instrument  a  cordes.  Lessagas  suivent  les  chants  de  I'epopee 
heroique,  et  tons  racontent  en  strophes  enflammees  les  epreuves  de  la 
patrie  et  ses  combats  pour  riudependauce.  Ainsi  la  maison  commune  de- 
vient  pour  tons  un  lieu  attrayant  ou  s'eveille  et  s'entretient  I'atfection  de 
I'individu  pour  la  famille  et  pour  la  patrie,  et  I'enthousiasme  de  tous  pour 
la  grandeur,  la  prosperite  et  la  liberte  de  la  nation  serbe  ».  —Qui  peut  voir 
cette  vie  de  famille  si  fortifiante  pour  I'individu  et  si  salutaire  pour  I'etat 
•sans  se  demander  avec  I'auteur  allemand  de  la  Famille  :  «  L'economiste  qui 
«  compare  le  regime  de  la  propriete  commune,  tient-il  compte  de  I'element 
«  moral?  La  statistique  peut-elle  estimer  par  des  chiffres  le  bonheur  dont 
«  jouit  la  famille,  quand  les  enfants  recoivent,  sur  les  genoux  de  la  grand- 
'<  mere,  les  enseignements  et  les  traditions  de  leurs  ancetres,  et  quaod  les 
«  vieillards  voient  revivre  leur  jeunesse  dans  le  cercle  anime  de  leurs 
•«  enfants  et  de  leurs  petits-enfants?» 
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les  habitants  portent  le  meme  nom,  mais  ilsforment  neanmoins 
plusieurs  Zadrugas. 

La  population  jusqu'ici  n'a  pas  augmente  tres  rapidement.  Les 
jeunes  generations  remplacent  celles  qui  s'en  vont,  et  ainsi  la 
composition  d'une  communaute  de  famille  reste  a  pen  pres  fixe. 
Dans  celles  que  j'ai  visitees  en  Croatie  et  dans  les  confins  mili- 
taires,  j'ai  Irouve  generalement  trois  generations  reunies  sous 
le  meme  toit,  les  grands  parents  qui  se  reposent,  les  fils  adon- 
nes  au  travail  et  dont  I'un  remplit  les  fonctions  de  gospodar, 
enfm  les  petits-enfants  de  differents  ages.  Quand  il  arrive 
qu'une  famille  devient  trop  nombreuse,  elle  se  divise  et  forme 
deux  communautes.  La  difficulte  de  trouver  a  se  caser,  la  preoc- 
cupation du  bien-etre  de  I'association,  la  vie  en  commun  font 
obstacle  aux  mariages  trop  precoces.  Beaucoup  de  jeunes  gens 
vont  en  service  dans  les  villes,  s'engagent  dans  I'armee  ou  dans 
les  fonctions  liberates.  lis  conservent  neanmoins  le  droit  de  re- 
prendre  leur  place  dans  lamaison  commune,  tant  qu'ils  ne  sont 
pas  definitivement  fixes  ailleurs.  Les  jeunes  filles  qui  se  ma- 
rient  passent  dans  la  famille  de  celui  qu'elles  epousent.  Parfois, 
mais  rarement,  quand  les  bras  manquent,  on  recoit  le  mari  de 
la  fille,  qui  entre  alors  dans  la  communaute  et  y  acquiert  les 
memes  droits  que  les  autres. 

Ghaque  menage  obtient  souvent,  pour  Tannee,  la  jouissance 
privee  d'un  petit  champ,  dont  le  produit  lui  appartient  exclu- 
sivement ;  il  y  seme  du  chanvre  ou  du  lin,  qui,  file  par  la 
femme,  fournit  la  toile  necessaire  aux  besoins  du  couple  et  de 
ses  enfants.  Les  femmes  filent  aussi  la  laine  de  leurs  moutons- 
sur  un  fuseau  suspendu,  qu'elles  peuvent  faire  tourner  en  mar- 
chant  ou  en  gardant  le  betail.  On  en  tisse  ces  etoffes  de  laine 
blanche  ou  brune  presque  exclusivement  portees  par  les  Slaves 
meridionaux.  Les  vetements  blancs  des  femmes,  tout  brodes  a 
raiguillo  aux  couleurs  les  plus  vives,  sur  des  dessins  qui  rap- 
pellent  I'Orient,  sont  d'un  effet  ravissant.  Ghaque  famille  produit 
ainsi  presque  tout  ce  que  reclament  ses  besoins  tres  bornes  et 
tres  simples.  Elle  vend  un  peu  de  betail,  des  pores  surtout,  et 
achetequelques articles  manufactures. Les  fruitsde  I'exploitation 
agricole  sont  consommes  en  commun  ou  repartis  egalement 
entre  les  monages  :  mais  le  produit  du  travail  iudustriel  de  cha- 
cun  lui  appartient.  Ghaque  individu  peut  ainsi  se  faire  un  petit 
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peciile  A-lui  cl  iTic^me  possedercn  parlicuilicr  une  vaclie  on  qiiel- 
quos  nioutons  (jiii  vonl  piiUrc  avcc  lo  troiipoaii  commuii.  La 
proprielo  priveo  oxisto  done,  seulement  rile  nc  s'applirpic  pas 
a  la  terrc,  qui  demcurc  la  proprieLc  commune  de  I'association 
familialc. 

L'clendue  moycnne  du  palrimoine  de  chaque  communaut^  est 
de  25  a  50  /oc//s  (le  jock  aulrichien  equivaut  k  57  ares  53  cen- 
tiares),  diviscs  en  un  grand  iiombre  de  parcelles,  consequence 
ordinaire  de  Fancien  regime  du  parlage  periodique,  depuis  long- 
temps  abandonne.  Le  betail  qui  garnit  celte  exploitation  se  com- 
pose de  plusieurs  couples  de  betes  de  trait,  —  boeufs  ou  che- 
vaux,  —  de4a8  vaches,de  15  a  20  jeunes  b^tes,d'une  vingtaine 
•de  moutons  et  de  pores,  et  d'une  grande  quantite  de  volaille, 
qui  entre  pour  une  large  part  dans  I'alimentation.  Prescjue  tou- 
jours  le  produit  des  terres  et  des  troupeaux  de  la  communaute 
-suffit  a  ses  besoins.  Les  vieillards  et  les  inflrmes  sont  entretenus 
ipar  les  soins  des  leurs,  de  sorte  qu'il  n'y  a  ni  pauperisme,  ni 
meme,  sauf  de  rares  exceptions,  demiseres  aceidentelles.  Quand 
la  recolte  est  tres  abondante,  le  surplus  est  vendu  par  le  gos- 
podar,  qui  rend  compte  de  Temploi  qu'il  fait  de  I'argent  ainsi 
recu.  Les  individus  ou  les  menages  se  procurent  les  objets  de 
fantaisie  et  les  vetements  de  luxe,  dont  ils  ne  se  privent  pas,  au 
tmoyen  des  produits  de  leurs  petits  travaux  industriels  ou  de  leur 
champ  particulier.  Dans  certaines  regions,  les  femmes  prennent 
alternativement,  chacune  pendant  huit  jours,  la  direction  des 
differents  soins  du  menage,  consistant  a  faire  la  cuisine,  le 
pain,  le  beurre,  a  traire  les  vaches,  et  a  nourrir  la  volaille.  La 
menagere  temporaire  s'appelle  redusa,  ce  qui  signiQe  «  celle  qui 
.arrive  k  son  tour  ». 

Les  communautes  qui  habitent  un  meme  village  sont  toujours 
|)retes  a  s'entr  aider.  Quand  il  s'agit  d'executer  un  travail  pres- 
sant,  plusieurs  families  se  reunissent,  et  la  besogne  est  enlevee 
avec  un  entrain  general  ;  c'est  une  sorte  de  fete.  Le  soir,  on 
chante  des  airs  populaires  au  son  de  la  guzla,  et  on  darise  sur 
I'herbe,  sous  les  grands  chenes.  Les  Slaves  du  sud  se  plaisent  a 
chanter,  et  les  rejouissances  chez  eux  sont  frequentes;  leur  vie 
semble  heureuse.  C'est  que  leur  sort  est  assure  et  qu'ils  ont 
moins  desoucis  que  les  peuples  de  I'Occident,  qui  s'efTorcent  en 
vain  de   satisfaire  des  besoins  chaque  jour  plus  nombreux  et 
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plus  raffines.  Dans  cette  forme  primitive  de  la  societe  oii  il  n'y 
a  point  d'heritage,  point  de  vente  ou  d'achat  de  terres,  le  desir 
de  s'enrichir  et  desortir  de  sa  condition  n'existe  guere.  Ghacun 
trouve  dans  le  groupe  de  la  famille  de  quoi  vivre  comme  ont 
vecu  ses  aieiix,  et  il  n'en  demande  pas  davantage.  Ces  regle- 
ments  d'heredite  qui  donnent  lieu  entre  parents  a  tant  de  con- 
testations, cet  apre  desir  du  paysan  qui  se  prive  de  tout  pour 
arrondir  sa  propriete,  cette  inquietude  du  proletaire  qui  n'est 
pas  assure  dusalaire  du  lendemain,  ces  alarines  du  fermier  qui 
craintqu'on  hausse  son  fermage,  cette  ambition  de  s'eleveraune 
position  superieure,  si  frequente  aujourd'hui,  toutes  ces  sources 
d'agitation  qui   troublent  ailleurs  les  ames  sont  inconnues  ici. 
L'existence    s'ecoule   uniforme    et  paisible.    La   condition  des 
hommeset  Torganisation  sociale  ne  cbangent  point ;  il  n'y  a  pas 
ce  que  Ton  appelle  de  progres.  Aucun  effort  vers  une  situation 
meilleure  ou  differente  n'est  tente,   parce  qu'on  ne  s'imagine 
pas  qu'il  soit  possible  de  modifier  I'ordre  traditionnel  qui  existe. 
Au  point  de  vue  juridique,  chaque  communaute  de  famille 
forme  une  personne  civile  qui  pent  posseder  et  agir  en  justice. 
Lesbiens  immeublesqui  lui  appartiennent  constituent  un  patri- 
moine  indivisible.  Quand  un  individu  meurt,  aucune  succession 
ne  s'ouvre,  sauf  pour  les  objets  mobiliers;  ses  enfants  ont  droit 
a  une  part  du  produit  des  fonds  de  terre,  non  en  vertu  d'un> 
droit  d'heredite,  mais  a  raison  d'un  droit  personnel.  Ce  n'est 
point  parce  qu'ils  representent  le  defunt,  c'est  parce  qu'ils  tra- 
vaillent  avec  les  autres  a  faire  voloir  la  propriety  commune^ 
qu'ils  participent  a  la  jouissance  de  ses  fruits  ^Nulne  pent  dis- 

1.  Vuk  Karadjitch  dans  son  dictionnairc  serbe  definit  la  zadruya^  plures 
familia;  in  lademdomo.  L'art.  57  du  Code  scrbe  de  1844  contient  la  defini- 
tion suivante :  «  On  entend  par  zadruga  plusieurs  personnes  majeures  on 
avec  leurs  enfants  vivant  en  communaute.  »  L'art.  I  dc  la  loi  croate  rela- 
tive b.  la  zadruga  porte  :  «  Plusieurs  families  ou  memhres  d'une  famille 
habitant  la  memc  maison  sous  la  direction  d'un  chef,  formant  un  meme 
menage,  cultivant  ensemble  des  biens  indivis,  jouissant  ensemble  des  re- 
venus  constituent  I'union  patriarcale  qu'on  appelle  zadruga.  » 

L'article  f/28  du  code  civil  serbe  regie  la  succession  dans  la  zudniga 
de  la  facon  suivante  :  «  Les  parents  qui  vivent  ensemble  dans  la  commu- 
naute h6ritent  de  pr6ference  a  ceux  qui  vivent  en  dehors  de  la  zwlrugay 
meme  quand  ceux-ci  sont  plus  jjroches.  L'etranger  accei)te  au  sein  de  la 
c<>mmunaute  rem|)orte  sur  les  parents  du  dehors.  Les  mineurs  qui  ont 
suivi  leur  mere  sorlant  de  la  commimaute  y  conservent  leurs  droits.  11  en 
est  (le  mem(!  pour  ceu.v  (pii  sont  teniis  eloignes  p;ir  le  service  militaire,  la 
captivitti  ou  tout  autre  empechemcut  non  volonlaire.  >> 
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poser  (runo  parlicMiusol  par  donalion  oupar  Icslanienl,  piiisquo 
mil  n'csl  verilahlcinciil  propr'ujlairc^  et  n'cxerce  qu'uiK!  s(jrle 
d'usufruit.  C'cst  seulcmciil,  dans  le  cas  on  tous  les  mninlires  de 
la  famillc  sont  morls,  sauf  iin  scul,  quo  le  dcrnior  survivant 
peut  disposer  de  la  propriety  comme  il  le  vent.  Celui  (pii  (juilte 
la  inaison  coinmuno  pour  s'olahlir  (IcHinilivcmont  ailieurs  perd 
tons  SOS  droits.  La  jeiine  lillc  qui  sc  marie  recoil  line  dot  en 
rapport  avcc  les  ressources  de  la  famille,  mais  elle  ne  peut  re- 
clamer  aucune  part  de  la  propriete  palrimoniale.  Cette  pro- 
priete  est,  comme  le  majorat,  le  fonds  solide  sur  lequels'appuie 
la  perpetuitede  la  famille;  il  ne  fautdonc  pas  qu'elle  puisseetre 
diminuee  ou  partagee.  La  veuve  continue  ^  etre  entretenue, 
mais  en  echange  elle  doit  son  travail.  Si  elle  se  remarie,  elle 
sort  de  la  communaute  et  n'a  droit  qiih  une  dot.  L'individu  qui 
a  le  plus  contribue  a  accroitre  la  richesse  de  la  zadruga  peut 
reclamer  une  part  plus  grande  de  I'avoir  social,  s'il  la  quille. 

Dans  certaines  parties  de  la  Slavic  meridionale,  les  coutumes 
qui  regissent  les  communautes  de  famille  ont  recu  une  conse- 
cration legale.  La  loidu  7  mai  1850,  qui  reglaitl'organisation  ci- 
vile desConQnsmilitaires,avaitcompletementadopte  les  principes 
de  I'institution  nationale  ;  seulementce  qui  etait  particulier  aux 
Confins,  c'etait  Tobligation  de  porter  les  armes,  imposee  a  tous 
ceux  qui  dans  les  communautes  ont  droit  a  une  part  indivise  du 
sol  K  G'est  exactement  la  base  du  regime  feodal.  Laterre  appar- 
tient  aux  hommes  seuls,  parce  qu'ils  n'en  obtiennent  la  conces- 
sion que  sous  la  condition  du  service  militaire.  Dans  les  pays 
slaves  soumisalacouronne  hongroise,  en  Croalie  et  en  Slavonic, 
les  lois  civiles   n'ont  point  eu  egard   aux  coutumes  nationales 
concernant  les  communautes.  En  Serbie,  au  contraire,  le  code 
leur  a  donne  force  de  lois,  mais  non  toutefois  sans  admettre 
certains  principes,  empruntes  au  droit  romain,  qui,  s'ils  etaient 
appliques,  ameneraient  infailliblement  la  ruine  de  Tinstitution. 
Ainsi,  d'apres  I'article  515,  un  membre  de  la  communaute  peut 
donner  en   hypotheque  sa  part  indivise  dans  le  bien  commun 
comme  garantie  d'une  dette  contractee  par  lui  personnellement, 
et  le   creancier  peut  se  faire  payer  sur  cette  part.  Get  article 

1.  Les  confins  militaires  en  tant  que  districts  separes  ont  ete  supprimes ; 
lis  font  maintenaut  partie  de  la  Croatie  et  des  lois  nouvelles  hostiles  a  la 
conservation  des  zadrugas  ont  ete   s'otees. 
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est  en  contradiction  complete  avec  la  coutume  traditionnelle  et 
avec  les  articles  precedents  du  meme  code,  qui  consacrent  Tin- 
divisibilite  du  domaine  patrimonial  *. 

Danslespayssoumisa  la  Turquie,  la  coutume  nationalen'avait 
pas  ete  reglee  par  la  loi,  mais  les  populations  s'y  etaient  mon- 
trees  d'autant  plus  attacheesqu'elles  etaient  plus  opprimees.  Les 
hommes  s'associent  d'instinct  pour  resister  a  ce  qui  menace  leur 
existence.  Le  groupe  de  la  famille  pouvait  bien  mieux  que  I'in- 
dividu  isole  se  defendre  contre  la  rigueur  de  la  domination 
turque.  Aussi  est-ce  dans  cette  partie  de  la  region  jougo-slave 
que  les  communautes  de  famille  se  sontle  mieux  conservees. 

En    Dalmatie,  Yenise  avait  tire   parti  de  cette  organisation 
agraire  pour  etablir  dans  les  campagnes  une  milice  destinee  a 
repousser  les  incursions  des  Turcs.  Quand  la  France  occupa  le 
littoral  illyrien,  a  la  suite  du  traite  de  Vienne  de  1809,  les  prin- 
cipes  du  Code  civil  furent  introduits  dans  ce  pays,  et  la  legalite 
du  regime  des  communautes   cessa   d'etre  reconnue.   Gelles-ci 
n'en  continuerent  pas  moins  a  subsister,  et  dans  I'interieur  du 
pays,  elles  ont  dure  jusqu'a  nos  jours,  en  dehors  de  la  protection 
des  lois,  tant  cette  coutume   a    de  profondes  racines  dans  les 
moeurs  nationales.  Aux  environs  des  villes,  la  mobilite  des  exis- 
tences a  afTaibli  I'antique  esprit  de  famille.  Beaucoup  de  com- 
munautes se  sont  dissoutes,  les  biensont  ete  partages  et  vendus, 
et  les  anciens  socielaires  sont  devenus  des  fermiers  ou  des  prole- 
taires.  On  cite  cependant,  meme  dans  les  villes,  de   grandes  et 
riches  families  qui  vivent  sous  le  regime  de  la    communaule 
de   la    zadruga.   Par   exemple,    dans   I'ile   de    Lussin-piccolo, 
la  famille  Yidolitch  se  composait  de  plus  de  cinquante   mem- 
bres ;  elle  faisait  de  grandes  affaires  de  negoce  et  de  transport 
maritime.   G'est  un  type  curieux   de   I'ancienne    communaute 

1.  D'apros  rarticle  508,  «  les  biens  etl' avoir  de  la  communaute  appar- 
tiennent,  iioii  a  un  des  mcmbres  eu  particulier,  mais  a  tous  ensemble  ». 
D'apr^s  ('article  510,  «  aucun  des  membres  de  la  lamiMe  nc  peut  ni  vendre 
ni  engager  pour  dette  rien  de  ce  qui  appartient  a  la  communaute  sans  le 
consentement  de  tous  les  hommes  majeurs.  »  —  «  La  mort  du  chef  de  la 
famille,  porte  rarticic  51G,  ou  celle  de  tout  autre  membre  ne  change  point 
la  situation,  et  ne  modilie  aucunenieiit  les  relations  qui  resullcnt  de  la  pos- 
session en  commun  du  pati-inioinc.  qui  ai)partient  a  tous.  »  —  «  Les  droits 
et  les  devoirs  d'un  membre  de  la  comnmnaute  sont  les  nuMnes,  quel  que 
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e  degre  de  parente,  ou  meme  si,  dtant  etrangcr,  il  a  ete  admis  dans 
elation  du  consentement  unanime  de  la  famille.  »  (Art.  520.) 
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agraiiu*    livnsporU'n   dans  un  iiiilitMi    r.oinpUHcinLMiL    (IKFeront. 

D.nislcs  provinces  slaves  dc  la  Hongrie,  apres  184i8,  un  esprit 
de  liberie  el  (rinsubordination  s'empara  de   la  population  tout 
«ntiere ,    et    auieiia    la   dissobilion    de    beaucoup    de    commu- 
nautcs.  Lesjeunes  menages  voulaient  vivre   isoles  et  indepen- 
danls  :  ils  reclamaienl  ie  partage,  auquel  Ics  lois  ne  mctlaient 
point  ol»stacle.   Le  patrimoine  coniniun  dtait  morcele,  et  il  se 
forma  ainsi  une  classe  de  pelits  cultivateurs  dont  la  condition 
fut  d'abord  assez  malheureuse.  Le  pays  n'etait  ni  assez  riche  ni 
-assez  peuple  pour  que  la  petite  culture  intensive  de  la  Lom- 
ibardie  ou  de  la  Fiandre  piM  y  reussir.  L'Autricbe  traversait  une 
periode  de  crise ;  Ics  contributions  etaient  subitement  prcsque 
■doublees,  et  le  recrutement  enlevait  lesjeunes  liomnnes  valides, 
Beucoup  deces  petits  cultivateurs  isoles  furent  obliges  de  vendre 
ieurs  parcelles  de  terre  et  de  gagner  leur  salaire  comme  jour- 
naliers.  La  construction  des  cbemins  de  fer,   I'extension  sans 
"Cesse  croissante  des  relations  commcrciales,  les  idees  nouvelles 
qui  penetrent  dans   les  campagnes,  en  un  mot,  toutes  les  in- 
fluences de  la  civilisation  occidentale  contribuent  a  detruire  les 
€ommunautes  de  famille  en  Croatie,  en  Slavonic  et  dans  la  Voi- 
vodie.    Elles  continuent  a  subsister  dans  les  anciens  Confins, 
parce  que   la  loi  en  faisait  la  base  de  I'organisation  militaire, 
et  au  sud  du  Danube,  parce  que  dans  ces  regions  ecartees  elles 
sont  en  rapport  avec  les  sentiments  et  les  idees  de  I'epoque  pa- 
triarcale,  qui  y  sont  encore  en  vigueur.  La  aussi  cependant  elles 
tendent  a  disparaitre. 

Les  hommes  les  plus  eminents  parmi  les  Slaves  meridionaux, 
•comme  le  ban  Jellatchicb,  M^'"  Haulik,  archeveque  d'Agram, 
Strossmayer,  Teloquent  evSque  de  Diakovo,  etsurtout  MM.  Mate 
Ivitch  et  Utiesnovitch  \  ont  vante  les  a  vantages  du  regime 
agrairede  leur  pays.  Gesavantages  sont  reels.  Ce  regime  ne  s'op- 
pose  pas  aux.  ameliorations  permanentes  et  a  I'emploi  du  capital, 
comme  la  communaute  de  village  avec  partage  periodique. 
Chaque  famille  a  son  patrimoine  hereditaire,  qu'elle  a  autant 

1.  Utiesenovitch,  Die  Haus-comniunionen  dev  Sud-S/ave7i ;  Mate  Ivitch, 
Die  Hnus-communionen.  Semlin,  1874,  travail  iuteressaut  suivi  d'lmprojet 
de  reglement  pour  les  communautes  de  famille.  Voir  aussi  uu  article  du 
professeur  Toraaschek  dans  le  Zeltschvift  fur  das  priv.  und  offent.  Recht 
dev  Gegenwart,  t.  II,  3^  liv.  et  dans  la  Revue  de  Droit  intern,  de  M.  Rolin- 
Jaequemj'ns.  Gand,  8«  aunee  (1876),  p.  265.  Legislation  de  la  C/oatie. 
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d'inler^t  que  le  proprietaire  isole  h  rendre  productif.  Grace  a  ce 
systeme,  tout  cultivateur  prend  part  a  la  propriele  du  sol. 
Chacunpeut  se  vanter,  comme  disentles  Croates,  d'etre  domovit 
et  imovit,  c'est-a-dire  d'avoir  a  lui  sa  demeure  et  son  champ. 

Les  lois  anglaises  ont  pour  resultat  d'enlever  la  propriete 
fonciere  des  mains  de  ceux  qui  la  culLivent  pour  raccumuler  en 
immenses  latifandia,  au  profit  d'un  petit  nombre  de  families 
d'une  opulence  royale.  Les  lois  francaises,  au  contraire,  ont 
pour  but,  par  le  parlage  egal  des  successions,  de  faire  arriver 
le  grand  nombre  a  la  possession  du  sol  ;  mais  ce  resuUat  n'est 
atteint  que  par  un  morcellement  excessif,  qui  frequemment  de- 
coupe  les  champs  en  languettes  presque  inexploitables,  et  qui 
s'oppose  ainsi  a  un  systeme  rationnel  de  culture.  Les  lois  serbes, 
en  maintenant  les  communautes  de  famille,  font  de  touthomme 
le  co-proprietaire  de  la  terre  qu'il  fait  valoir,  et  conservent  aux 
exploitations  I'etendue  qu'elles  doivent  avoir.  Grace  a  I'associa- 
tion,  on  reunit  les  avantages  de  la  grande  culture  et  de  la  petite 
propriete  :  on  peut  cultiver  avec  les  instruments  aratoires  et  les 
assolements  en  usage  dans  les  grandes  fermes,  et,  en  meme 
temps,  les  produils  se  repartissent  entre  les  travailleurs,  comme 
dans  les  pays  ou  le  sol  est  morcele  entre  une  foule  de  petits 
proprietaires. 

Les  charges  sociales  et  les  accidents  de  la  vie  sont  bien  moins 
accablants  pour  une  association  familiale  que  pour  un  menage 
isole.  L'un  des  hommes  est-il  appele  a  I'armee,  atteint  d'une 
maladie  grave  ou  momentanement  empeche  de  travailler,  les 
autres  font  sabesogne,  etla  communaute  pourvoit  asesbesoins, 
a  charge  de  revanche.  Qu'ailleurs,  par  une  cause  quelconque, 
I'individu  ne  puisse  plus  gagner  son  pain  quotidien,  et  le  voil^, 
lui  et  les  siens,  reduit  a  vivre  de  la  charite  publique.  Clicz  les 
Slaves  meridionaux,  avec  le  systeme  de  la  zadruga,  il  ne  faut  ni 
bureaux  de  bienfaisance  comme  sur  le  continent,  ni  taxe  des 
pauvres  comme  en  Angleterre.  Les  liens  et  les  devoirs  de  la  fa- 
mille  remplacent  la  charite  officielle.  Le  travail  ici  n'est  pas  une 
marchandise  qui,  comme  toutes  les  autres,  se  prosonte  sur  le 
marcho  pour  y  subir  la  loi,  parfois  tres  dure,  de  I'onVe  et  de  la 
demande.  Tres  peu  de  bras  cherchent  de  I'emploi,  car  il  n'y  a 
presque  point  de  salaries.  Chacun  est  co-proprietaire  d'une 
partie  du  sol,  et  s'occu[)e  ainsi  k  faire  valoir  son  propre  fonds. 
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II  n'y  a  par  consrqiienl  ni  pauperisme  endomiqiic,  ni  mome 
gu(>rc  dc  misere  accidcMitcllo. 

LcR  associations  (io  famille  penncllent  aussi  d'appliquer  a 
rag:ri<'ulliirc  la  division  dii  travail,  d'oii  resiillc  line  cconuinie  de 
temps  et  de  forces.  Dans  trois  mcnages  isoles,  il  I'aut  trois 
femmes  pour  veillcr  anx  soins  domestiques,  trois  liommes  pour 
alter  au  march^,  vendre  et  aclieter  les  produits,  trois  enfants 
pour  garder  le  betail.  Que  ces  trois  manages  s'unissent  sous 
forme  de  zadruga,  une  femme,  un  hommc,  un  enfant  suffiront, 
et  les  autres  pourront  se  livrer  a  des  travaux  productifs.  Les 
associes  travailleront  aussi  avec  pkisd'ardeur  et  d'altention  que 
des  valets  de  ferme  salaries,  cards  seront  soutenus  par  Tinter^t 
individuel,  puisqu'ils  participent  directement  aux  produits  de 
leur  labeur. 

Ce  regime  agraire  a  le  grand  avantage  de  permettre  lemploi 
des  machines  au  proQt,  non  d'un  seul,  mais  de  tous.  La  zadruga 
occupe  une  etendue  assez  vaste;  elle  peut  done  appliquer  les 
perfectionnements  de  la  culture  aussi  bien  que  la  grande  pro- 
priete  et,  comaie  dans  la  petite,  tous  en  profitent. 

La  reunion  dans  les  memes  mains  du  capital  et  du  travail, 
que  Ton  s'efTorce  de  realiser  dans  I'Occident  par  les  societes 
cooperatives,  se  trouve  ici  completement  en  vigueur,  avec  cet 
avantage  que  le  fondement  de  I'association  est,  non  pas  I'interet 
seul,  mais  ralTection  et  la  confiance  que  creent  les  liens  du  sang. 
Les  societes  cooperatives  de  production  n'ont  eu  jusqu'a  present, 
sauf  de  rares  exceptions,  qii'une  existence  ephemere,  tandis  que 
les  communautes  de  famille,  qui  ne  sont  autre  chose  que  des 
societes  de  production  appliquees  a  I'exploitation  de  la  terre, 
existent  depuis  un  temps  immemorial,  et  ont  ete  le  veritable 
fondement  de  I'existence  economique  d'un  groupe  puissant 
de  populations  pleines  de  vigueur  et  d'avenir. 

Le  nombre  des  crimes  et  des  delits  est  moindre  chez  les 
Slaves  meridionaux  que  dans  les  autres  provinces  de  I'empire 
hongro-autrichien,  et  cela  semble  provenir  de  rinfluence  favo- 
rable qu'exerce  I'organisation  agraire  des  zadrugas  ^  Deux 
causes  contribuent  a  ce  resultat.  D'abord  presque  tout  le  monde 
a  de  quoi  satisfaire  a  ses  besoins  essentiels,  et  cette  grande 

1.  Voy.  Utiesenovitch,  p.  150;  Ivitch,  p.  55;  Popovitch,  p.  27,  des 
ouvrages  cites  plus  haut. 
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source  de  mefaits,  la  misere,  n'apporte  qii'un  assez  faible  con- 
tingent aux  tables  de  la  criminalile.  En  second  lieu,  les  individus 
vivant,  au  sein  d'une  famille  nombreuse,  sous  le  regard  des 
leurs,  sont  contenus  par  cette  surveillance  involontaire  de  tons 
les  instants  ;  ils  ont  d'ailleurs  une  certaine  dignite  a  conserver ; 
ils  ont  une  position,  un  nom,  comme  les  nobles  des  pays  occi- 
dentaux,  et  on  pent  leur  appliquer  aussi  le  proverbe  :  noblesse 
oblige.  II  parait  evident  que  celte  vie  de  famille  doit  exercer 
une  action  moralisante.  EUe  developpe  la  sociabilite.  Le  soir, 
k  la  veillee,  le  jour,  au  travail  et  aux  repas,  tons  les  membres 
de  la  famille  sont  reunis  dans  la  grande  chambre  commune,  ils 
causent,  ils  se  communiquent  leurs  idees;  Tun  ou  I'autre  chante 
ou  raconte  une  legende.  II  s'ensuit  qu'il  ne  leur  faut  pas  aller 
AU  cabaret  pour  chercher  des  distractions,  comme  le  fait  I'in- 
dividu  isole,  qui  se  derobe  ainsi  a  la  monotonie  et  au  silence  du 
foyer. 

Dans  ces  communautes  de  famille,  I'attachement  aux  tradi- 
tions anciennes  se  transmet  de  generation  en  generation;  elles 
sont  un  puissant  element  de  conservation  pour  I'ordre  social. 
On  salt  la  force  extraordinaire  que  la  gens  a  communiquee  a  la 
republique  romaine.  Comme  le  dit  M.  Mommsen,  la  grandeur 
de  Rome  s'est  elevee  sur  la  base  solide  de  ses  families  de 
paysans  proprietaires.  Tant  que  la  terre  est  aux  mains  des  com- 
munautes de  famille,  nuUe  revolution  sociale  n'est  a  redouter, 
car  il  n'existe  aucun  ferment  de  bouleversement. 

Ces  associations  remplissent  egalement  un  r61e  tres  utile  dans 
Torganisation  politique.  Elles  sont  I'intermediaire  entre  I'in- 
dividu  et  la  commune,  et  servent  ainsi  d'initiation  a  la  pratique 
du  gouvernemcnt  local.  L'administration  de  la  zadruga  res- 
semble  en  petit  a  cclle  d'une  commune  ou  d'une  societe  ano- 
nyme.  Le  gospodar  remplit  des  fonctions  semblables  a  celles  d'un 
directcur  :  il  rend  compte  de  sa  gestion  aux  siens,  qui  deliberent 
et  discutent.  G'est  comme  un  rudiment  du  regime  parlementaire 
qni  prepare  a  la  pratique  des  libertes  publiques.  Si  la  Serbie,  a 
peine  dmancipec,  s'accommode  si  admirablement  d'un  regime 
presque  republicain  et  d'un  systfeme  de  self-government  que  sup- 
porteraient  difficilement  bien  des  ^tats  occidentaux,  ccla  pro- 
vient  de  ce  (|ue  les  Serbes  ont  fait  au  sein  des  communautes 
I'apprentissage  des  qualites  necessaircs  pour  vivre  libres  et  se 
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gouvernrr  cux-momes.  On  est  elonne,  dit  M.  Ivilch,  dii  bon  sens 
(jue  (l(*pl()ionl  les  paysans  croalcs  dans  Ics  deliberations  publi- 
ques  aiixtpielles  ils  prenrK^U  pai-l. 

La  vie  commune  dans  la  zadrwja  a  encore  pour  efTet  de  de- 
velopper  certaines  vcrtiis  de  Thomme  prive,  raflection  entre 
parents,  le  support  mutuel,  la  discipline  volontaire,  I'habitude 
d'agir  ensemble  pour  un  meme  but.  On  a  dit  que  la  famille 
n'etait  plus  (fu'un  moyen  d'heriter.  II  est  certain  que  la  succes- 
sion, suite  ordinaire  de  la  perte  d'un  parent,  eveilie  de  mauvais 
sentiments  que  le  theatre,  le  roman  etla  peinture  ont  souvent 
mis  en  relief.  Dans  la  zadruga^  on  n'herite  pas.  Chacun  ayant 
droit  personnellement  a  line  part  du  produit,  la  cupidite  n'est 
pas  en  lutte  contre  raflection  du  sang,  et  a  ladouleur  que  cause 
la  mort  d'un  pere  ou  d'un  oncle  ne  vient  point  se  meler  Tidee 
d'un  heritage  h  recueillir.  La  poursuite  de  I'argent  n'enQevrant 
pas  les  ames,  il  y  a  plus  de  place  pour  les  sentiments  naturels. 

Ai-je  trop  vante  les  merites  des  communautes  de  famille,  et 
trace  un  tableau  flatte  de  I'existence  patriarcale  qu'on  y  mene? 
Je  ne  le  crois  pas.  11  suffit  de  visiter  les  pays  slaves  situes  au 
sud  du  Danube  pour  retrouver  exactement  I'institution  que  je 
viens  de   decrire.  El  pourtant,  malgre'  tous  ses  avantages,  elle 
tombe  en  mines  et  disparait  partout  ou  elle  entre  en  contact  avec 
les  idees  modernes  ^  Cela  vient  de  ce  que  ces  institutions  con- 
viennent  a I'etat  stationnaire  des  epoques  primitives;  mais  elles 
resistent    difficilement   aux    conditions   d'une    societe,   ou   les 
hommes  veulent  ameliorer  a  la  fois  leur  sort  et  I'organisation 
politique  et  socialedans  laquelle  ils  vivent.  Cette  soif  de  s'elever 
et  de  jouir  toujours  davantage  qui  nous  agite  aujourd'hui  est 
incompatible  avec  I'existence  des  associations  de  famille,  ou  la 
destinee  de  chacun  est  fixee  et  ne  peut  guere  etre  difl'erente  de 
celle  de  tout  le  monde.  Une  fois  le  desir  de  s'enrichir  eveille, 
I'homme  ne  peut  plus  supporter  le  joug  de  la  zadruya,  quelque 
leger  qu'il  soil ;  il  veut  se  mouvoir,  agir,  entreprendre  a  ses 


1.  Ainsi,  en  1869,  le  ministre  de  rinterleur  de  Serbie  deplorait  au  sein  de 
la  Skuptc/iina  la  dissolution  d'un  grand  nombre  de  zadrugas.  Dans  les  der- 
nieres  aunees,  1700  avaient  cesse  d'exister  par  suite  des  partages.  Voyez 
Kanitz,  SerhieJi,  p.  59'2.  En  Croatie,  chose  etrauge,  la  Diete,  ou  domiuait 
le  parti  national,  a  vote  recemmeut  (1874)  une  loi  qui  interdit  de  former 
des  communautes  uouvelles. 
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risques  el  perils.  Tant  que  regnent  le  desint^ressement,  I'aflec- 
lion  fraternelle,  Tobeissance  au  chef  de  famille,  la  tolerance  des 
defautsrespectifs,  la  vie  commune  est  possible  et  agreable,  meme 
pour  Jes  femmes;  mais,  quand  ces  sentiments  ont  disparu,  la 
cohabitation  devient  un  supplice,  et  cl^aque  menage  cherche  a 
posseder  sa  demeure  independante,  pour  s'y  soustraire  h  la  vie 
collective ;  les  avantages  de  la  zadruga,  quels  qu'ils  soient, 
ne  sont  plus  comptes  pour  rien.  Vivre  a  sa  guise,  travailler  pour 
soi  seul,  boire  dans  son  verre,  voilk  ce  que  chacun  cherche 
avant  tout. 

Sans  la  foi,  les  communautes  religieuses  ne  pourraient  durer. 
De  meme,  si  le  sentiment  de  famille  s'affaiblit,  les  zadrugas 
doivent  disparaitre.  Je  ne  sais  si  les  peuples  qui  ont  vecu  pai- 
sibles  al'abri  de  ces  institutions  patriarcales  arriveront  un  jour 
a  une  destinee  plus  brillante  ou  plus  heureuse ;  mais  ce  qui 
parait  inevitable,  c'est  qu'ils  voudront,  comme  I'Adam  du  Pa- 
radis  perdu,  entrer  dans  une  carriere  nouvelle,  et  gouter  le 
charme  de  la  vie  independante,  malgre  ses  responsabilites  et 
ses  perils.  A  mon  avis,  ce  n'est  pas  sans  regret  que  I'economiste 
doit  les  voir  disparaitre. 

Pour  mieux  faire  saisir  le  caractere  des  zadrugas,  je  ne  crois 
pas  inutile  de  reproduire  ici  le  recit  de  la  visite  que  je  fis  aux 
communistes  de  famille  du  village  de  Siroko-Polye  pres  de 
Dyakovo,  avec  ce  grand  homme  de  bien  I'eveque  Strossmayer 
(v.  mon  livre,  Peninsule  des  Balkans^  I,  p.  124).  Nous  arrivons  a 
Siroko-Polye  sans  etre  annonces,  Comme  c'est  dimanche, 
hommes  et  femmes  portent  leur  costume  des  jours  de  fete.  Pen- 
dant la  semaine  les  femmes  ont  pour  tout  vetementune  longue 
chlamyde  brodee  aux  manches  et  a  I'ouverture  du  cou,  avec 
un  tablier  de  couleurs  vives,  et  sur  la  tete  un  mouchoir  rouge 
ou  des  fleurs.  belles  marchent  pieds  nus.  Meme  quand  elles  vont 
aux  champs  ou  qu'elles  gardent  leurs  troupeaux,  elles  fixent 
dans  la  ceinture  la  tige  de  la  quenouille  et  elles  filent  la  laine 
ou  I'etoupe  de  lin  et  de  chanvre,  en  faisant  tourner  enlre  les 
doigts  le  fil  auquel  estsuspcndu  lefuseau.  Elles  pr^parentainsi 
la  chaine  et  la  trame  du  linge,  des  (^toffes  et  des  tapis  qu'elles 
tissent  elles-memes  Thiver.  Leur  chlamyde  est  en  tres  grosse 
toile  de  cbanvre.  EUe  retombc  en  plis  sculpturaux,  comme  la 
longue  tuni(pje  des  statues  drapecs  de  Tanagra;  ellc  est  cntie- 
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rrmcnl  somhl.ihlt'  a  celh^  des  jounes  Athonienncs  qui  marclient 
au\  panallK'nrps,  sous  la  conliiilo  dii  inatiro  des  choeurs,  dans 
la  IVise  dii  Pailh(''non.  Dopiiis  ranti(iiiil(Wa  plus  reculeo,  ce  cos- 
tume si  simple  ct  si  noble  esl  rcsle  le  memc;.  Nul  ne  se  pr^te 
niioux  ;\  la  slatuairc.  G'est  le  premier  velement  qu'a  dil  imagi- 
ner  la  pudeur  ^  la  sortie  do  I'etat  de  nature. 

Lcs  cheveux  des  jeunes  filles  retombent  sur  le  dos  en  longues 
nallcs,  tressees  avec  des  flcurs  ou  des  rubans.  Ceux  des  femmes 
mai'iees  sent  releves  derricre  la  tele.  Les  hommes  sent  aussi 
vetus  tout  de  blanc,  d'une  large  chemise  et  d'un  panlalon  en 
etoffe  de  laine  ou  de  toile,  mais  qui  ne  flotte  pas  en  larges  plis, 
comme  un  jupon,  h  la  mode  hongroise.  Le  dimanche  les  hom- 
mes et  les  femmes  portent  une  veste  brodee  ou  Tart  decoratif  a 
fait  des  merveilles.  Les  motifs  semblent  empruntes  auK  arabes- 
ques des  tapis  turcs,  mais  il  est  probable  qu'ils  sont  nes  spon- 
tanement  de  cet  instinct  esthetique  qui  porte  partout  I'homme 
k  imiler  les  dessins  et  les  couleurs  qu'offrent  les  corolles  des 
fleurs,  le  plumage  des  oiseaux  etsurtout  les  ailes  des  papillons. 
Les  memes  dessins  se  retrouvent  sur  les  vases  polychromes  des 
epoques  les  plus  anciennes,  depuis  Tlnde  jusque  dans  les  mo- 
numents mysterieux  de  I'Amerique  prehistorique.  Ces  broderies 
sont  formees  de  petits  morceaux  de  drap  ou  de  cuir,  de  cou- 
leurs tres  vives,  fixes  sur  retoffe  du  fond  au  moyen  de  piqures 
failes  en  gros  fils  de  tons  Iranchants.  Dans  les  vestes  des  fem- 
mes on  metparfois  des  fragments  de  miroir,  et  les  piqures  sont 
en  fil  d'or.  Les  ceintures  sont  aussi  brode'es  et  piquees  de  la 
meme  facon.  La  chaussure  est  la  sandale  a  laniere  de  cuir, 
Vopanka,  qui  est  propre  au  Jougo-Slave,  depuis  Trieste  jus- 
qu'aux  portes  de  Constanlinople.  Je  vois  ici  a  quelques  elegantes 
des  bas  de  filoselle  et  des  bottines  en  Etoffe  a  bouts  de  cuir 
laque ;  sous  I'aneien  costume  national,  cela  est  d'un  efTet  hideux. 
Autour  de  la  tete,  du  cou  et  de  la  ceinture,  les  femmes  portent 
des  pieces  de  monnaie  d'or  et  d'argent  percees  et  enfilees.  Les 
plus  riches  en  ont  deux  ou  trois  rangs,  tout  un  tresor  de  me- 
taux  precieux. 

L'arrivee  de  I'ev^que  a  mis  tous  les  habitants  du  village  sur 
pied.  G'est  un  ravissant  spectacle  que  la  reunion  de  ces  femmes 
en  costumes  si  bien  fails  pour  charmer  Toeil  du  peintre.  Cet 
assemblage  de  vives  couleurs,  ou  rien  ne  detonne,  fait  Teff'et 
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d'un  tapis  d'Orient,  a  fond  clair.  Quand  les  voitures  s'arretent 
devant  la  maison  de  la  zadruga.  que  nous  visitons  d'abord,  le- 
starechina  s'avance  vers  I'cveque  pour  nous  recevoir.  C'est  un 
vieillard,  mais  tres  vigoureux  encore;  de  longs  cheveux  blancs 
tombent  sur  ses  epaules.  11  a  les  traits  caracterisliques  de  la 
race  croate  :  le  nez  fin,  aquilin,  aux  narines  relevees;  des  yeux 
gris,  tres  brillants  et  rapproches;  la  bouche  petite,  les  levres 
minces  ombragees  d'une  tongue  moustache  de  hussard.  11  baise 
la  main  de  M^'"  Strossmayer  avec  deference,  mais  sans  servilite, 
comme  on  baisait  jadis  la  main  des  dames.  II  nous  adresse  en- 
suite  un  compliment  de  bienvenue  que  nous  traduit  un  profes- 
seur  a  I'Universite  d'Agram  qui  nous  accompagne.  Le  petit 
speech  est  tres  bien  tourne.  L'habitude  qu'ont  ici  les  paysans 
de  debattre  leurs  affaires,  au  sein  des  communautes  et  dans  les 
assemblees  de  village  leur  apprend  le  maniement  de  la  parole. 
Les  starechinas  sont  presque  tous  orateurs. 

La  maison  de  la  zadruga  est  plus  elevee  et  beaucoup  plus 
grande  que  celle  des  families  isolees.  Sur  la  facade  vers  la  route, 
elle  a  huit  fenetres,  mais  pas  de  portes.  Apres  qu'on  a  franchi 
la  grille  qui  ferme  la  cour,  on  trouve  sur  la  facade  laterale 
une  galerie  couverte  en  veranda,  sur  laquelle  s'ouvre  la  porte 
d'entree.  Nous  sommes  recus  dans  une  vaste  piece  oii  se  pren- 
nent  les  repas  en  commun.  Le  mobilier  se  compose  d'une  table, 
de  chaises,  de  bancs  et  d'une  armoire  en  bois  naturel.  Sur  les 
murs,  toujours  parfaitement  blanchis,  des  gravures  coloriees 
representent  des  sujets  de  piete.  A  gauche,  on  entre  dans  une 
grande  chambre  presque  completement  vide.  C'est  1^  que 
couchent,  I'hiver,  toutes  les  personnes  formant  la  famille  pa- 
triarcale,  afin  de  profiler  de  la  chaleur  du  poele  place  dans  le 
mur  separant  les  deux  pieces,  cpii  sont  ainsi  chauffees  en  meme 
temps.  L'ete,  les  couples  occupent  chacun  une  petite  chambre 
dans  une  construction  separee. 

J'ai  note  en  llongrie  un  autre  usage  plus  etrange  encore.  En 
visitant  une  grande  exploitation  du  comte  Eugene  Zichy,  je 
remarquai  un  grand  batiment  ou  habilaient  ensemble  les  fcm- 
mes  des  ouvriers,  des  bouviers  et  des  valets  de  ferme  avec  leurs 
enfants.  Ghaque  mere  de  famille  avait  sa  chambre  separee. 
Dans  la  cuisine  commune,  sur  un  vaste  fourneau,  chacune 
d'cUes  preparait  isolement  le  repas  des  siens.  Mais  les  maris 
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n'etaicnt  pas  ailinis  dans  ces  gynec^es.  lis  coucliaient  dans  Icb 
(^curios,  dans  les  etables  et  dans  les  granges.  Les  enfanls,  ce- 
pendatil,  nc  manquaionl  pas. 

Lc  poclo  que  jo  trouvc  ici  dans  la  niaison  do  ccttc  zadriu/a  est 
line  innovation  nioderne,  de  m^me  (jne  ces  mars  et  ces  pla- 
fonds Ijlanchis.  Jadis,  commo  encore  dans  queiques  maisons 
ancionnes,  meme  c\  Siroko-Polje,  le  feu  so  faisail  an  milieu  de 
la  chambre,  et  la  fumee  s'echappait  h  Iravers  la  charpente  vi- 
sible, et  par  un  bout  de  cbeminec  formee  de  planchettes,  au- 
dessus  de  laquelle  une  large  plancbe  inclinee  etait  posee  sur 
quatre  montants,  alin  d'empecher  la  pluie  et  la  neige  de  tomber 
dans  le  foyer.  Toutes  les  parois  de  I'babitation  se  couvraient 
de  suie;  mais  les  jambons  etaient  mieux  fumes.  Le  nouveau 
poele  est,  dit-on,  euiprunte  aux  Bosniaques.  II  est  particulier 
aux  contrees  transdanubiennes.  Je  I'ai  rencontre  jusque  dans 
les  jolis  salons  du  consul  de  France  a  Sarajewo.  II  donne 
beaucoup  de  chaleur  et  la  conserve  longtemps.  II  est  rond, 
forme  d'argile  durcie,  dans  laquelle  on  incruste  des  disques  en 
poterie  verte  et  vernisse'e,  tout  a  fait  semblables  k  des  fonds  de 
•bouteilles. 

Le  starechina  nous  fait  boire  de  son  vin  :  seul  des  siens,  il 
s'assied  h  table  avec  nous  et  nous  adresse  des  toasts  auxquels 
repond  I'eveque.  Dans  le  fond  de  la  chambre  se  presse  toute  la 
famille  :  au  premier  plan  les  nombreux  enfants,  puis  les  jeunes 
fiUes  aux  belles  chemises  brodees.  J'apprends  que  la  commu- 
naute  se  compose  de  trente-quatre  personnes  de  tout  age,  quatre 
couples  maries  et  deux  veuves,  dont  les  maris  sont  morts  dans 
la  guerre  enBosnie.  Ldi zadruga  continue  ales  nourrir  avec  leurs 
enfants.  Le  domaine  collectif  a  plus  de  cent  jochs  de  terre 
arable,  il  entretient  deux  cents  moutons,  six  chevaux,  une  tren- 
taine  de  betes  a  cornes  et  un  grand  nom.bre  de  pores.  Les  nom- 
breuses  volailles  de  toute  espece  qui  se  promenent  dans  la  cour 
permettent  de  realiser  ici  le  voeu  de  Henri  IV  et  de  mettre  sou- 
vent  la  poule  au  pot.  Le  verger  donne  des  poires  et  des  pommes 
et  une  grande  plantation  de  pruniers,  de  quoi  faire  la  shvovitza, 
I'eau-de-vie  de  prunes,  qu'aime  le  Jougo-Slave. 

Derriere  la  grande  maison  commune,  et  en  equerre  avec  celle- 
ci,  se  trouve  un  bailment  plus  bas,  mais  long,  aussi  precede 
•d'une  veranda,  dont  le  sol  est  plancheie.  Sur  cette  galerie  cou- 
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verte  s'ouvrent  autant  de  cellules  qu'il  y  a  de  couples  et  de 
veuves  :  si  un  mariage  cree  un  nouveau  menage  au  sein  de  la 
grande  famille,  le  batiment  s'allonge  d'une  nouvelle  cellule. 
L'une  des  femmes  nous  montre  la  sienne;  elle  est  completement 
bondee  de  meubles  et  d'objets  d'habillement;  au  fond,  un  grand 
lit  avec  trois  gros  matelas  superposes,  des  draps  de  lin  garnis 
de  broderies  et  de  dentelles,  et  comme  courle-pointe  un  fin 
tapis  de  laine  aux  couleurs  eclatantes;  contre  le  mur,  un  divan 
recouvert  aussi  d'un  tapis  du  meme  genre,  et  a  terre,  sur  le 
plancher,  de  pelits  lapis  en  laine  bouclee  aux  teintes  sombres, 
noir,  bleu  fonce  et  rouge  brun.  Le  long  des  murs,  des  plan- 
chettes  ou  s'etalent  les  chaussures  et,  entre  autres,  les  bottes 
hongroises  du  mari  pour  les  jours  ou  il  se  rend  h  la  ville.  Deux 
grandes  armoires  sont  remplies  de-vetements,  et  trois  immenses 
caisses  contiennent  des  chemises  et  du  linge  brodes.  II  y  en  a 
des  metres  cubes  qui  representent  une  belle  somme.  Lajeune 
femme  nous  les  etale  avec  orgueil :  c'est  I'ceuvre  de  ses  mains 
et  sa  fortune  personnelle.  Pour  les  decrire,  il  faudrait  epuiser  le 
vocabulaire  des  lingeres.  Je  remarque  surtout  certaines  che- 
mises faites  en  une  sorte  de  bourie  de  sole  legerement  crepelee 
et  ornee  de  dessins  en  fils  et  en  paillettes  d'or.  C'est  ravissant 
de  goutet  de  delicatesse.  Les  couples  associes  doivent  kla  com- 
munaute  tout  le  temps  qu'exigent  les  travaux  ordinaires  de 
Fexploitation,  mais  ce  qu'ils  font  aux  heures  perdues  leur  appar- 
tient  en  propre.  lis  peuvent  se  constituer  ainsi  un  pecule  qui 
consiste  en  linge,  en  vetements,  en  bijoux,  en  argent,  en  amies 
et  en  objets  mobiliers  de  differente  nature.  II  en  est  de  meme 
dans  les  family-communities  de  I'lnde. 

Au  fond  de  la  cour  s'eleve  la  grange,  qui  est  aussi  «  le  grenier 
d'abondance  ».  Tout  autour,  a  I'interieur,  sont  disposes  des 
reservoirs  en  bois  remplis  de  grains  :  froment,  mais  et  avoine. 
Nous  approchons  du  moment  de  la  recolte,  et  its  sont  encore 
plus  qu'a  moitie  pleins.  La  zadruga  est  prevoyante  comme  la 
fourmi;  elle  tient  a  avoir  une  reserve  de  provisions  pour  au 
moins  une  annee,  en  prevision  d'une  mauvaise  recolte  ou  d'une 
incursion  de  I'ennemi.  A  c6te,  dans  un  bailment  isole,  sont  reu- 
nis  des  pressoirs  et  des  ITits  pour  faire  Je  vin  et  I'eau-de-vie  de 
prunes.  Le  starechina  nous  montre  avec  satisfaction  toute  une 
rangee  de  tonneaux  pleins  de  slivovilza  qu'on    laisse  vieillir 
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avanl  dc  la  vcndrc.  G'cst  lo  capilal-opargnc  do  la  commiinaule. 

Je  m'etonne  de  n'apcrcevoir  ni  grandes  etables,  ni  belail,  ni 
fumicr.  On  in'cxpliciiio  qu'ils  so  trouvent  dans  des  baliinents 
places  au  milieu  des  champs  cultives.  G'est  un  usage,  que  j'avais 
deja  remarque  en  Ilongrie,  dans  les  grandes  exploitations.  II 
est  excellent;  on  evite  aussi  le  transport  des  fourrages  et  du 
fumier.  Les  animaux  de  trait  sont  sur  place  pour  executor  les 
labours  et  pour  y  accumuler  I'engrais.  En  memo  temps,  la  fa- 
mi  lie,  rdsidant  dans  le  village,  jouit  des  avantages  de  la  vie 
sociale.  Les  jeunes  gens  se  relayent,  pour  soigner  le  betail. 

Dans  una  autre  zadruga  que  nous  visitons,  je  trouve  les  memes 
dispositions,  les  memes  costumes  et  le  memo  bien-etre;  mais  la 
reception  est  encore  plus  brillante  :  tandis  que  nous  prenons  un 
verre  de  vin  avec  le  starechina,  en  presence  de  toute  la  nom- 
breuse  famille  debout,  les  habitants  du  village  se  sont  groupes 
devant  Jes  fonelres  ouvertes.    Le  maitre   d'ecole   s'avance  et 
adresse  a  Teveque  un  discours  en  croate,  mais  il  parle  aussi 
facilement  I'italien  et  il  me  raconte  qu'etant  soldat,  il  a  reside 
en  Lombardieet  qu'ils'est  battu  h,  Gustozza  en  18G6.  II  me  vante 
avec  I'eloquence  la  plus  convaincue  les  avantages  de  la  zadruga. 
A  ma  demande  les  jeunes  filles  chantent  quelques  airs  natio- 
naux.  EUes  paraissent  gaies;  lours  trails  sont  fins;  plusieurs 
sont  jolies.  En  somme  la  race  est  belle.   Les  cheveux  noirs  si 
frequents  en  Hongrie  sont  tres  rares  ici;  on  en  voit  de  blonds, 
mais  le  chatain  domine.  Les  deux  types  tres  marques,  noir  et 
blond,  se  trouvent  a  la  fois  chez  les  Slaves  occidentaux  et  meri- 
dionaux.  Les  Slovaques  de  la  Hongrie  sont,  en  majorite,  blond 
filasse.   Les  Montenegrins  ont  les  cheveux  tres  fonces.  A  una 
grande  foire  a  Carlstadt,   en  Groatie,  j'ai  vu  des  paysans    de 
la  province  appartenant  au  rite   grec  orthodoxe;   ils   avaient 
d'une  facon  tres  marquee  les  cheveux  et  les  yeux  noirs,  le  teint 
bilieux,  basane  ou  mat,  et  d'autres  cultivateurs,  Groates  aussi, 
mais  du  rite  grec  uni  a  Rome,  etaient  la  plupart  blonds,  avec  la 
peau  claire  at  des  yeux  gris.  La  race  slave  pure  est  certaine- 
ment  blonde.  Si  quelques  tribus  ont  les  cheveux  bruns  ou  noirs, 
cola  doit  provenir  de  la  proportion  plus  ou  moins  grande  d'au- 
tochtones  qua  les  Slaves  se  sont  assimiles  quand  ils  ont  occupe 
les  dilTerentes  regions  ou  ils  dominent  aujourd'hui.  Ma  visita 
des  zadrugas  conQrme  I'opinion  Javorable  que  je  m'en   etais 
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forniee  precedemment  et  augmente  ines  regrets  de  les  voir  dis- 
parailre.  Ces  communautes  ont  plus  de  bien-etre  que  leurs  voi- 
sins ;  elles  cultivenl  mieux,  parce  qu'elles ont,  meme  relativement, 
plus  de  betail  et  plus  de  capital. 

On  savait  que  les  communautes  de  famille  existaient  chez  les 
Bulgares,  surtout  en  Macedoine,  mais  elles  n'avaient  point  fait 
Tobjet  de  recherches  speciales.  M.  Kanitz,  dans  son  grand  ou- 
vrage  sur  laBulgarie,  en  a  trouve  dans  diverses  parties  du  pays; 
seulement  il  en  parle  en  touriste  plut6t  qu'en  juriste.  J'en  avais 
visite  moi-meme  aux  environs  de  Pirot  chez  une  population 
plutot  bulgare  que  serbe  (voy.  mon  livre  La  l*eninsule  des  Bal- 
kans, II,  eh.  i).  Heureusement  cette  lacune  vient  d'etre  comblee 
par  un  excellent  travail  que  M.  Ivan  Ep.  Guechoff,  ancien  mi- 
nistre  des  finances  et  gouverneur  de  la  Banque  nationale,  apu- 
blie  recemment  dans  la  Revue  perio'/ique  de  Sophia.  Je  resume 
lei  cet  article  paru  en  bulgare  sous  le  titre  de  La  zadruga  dans  la 
Bulgarie  orientals  (1889). 

Le  professeur  Bogisich  a  traite  la  question  des  zadrvgas  dans 
trois  de  ses  ouvrages.  «  Le  droit  coutumier  chez  les  Slaves^  »> 
Agram,  1867.  «  Recueil  des  coutumes  juridiques  chez  les  Slaves  du 
Sud,  »  Agram,  1874.  «  Be  la  forme  dile  nakorna  de  la  famille 
rurale  chez  les  Serbes  et  les  Croates,  »  Paris,  1884.  II  est  d'avis 
que  la  zadruga  a  exisle  jadis  partout  en  Bulgarie,  et  il  pretend 
qu'en  Macedoine  elle  s'est  conservee  encore  bien  plus  generale- 
ment  qu'en  Groatie. 

En  Bulgarie  orientate,  de  Zaribrod  jusqu'a  Kustendil,  on  ren- 
contre des  zadrugas  en  moyenne  dans  un  village  sur  deux.  Dans 
le  village  de  Gorna-Banje,  pres  de  Bali-EfTendi,  aux  portes  de 
Sophia,  M.  Guechoff  note  la  zadruga  des  Bogovis,  dont  fait  par- 
tie  le  pope  et  qui  se  compose  de  trentc-cinq  personnes.  Elle  est 
dirig(3e  par  un  chef,  le  Bomakin.  Avec  lui,  travaillent  ses  six  fre- 
res  qui  exercent  differents  metiers.  lis  mcttent  tout  en  commun, 
meme  les  honoraires  du  pope.  La  matrone,  la  domakina  regie 
les  iravaux  da  menage.  Dans  ce  village  il  y  a  vingt  zadrugas. 
Quand  Tune  d'elles  prospere,  les  aulres  ne  songent  pas  au  par- 
tage  et  se  conservenL  A  Dragaleftsi,  sur  la  route  d'Iclitiman,  ^ 
10  kilometres  de  Sophia,  deux  zadrugas  sont  trcs  i)rospercs  et  il 
y  en  a  quinze  plus  petites.  La  zadruga  des  Aloulovis  comptc 
trente-six  personnes,  la  zadruga  des  Dane  vis  trente-quatre  per- 
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soniies.  Dans  la  plainc  de  Sophia  c'est  sur  la  rive  gauche  de 
riskor  (ni'im  rrnconlrc  Ic  plus  dc  zadrugas. 

A  Pernilv,  M.  (lUochoH'  a  Irouve  \mQ  zadruga  modele,  celle  des 
Poplchevis,  sous  la  direrlion  dc  M.  Doilchin  Pavlofl',  caissierde 
laCaisse  ap;ricole  de  Sophia.  l^^He  s'enriciiit  :  elle  a  achete  trois 
tchifliks  (fermes)  et  a  augmcnte  le  nomhrc  de  ses  animaux  en 
proporlion.  C'est  le  plus  capahle,  non  le  plus  vieux,  (jui  dirige. 
M.  Doitchin  verse  dans  la  caisse  commune  le  surplus  de  son 
trailementde  caissier.  Toule  zadruga  a,  outre  sa  grande  maison 
dans  le  village,  deux  egrels^  htUimenls  isoles  ou  Ton  enlretient 
le  betail  pi-es  des  paturages  communaux  et  des  champs  cul- 
tives. 

A  Mochino,  pres  de  la  houilliere  qui  envoie  son  charbon  k 
Sophia,  existent  de  nombreuses  zad?'ugas,  notamment  celle  des 
Despotovis,  tres  bien  administree.  A  Jarlovo,  la  zadruga  des 
Maslarevis  compte  quarante  personnes,  dont  une  a  ete  depute; 
a  Jablene,  la  zadruga  des  Kerelesis  a  aussi  un  depute  a  la  So- 
branye;  a  Gorna-Glogovitza,  la  zadruga  des  Dedinis-Guechenis 
compte  quarante-cinq  personnes;  a  Dolna-Sikira,  la  zad?'uga 
du  Dedinis-Peinis,  cinquante-cinq  personnes.  Dans  les  departe- 
ments  de  Sophia,  Trn  et  Kustendil,  beaucoup  de  noms  de  village 
se  terminent  en  efs  ou  eftsi,  ce  qui  vient,  d'apr^s  M.  Jeretchek, 
du  nom  des  premieres  zadrugas  qui  ont  peuple  ceslocalites. 

En  Bulgarie,  la  famille  patriarcale  ne  s'appelle  pas  zadruga, 
mais  koupchtina  (de  koup,  amas,  reunion). 

Le  chef  de  la  communaute  est  quelquefoisune  femme,  comme 
dans  la  zadruga  des  Ylikinis,  au  village  de  Planinitza.  Au  sein 
de  la  zadruga  regne  le  principe  communiste,  qui  sert  de  base  a 
la  famille  :  de  chacun  suivant  ses  forces,  ci  chacun  suivant  ses 
besoins.  On  entretient  les  enfants  a  I'ecole,  meme  en  dehors  de 
la  famille.  Siunfilsse  retire  de  la  communaute  ou  en  est  expulse, 
il  n'a  droit  qu'a  ses  vetements.  11  arrive  qu'on  introduise  dans 
Tassociation  le  mari  d'une  fille. 

La  fille  qui  se  marie  recoit  des  vetements,  des  tapis,  et  le 
mari  donne  en  echange  la  valeur  de  ces  objets  (prid).  La  dot  se 
compose  de  quinze  a  trente  chemises,  de  cinq  a  dix  robes  et  d'un 
nombre  correspondant  d'autres  habillements.  Ces  vetements, 
faits  par  les  femmes  avec  la  laine  que  distribue  la  dumakina, 
une  ou  deux  fois  par  an,  forment  leurpecule  personnel. 
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Dans  sa  conclusion,  M.  GuechofT,  rappelant  ce  que  j'ai  dit  a  ce 
snjet,  resume,  a  son  point  de  vue,  les  avantages  et  les  inconve- 
nients  de  la  communaute  patriarcale. 

Avantages:  1°  Met  obstacle  au  morcellement;  2°  permet  la 
division  du  travail;  3°  I'exploitation  etant  toujoursetendue,  favo- 
rise  I'emploi  des  machines ;  4°  economic  dans  les  frais  du  me- 
nage, par  suite  de  la  vie  en  commun  de  plusieurs  families  :  un 
seul  feu  au  lieu  de  cinq  ou  six,  etc. ;  5°  le  plus  capable  dirige 
I'entreprise;  6°  un  plus  grand  capital  reuni;  6**  point  de  pau- 
perisme,  la  famille  a  soin  des  orpbelins,  des  [vieillards,  des 
inflrmes;  8°  empecbe  la  formation  des  /a^z/w?iG?/«  et  les  progres 
de  I'inegalite;  9"  prepare  a  la  gestion  des  affaires  communales; 
10°  maintient  les  traditions  et  les  bonnes  moeurs  :  11°  retient  les 
habitants  a  la  campagne ;  12°  inspire  un  sentiment  de  securite  par 
la  perpetuite  de  I'institution. 

Inconvenienls :  Geux  de  toute  communaute  :  elle  affaiblit  le 
ressort  de  I'activit^,  puisque  tons,  le  plus  paresseux  comme  le 
plus  laborieux,  sont  traites  de  la  meme  facon  et  elle  diminue 
I'esprit  d'initiative,  puisque  le  profit  de  toute  amelioration  se 
partage  entre  tous.  Les  causes  de  la  disparilion  des  zadrugas 
sont  les  memes  qu'en  Croatie  et  ailleurs  :  egoisme  du  domakin 
qui,  plus  capable,  veut  avoir  une  exploitation  a  lui;  defiance  des 
plus  ignorants,  qui  soupconnent  le  gerant  de  s'approprier  une 
partie  de  I'argent  recu ;  I'esprit  d'independance  et  d'indiscipline ; 
la  rivalite  des  femmes  quand  le  principe  d'autorite  s'afl'aiblit ;  les 
besoins  nouveaux  ;  I'alcool  et  le  cabaret;  I'individualisme.  Si  les 
lois  agraires  qu'on  fera  en  Bulgarie  favorisent  le  partage 
comme  en  Croatie,  les  zadrugas  y  disparaitront  egalement^ 

Ainsiqueje  I'aidit,  les  zadrugas  sontaussi  tres  nombreuses  en 
Macedoine,  mais  je  n'ai  pu  encore  me  procurer  de  renseigne- 
ments  exacts  a  ce  sujet. 

1.  Jc  vois  en  cc  moment  meme  qu'uii  noiivcau  coup  vient  d'etre  porte 
en  Serbie  a  I'existeiice  des  zadruqna.  La  coiistiliitiou  de  1888  impo.-c  aux 
hommes  des  zadruffus  (](mix  aiis  de  servic(!  mililaire  ct  seulemcut  cinq  mois 
aux  anlres  (v.  aussi  G.  Ardaut,  \d  Zadruga  dans  les  Iktl/cam,  lie/'onne  so- 
ciale,  2<=  ser.,  t.  I,  p.   I'lO). 


CIIAPITUE    XXXI 

LES  COMMUNAUTES   DE   FAMILLE  CHEZ   DIFFERENTS   PEUPLES. 


Le  regime  des  communaiites  familiales  a  ^te  aussi  Ires  general 
autrefois  en  Italic.  II  en  subsiste  encore  des  traces  nombreuses 
dans  ditTerenles  provinces.  M.  Jacini,  dans  son  excellent  livre 
sur  laLombardie,  a  decrit  celles  qu'on  rencontre  dans  la  region 
des  coUines  de  ce  pays.  Elles  s'y  combinent  avec  le  metayage, 
dont  elles  facilitent  la  pratique.  Le  proprietaire  aime  mieux 
avoir  pour  tenanciers  des  cultivateurs  associes  que  des  menages 
isoles.  L'association  a  plus  de  ressources  et  presente  plus  de 
garanties  pour  le  payement  des  redevances  en  nature  et  pour 
Texecution  fidele  du  contrat  :  elle  est  plus  capable  de  diriger 
une  culture  etendue,  de  resister  aux  pertes  des  mauvaises 
annees  et  a  tous  les  accidents  inseparables  d'une  entreprise 
agricole. 

Les  communautes  jouissent  en  general  d'une  aisance  relative- 
mcnt  grande,  et  se  distinguent  par  ce  que  Ton  appelle  les  vertus 
patriarcales.  Ges  associations  se  composent  liabituellement  de 
quatre  ou  cinq  menages  qui  vivent  en  commun  dans  de  grands 
hatiments  de  ferme.  Elles  reconnaissent  I'aulorite  d'un  chef 
aiomme  reggitore  et  d'une  femme  de  menage,  la  massara.  Le 
reggitore  regie  les  travaux,  vend  et  achete,  place  les  epargnes, 
mais  non  sans  consulter  ses  associes.  La  massara  s'occupe  de 
tousles  soins  domestiques.  Le  chef  des  etablesse  novnme  bifulco; 
•c'est  lui  qui  dirige  principalement  les  labours.  Le  gout  de  I'in- 
dependance,  le  desir  de  s'enrichir,  I'esprit  moderne  en  un  mot, 
minent  ici,  comme  aux  bords  du  Danube  et  autrefois  en  France, 
■ces  antiques  institutions.  M.  Jacini  a  parfaitement  analyse  les 
differents  sentiments  qui  vont  en  amener  la  complete  dispari- 
tion.  Les  hommes  commencent  a  dire  :  «  Pourquoi  resterions- 
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nous  avec  tons  les  iiotres  sous  I'autorite  d'lin  maitre?  II  vaut 
bicn  mieux  que  chacun  travaille  et  pense  pour  soi.  »  Les  bene- 
fices resultant  du  travail  industriel  formant  un  pecule  particu- 
lier,  les  associes  sont  tentes  de  grossir  celui-ci  au  detriment  du 
revenu  commun,  et  ainsiles  dissensions  etles  querelles  d'interet 
troublent  I'entente  fralernelle.  Les  femmes  surtout  excitent, 
parait-il,  I'insubordination  des  maris.  L'autorite  de  la  massa?'a 
leur  est  a  charge;  elles  eprouventle  besoin  d'avoir  un  menage 
a  elles.  Chacun  voit  bien  les  avantages  de  I'association  patriar- 
cale,  le  vivre  et  le  convert  plus  assures,  les  maladies  mieux 
supportees  et  moins  ruineuses,  les  travaux  agricoles  plus  faci- 
lement  executes,  et,  malgre  cela,  le  desir  de  vivre  independant 
Temporte  :  on  sort  de  la  communaute. 

Dans  I'extreme  Nord,  chez  une  race  et  dans  des  conditions 
physiques  entierement  differentes  de  celles  de  I'ltalie,  on  re- 
trouve  la  communaute  de  famille  avec  des  caracteres  identiques, 
preuve  manifeste  que  ce  n'est  pas  le  climat  qui  fait  les  moeurs. 
Chez  les  Esquimaux,  surle  continent  americain  et  auGroenland^ 
les  communautes  habitent  des  maisons  tres  vastes  qui  contien- 
nent  plusieurs  families  souventjusqu'adix.Ghaquepersonne  pos- 
sede  en  propre  ses  armes  ou  ses  ustensiles,  mais  la  quantite  meme^ 
en  est  limitee  par  la  coutume.  Le  bateau,  les  traineaux,  les 
chiens,  les  provisions  appartiennent  a  la  communaute  entiere 
aussi  bien  que  le  lerritoire  de  chasse,  et  d'ordinaire  le  produiL 
de  la  peche  est  partage  entre  tons*. 

1.  Tales  and  traditions  of  the  Eskimo,  by  D^  Henri  Rink,  director  of  the- 
royal  Greenland  board  of  trade.  London,  Oslackwood,  1875.  Voyoz  aussi 
I'analyse  de  I'ouvrage  par  M.  Clilfe  Leslie,  The  Academy,  15  janv.  1870. 
M.  Leslie  dit  a  propos  de  ces  communautes  do  famille  :  «  Dans  la  soci6t6 
ainsi  constituee  nous  voyons,  a  cote  d'un  certain  developpemcnt  de  la  pro- 
priete  priv(''o,  la  famille  patriarcale  et  aguatique  quipersiste  l)ien  longtemps 
apres  le  regime  de  la  chasse  et  de  la  peche,  avec  la  primogeniture  qui 
confere  I'heritage  des  biens  et  uiie  antorite  et  une  responsabilite  patriar- 
cales.  «  Quand  un  individu  meurt,  le  lils  aine  herite  du  bateau,  avec  la 
charge  de  «  pourvoyeur  ».  S'il  n'existe  pas  de  (ils  adnltc,  le  parent  le  plus 
proche  prend  sa  place  et  adopte  les  autres  enfants.  I/lierilage  represente 
ainsi  des  charges  et  des  obligations  plutot  (jii'iin  avantage  personnel.  Cette 
association  de  plusieurs  families  en  une  seule  demeure  est  analogue  a  ces 
«  comnninaut^s  de  maison  »  que  sir  Henry  Maine  et  M.  do  Laveleye  nous 
ont  fait  connaitre  commc  existaut  dans  certaines  contrees  de  I'Orient  et 
antridois  dans  les  (•anq)agnes  en  1^'rance.  Le  village  chez  les  Esquimaux  est 
send)ial)ie  a  «  la  communaute  de  village  »  indo-germanique,  avec  cette  diCFe- 
renc(;  qii'il  s'agit  ici    d'une   communaute  de  pfichi'urs  non    de   pasteurs. 
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Les  commnnaulrs  do  famillo  ont  aussi  existe  en  AlIfMiiagne 
sous  Ic  nom  do  Cognnlimtes,  Maf/arhaflrn,  Kannc,  Geschleckler 
ot  cllos  s'y  sonl  loiii^loinps  inainlomies'.  Kilos  exploitaiont  lour 
douiaine  pour  lo  proUl  cominun,  loiiuaient  une  association  pour 
la  deponse  commune,  Ge^iammtf/eware  ct  vivaiont  h,  frais  com- 
muns,  //?.  rinrr  Cost  iinqetheill^  <(  j\  un  pot  et  a  un  pain  )).L'h6r6dite 
reposait  non  sur  les  liens  du  sang,  mais  sur  la  vie  en  comtnun 
oi  elle  n'avait  lieu  que  pour  les  parents  associos  Kinder  in.  der 
Were,  collatoraux  ou  meme  elrangers  adoptos.  (les  communau- 
tes  so  maintinrent  sous  le  regime  feodal  et  ne  disparurent  qu'a- 
pr^s  la  guerre  de  trente  ans.  II  en  resta  la  coutume  (jui  inter- 
disait,  au  chef  de  la  famille,  d'aliener  ses  biens  ou  meme  d'en 
changer  I'emploi  par  defrichement,  plantation  ou  autrement, 
sans  le  consentement  de  la  parente. 

Un  article  de  la  loi  des  Alamans  nous  revelc  I'existence  de  la 
communaute  de  famille.  «  Siun  debat  surgit  entre  deux  families 
au  sujet  de  la  limite  qui  separe  lours  terres,  les  deux  families 
en  presence  du  comte  combattent.  Gelle  a  qui  Dieu  donne  la 
victoire  enlre  en  possession  du  terrain  conteste;  ceux  de  I'autre 
famille  payent  une  amende  de  douze  solidi,  parce  qu'ils  ont  agi 
contre  la  propriete  d'autrui.  »  Lex  Alaman,  art.  81  (84),  edit. 
Lehman,  p.  115-146.  Pertz,  113  et  163. 

Malgre  ce  qu'en  avaient  dit  Maurer  et  Denman  Ross  {Early 
History  of  landholding  among  the  Germans,  p.  25),  on  a  etejus- 
qu'a  douter  que  la  communaute  de  famille  ( Bans  communion)  se 
soit  maintenue  en  Allemagne,  apres  I'epoque  primitive.  Mais 
recemment  M.  Karl  Rhamm^  vient  de  les  decouvrir,  avec  tous 
les  caracteres  de  la  zadruga  jougo-slave,  et  de  la  coterie  ou  fra- 
ternite  frangaise,  au  sein  des  colonies  allemandes  qui  existent 
au  nord-ouest  de  la  Hongrie,  eparpillees  parmi  la  population 
indigene  slovaque. 

Non  loin  de  la  ville  de  Kremnitz,  dans  une  region  monta- 

M.  Rink  pense  que  le  principe  ancien  d'as?i?tance  mutiielle  et  de  deiiii- 
communisme  qui  existe  chez  les  Groenlandais  a  pour  origine  le  sentiment 
de  solidarite  du  clan,  seulemeut  les  liens  de  voisinage  ont  pris  la  place  de 
ceux  de  consanguinite.  Les  reunions  periodiquos  des  habitants  des  villages 
voisins,  pour  des  fetes  ou  pour  rendre  justice,  rappellent  aussi  celles  du 
pagus  des  Germains.  » 

i.  Von  Maurer,  Gesch.  der  Frohnhofe,  Bd  IV,  p.  281-350. 

2.  Germanlsc/ie  Altertiimer  ecus  den  Bauerdorfern  Nordungarns. 
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gnense,  se  rencontrent  des  villages  appeles  Haudorfer,  parce 
qu'ils  out  conquis  leurs  terres  cultivees  par  le  defrichement 
[Aushau)  des  forets  vierges,  et  ainsi  leur  nom  lini  sou  vent  en 
hau  :  Krickerhdu^  Glaserhdu,  Hanneshdu.  Ces  villages,  qui  comp- 
tent  de  un  a  deux  mille  habitants,  ont  une  forme  tres  caracte- 
ristique,  qu'on  retrouve  aussi  dans  les  markes  de  la  province 
neerlandaise  de  Drenthe.  Les  maisons  sont  rangees  des  deux 
cotes  de  la  route,  en  une  rue  qui  se  prolonge  sur  quatre  ou  cinq 
kilometres.  Les  terres  cultivees  appartenanta  chaque  habitation 
s'etendent  derriere  elle,  en  bandes  interminables.  Les  maisons 
des  communautes  de  families  [Geschlechtshduser]  se  distinguent 
des  autres  par  leurs  vasles  proportions.  II  y  en  a  qui  peuvent 
loger  jusque  soixante-dix  personnes.  Elles  ont  ordinairement 
deux  etages.  Au  rez-de-chaussee  se  trouvent  la  cuisine  et  une 
vaste  piece  ou  couchent  les  vieillards,  les  jeunes  gens  et  les  en- 
fants.  Les  couples  maries  ont  chacun  une  chambre  a  part  au 
premier  etage.  Tons  les  biens  meubles  et  immeubles  forment 
une  propriete  collective  indivisible,  qui  se  transmet  de  genera- 
tion en  generation,  sans  partage.  Le  chef  de  la  famille  (  Wirlh), 
I'aine  ordinairement,  regie  les  travaux  de  chacun,  mais  pour 
les  resolutions  importantes,  il  consulte  les  adultes  de  la  com- 
munaute.  11  detient  I'argent,  rend  compte,  en  general  chaque 
mois,  des  recettes  et  des  depenses.  Ce  que  chaque, membre  de 
la  famille  gagnc,  meme  au  dehors,  doit  etre  verse  dans  la 
caisse  commune.  Cependant  chacun  d'eux  pent  se  faire  un  pe- 
cule,  ici  endistillar.t  une  certaine  quantite  de  grains,  ailleurs  en 
elevant  un  veau  ou  un  pore.  La  femme  du  Wirlli  regie  tout  ce 
qui  concerne  le  menage.  Les  repas  sont  pris  en  commun,  et  tous 
mangent  a  meme  dans  un  grand  plat  place  au  milieu  de  la  table. 
Quand  un  morceau  de  viande  est  servi,  le  Wirth  le  partage  et 
donne  a  chacun  sa  part.  Le  soir  on  etend  a  terre  des  matelas, 
d'un  c6te  pour  les  lilies  etde  I'autre,  pour  les  garcons.  Malgre 
cette  cohabitation,  les  moeurs  sont  tr^s  pures  dans  ces  families 
patriarcales.  Pendant  leur  premiere  annee,  les  petits  cnfants 
sont  places  chacun  dans  une  corbeillc  suspendue  aux  poutres 
du  plafond,  et  la  grand'mcre  ou  une  vieille  tante  en  prend  soin 
et  les  bercc,  sans  se  lever,  au  moyen  d'une  corde  attachee  k 
son  lit. 

(juand  I'un  des  membres  de  la  famille  trouble  I'ordre  ou  se 
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rofuse  c\  obeir  aux  instructions  dii  Wirlh,  il  <'st  expulse,  ot  «>m  Iiii 
donno  deux  Horins  pour  qu'il  aille  cbercher  du  travail  ailleurs. 
Quand  unejounc  lillo  se  marie,  on  lui  laildon  d'uue  vaelio,  d'un 
lit  complet  ct  d'un  bahut,  niais  nul  n'a  le  droit  de  revendiquer 
une  part  dc  I'avoir  coniniun. 

Depuis  que,  lors  de  la  reforme  de  1848,  les  lois  bon^roises 
ont  admis  le  principe  de  notre  Code  civil  en  verlu  duuuel  nul 
n'est  tenu  de  resler  dans  I'indivision,  les  communautes  de  fa- 
niille  disparaissent  rapidement  par  I'efTet  du  partage  egal.  Jus- 
qu'en  1S02,  il  n'y  avait  pas  eu  d'exemple  de  partage. 

Couime  cbez  les  Slaves  meridionaux,  c'est  le  besoin  d'inde- 
pendance  qui  amene  peu  a  peu  la  destruction  de  ces  anciennes 
institutions.  Parfois  la  separation  s'accompUt  par  degres.  D'a- 
bord,  chaque  menage  se  construit  une  demeure  isolee  a  cote  de 
la  grande  maison  commune,  puis  on  partage  la  recolte  obtenue 
sur  le  domaine  coUeclif;  entin,  on  partage  aussi  les  cbamps  et 
meme  quelquefois  le  manoir  familial,  decoupe  en  tranches  ou 
divise  en  logements  separes. 

M.  Karl  Rhamm,  resumant  les  fails  observes  el  Topinion  ge- 
nerate, constate  que  le  partage  des  communautes  familiales  a 
presque  toujours  des  consequences  funestes.  Le  travail  agricole 
se  fait  moins  bien;  cinq  ou  six  menages  separes  content  plus 
que  I'association  primitive;  I'autorile  des  anciens,  les  traditions 
maintenaient  les  sentiments  moraux  et  religieux  et  mettaient 
obstacle  a  lafrequentation  du  cabaret,  aux  abus  de  I'alcoolisme, 
a  I'esprit  d'insubordinalion  et  de  negligence;  depuis  que  les 
menages  vivent  isoles,  lis  n'ont  plus  la  distraction  des  soirees 
en  famille  aupres  du  foyer,  ou  Ton  chantaitles  vieilles  chansons 
et  oil  Ton  racontait  des  legendes  et  des  fails  de  guerre.  Le  marl 
va  a  I'auberge  tenue  par  le  juif;  il  s'endette,  vend  son  ble  en 
herbe,  puis  ses  champs,  lei,  comme  en  Croatie,  la  plupart  des 
families  qui  ont  fait  le  partage  se  sont  ruinees. 

Le  partage  du  patrimoine  des  communautes  de  famille  a  eu 
des  consequences  aussi  funestes  que  celui  des  biens  des  com- 
munautes de  village. 

«  Pareillement,  dit  M.  Taine,  les  communaux  ravages  et 
pilles,  puis  depeces  et  partages,  sont  autant  d'organismes  qu'on 
blpsse,  avec  profit  momenlanement  pour  les  indigents  du  village, 
mais  au  detriment  de  la  production  bien  entendue  et  dc  I'abon- 
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dance  future  (llapports  des  prefets,  ans  IX,  X,  XI  et  XII).  En 
general,  TefTet  du  partage  des  commimaux  a  ete  desastreux, 
siirtout  dans  lespaysdepaturages  et  de  montagnes.  —  (Doubs)  : 
<(  Le  partage  des  communaux  a  plutot  contribue,  dans  toules  les 
communes,  a  la  ruine  absolue  du  pauvre  qu'a  ramelioralion  de 
son  sort.  »  —  (Lozere)  :  «  Le  partage  des  communaux  par  la 
loi  du  10  juin  1793  a  ete  tres  nuisible  h  la  culture  »  {Les  origines 
de  la  France  contemporaine^  III,  476). 

G'est  dans  les  villages  de  Gaidel,  de  Milnichwies,  de  Kricker- 
hau  et  de  Hochwies  que  M.  Rhamm  a  trouve  les  types  les  plus 
complets  de  ces  maisons  de  communaute  (Geschlechtshduser). 
EUes  se  rencontrent  aussi  dans  le  village  allemand  de  Tergenye,. 
isole  au  milieu  d'lme  population  hongroise,  non  loin  du  Danube, 
ainsi  que  chez  les  Slovaques,  qui  occupent  toute  la  contree  aux 
environs  des  Haudorfer,  mais  les  habitations  slaves  sont  moin& 
grandes  et  moins  caracteristiques  que  celles  des  Allemands. 
Elles  existent  egalement  dans  les  montagnes  reculees  de  la 
Norvege,  en  Lithuanie  et  chez  les  indigenes,  dans  les  iles  de  la 
Baltique  habitees  par  des  Suedois.  Un  auteur  du  pays,  Russ- 
wurm,  s'exprime  ainsi  a  ce  sujet  (Eibofolke,  §  219,  Reval,  1855) : 
«  Dans  File  de  Runo,  »  quatre  a  cinq  families  vivent  en  societe, 
«  ail  meme  pain  »  [Bra  Biscap  ^),  et  elles  arrivent  a  un  grand 
bien-etre,  parce  qu'elles  se  tiennent  unies  et  qu'elles  accom- 
plissent  tres  rapidement  les  travaux  des  champs.  » 

La  communaute  de  famille,  la  house  community,  avec  ses 
caracteres  habituels  :  1°  la  propriete  appartenant,  non  a  un 
individu,  mais  a  la  famille,  personne  civile  perpetuelle  ;  2°  la 
gerence  exercee  par  le  chef  elu,  a  ete  trouvee  encore  en  vigueur 
dans  les  provinces  du  nord  de  I'Espagne,  surtout  dans  le  haut 
Aragon  et  dans  les  Pyrenees  et  aussi  en  Portugal,  sous  le  nom 
de  Sociedad  familiar. 

II  faut  lire  k  ce  sujet  les  travaux  tres  complets  dc  M.  Costa, 
Derecho  consuetudinario  del  Alto  Aragon  (Madrid  1880)  et  du 
Rev.M.  Wel)ster,  Las  costumes  de  la  reg.  Pirenaica  [Bolelin  de 
la  Ins.  lib.  27  et  suiv.). 

L'exclusion  plus  ou  moins  complete  des  Giles  de  la  succession 

I.  R?"6',  Brot  nn  allfim.uid ;  /  liriaupi,  on  ancicn  su6(iois,  sif^nific  cii  famille. 
Let!  coinmuiiaiites  dc  fainillo  en  France  vivaiciit  «  au  iiiumc  chauteau  », 
c'est-a-dire  «  au  meme  pain  et  au  memo  pot  ». 
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ost  line  prcuve  do  I'oxislrncc  dcs  C()mniiin.'iiili''s  dc  lainilNs  car 
olio  (loniu;  la  nioilloiirc  raison  do  ce  fail.  M.  Fustol  de  ('ou- 
langes  [La  citr.  nnl'njue,  liv.  II,  eh.  vi,  s^  2)  ponse  (]W(!  la  raison 
de  cctte  exclusion  est  que  les  (illes  ne  pouvaient  pas  accomplir 
le  sacrifico.  Mais  chez  les  Gerniains,  dans  le  droit  foodal,  et 
cIjoz  les  musiilmans,  les  lilies  n'horitonl  que  pour  nne  part 
plus  ou  moins  rostreinte  ct  cliez  ces  peuples  le  sacriUce  anti- 
que n'existait  pas.  Partout  oii  nous  Irouvons  les  communaules 
de  famille,  en  France  au  nioyen  Age,  et  en  Serbio  aujourd'liui, 
les  filles  sent  exclues  de  I'herilage.  Comme  dans  les  lois  de 
Manou  ',  comme  a  Athenes,  elles  n'ont  droit  qu'a  uno  dot.  Le 
motif  de  celte  exclusion  est  evident.  Tout  I'ordre  social  repose 
sur  les  families  qui  doivent  conserver  intact  le  patrimoine  dont 
elles  tirent  leur  substance.  Si  les  filles  heritaient,  comme  par  le 
mariage  elles  passent  dans  une  autre  famille,  en  reclamant  le 
partage,  elles  ameneraient  le  demembrement  du  domaine  col- 
lectif,  et  par  suite  la  destruction  de  la  corporation  familiale. 
Rencontrant  une  meme  coutume,  I'exclusion  des  filles  de  la 
succession  dans  les  pays  slaves,  les  pays  germaniques  sous  le 
christianisme,  comme  dans  Flnde,  en  Grece  et  a  Rome  sous  le 
paganisme,je  suis  conduit  a  en  chercher  I'origine  dans  un  motif 
■d'ordre  economique  plutot  que  religieux ;  et  ce  molif,  c'est  la 
conservation  de  la  gens,  de  la  famille  patriarcale,  basee  sur 
Findivisibilite  du  patrimoine  familial,  regime  qui  partout  coexiste 
avec  celui  de  la  communaute  de  village  et  qui  lui  survit. 

«  Apres  la  mort  du  pere,  que  les  fils  se  parlagent  la  succes- 
sion ))  dit  le  code  Manou.  A  Athenes  les  filles  n'heritent  pas  ^  : 
Solon  decide  «  que  le  partage  se  fera  entre  les  fils.  »  (Isee,  YI,  25). 
A  Rome  le  principe  apparait  clairement :  la  fiUe  mariee  est  exclue 
de  la  succession  et  la  femme  non  mariee  ne  pent  faire  de  legs, 
que  du  consentement  des  agnats  qui  la  tiennent  en  tutelle. 

Dans  les  Institutes ,  on  trouve  encore  la  trace  de  I'exclu- 
sion complete  des  femmes,  qui  elait  deja  moins  rigoureuse  du 
temps  de  Justinien  (Voy.  Inst.,  Ill,  2,  3),  ou  ce  n'est  que  la 
fille   mariee   qui  n'herite  pas.  Du  temps  de   Ciceron,   la  fille 

1.  «  La  loi  etles  coutumes  de  rHindou?tan  partagent  Theritage  entre  les 
fils  et  les  aiitres  aguats.  —  Les  filles  n'heritent  qu'a  defaut  de  tout  heritier 
male.  »  George  Campbell,  voir  I'Essai  deji  cite,  p.  175. 

2.  Demosthenes,  in  Boetum.  Lysias,  m  Mantith.,  10.  Isee,  X,  4. 
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n'herite  point  de  plein  droit;  et  meme,  s'il  n'y  a  qu'une  fiUe 
unique,  le  pere  ne  peut  lui  leguer  que  la  moitie  du  patrimoine. 
La  Loi  Voconia,  que  Gaton  avait  fait  porter,  defendait  de  leguer 
a  des  femmes  plus  du  quart  du  patrimoine.  Ainsi  plus  on  remonte 
haut,  moins  la  femme  a  de  droits.  Dans  les  codes  d'origine  ger- 
manique,  les  filles  n'heritent  pas  de  la  terre,  sauf  a  defaut 
d'heiitiers  males  :  De  terra  vero  salicd  in  muUerem  nulla  portio 
hxreditatis  transit.  (Lex  salic,  tit.  62,  c.  G.)  Les  manuscrits 
les  plus  anciens  n'ont  pas  I'adjectif  salica.  Les  femmes  etaient 
done  completement  exclues  de  la  succession  de  la  terre  ^ 

Meme  principe  chez  les  Anglo-Saxons  ^  Dans  le  nord  Scan- 
dinave,  ou  les  anciennes  traditions  germaniques  se  maintinrent 
plus  longtemps  qu'ailleurs,  les  femmes  furent  exclues  de  la  suc- 
cession fonciere  jusque  vers  le  milieu  du  moyen  age.  Chez  les 
Anglo-Saxons  elles  finirent  par  obtenir  une  part  du  Bokland, 
mais  point  du  folkland.  Chez  les  Celtes  Irlandais,  les  filles 
etaient  exclus  de  I'heritage  ^. 

Chez  les  Burgondes,  lesenfants  males  succedaient  au  pere  et 
a  la  mere,  al'exclusion  des  filles  \  Le  code  des  Alamans,  comme 
les  autres  legislations  d'origine  germanique,  exclut  les  filles  de 
la  succession^  et  la  loi  des  Ripuaires  meme,  qui  est  beaucoup 
plus  favorable  au  droit  des  femmes,  les  exclut  de  la  succession 
quand  il  y  a  des  heritiers  males  :  Sed  dum  vhnlis  sexus  extiterit, 
femina  in  hsereditatem  aviatlcam  non  succedat.  On  lit,  dans  les 
formules  de  Marculf :  «  Diuturna  sed  impia  consuetudo  internos 
tenetur,  ut  de  terra  paternd  sorores  cum  frati'ibus  portionem  non 
habeant  »  (iMarc.  Form.^  I,  8).  L'esprit  des  lois  germani(|ues,  dit 
Cans,  estde  favoriser  les  males  a  I'exclusion  du  sexe  fcminin  ^ 
Laferriere  nous  apprend  que  les  coutumes  d'Auvergne  et  du 

1.  Voy.  Wailz,  Das  ulle  Recht  del  sal.  Franken,  184G,  p.  121  et  siiiv. 

2.  Voy.  Lex  Angi,  tit,   M,  T).  Caiiciani,  Bai'bar.  leges  anl.,  t.  Ill,  p.  50 
note  1.  Lex  Franc.  Chamao.y  dans  la  Reuue  hist,  du  droit  frang.  el  etr.,  2,  I, 
(l85o\  p    4i2. 

:{.  Sii"  Jauics  Ware,  Antiquities,  ch.  xxx,  «  By  this  custom  among  the 
Irish,  the  inlieritancc  of  the  declcased  (below  the  de/^rce  of  thaiiist)  was 
equally  divided  among  the  sons  both  lawfully  and  unlawfully  begotten, 
females  being  wholly  excluded.  » 

i.  Lex  Burg.,  tit.  XIV,  ,§  I. 

5.  Lex  A  lam.,  tit.  XLI,  §  2. 

0.  llisl.  du  droil  de  succession  en  France  au  moyen  dge.  Trad,  de  L.-D.  de 
Lomenie,  \).  01,  18iG. 
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Boiirbonnaif;  cxrluaient  los  lilies  do  la  succession  paternello  ^ 
Memo  au  dix-huilicinc  sictle,  en  Provence,  les  lilies  n'avaient 
pas  line  part  egalc  h  cello  des  freres  dans  les  successions  aO 
mtcstat  -. 

La  coutume  de  Champagne,  redif];ee  en  150D,  dit  encore  que, 
dans  les  successions  nobles,  une  fois  la  part  du  lils  aino  pre- 
levee,  les  autres  fiis  ct  lilies  parlagent  egalement,  excepts 
qu'un  lils  y  prcnd  aulant  que  deux  lilies.  (Tit.  I,  ^5  14.)  L'habi- 
tude  qu'on  avait  dans  le  midi  de  la  France  de  I'aire  renoncer 
les  filles,  en  les  mariant,  a  tous  leurs  droits  hercditaires,  ne 
peut  s'expliquer  que  par  un  souvenir  de  I'exclusion  primitive  "'. 

Chez  les  Albanais,  qui  ont  conserve  completement  les  mceurs 
antiques,  les  lilies  n'heritent  pas  alin  que  la  propriete  ne  puisse 
passer  d'une  famille  a  une  autre  '*.  Dans  le  droit  musulman,  les 
enfants  males  sont  seuls  de  veritables  heritiers,  aceb;  les  QUes 
n'ont  droit  (\\jih  une  part  toujours  tres  inferieure  a  celle  des  lils 
et  qui  n'est  qu'un  prelevement.  Dans  le  pays  de  Liege  les  filles 
n'herilaient  pas  des  biens  censaux  situes  hors  des  villes  :  Cen- 
satia,  extra  oppida  et  francisias  sila,  pertinent  ad  fil'ios  tantum  et 
non  ad  filias  •'. 

On  rencontre  une  autre  trace  de  la  communaute  de  famille 
dans  la  coutume  qu'on  retrouve  partout,  et  d'apres  laquelle  I'a- 
lienation  desimmeubles  n'etait  valable  qu'avec  leconsentement 
des  parents  %  ou  etait  soumise  au  retrait-lignager. 

1.  Voy.  Hist,  du  droit  frang.,  1836,  2,  I,  G,  199. 

2.  Voy.  Lauthenas,  Inconvenieyit  du  droit  d'ainesse,  p.  16. 

3.  Voy.  Gide,  Etude  sur  la  condition  privtie  de  la  femme,  p.  44,  et  Labou- 
laye,  Droit  de  succession  des  femmes.  Je  remercie  ici  M.  Paul  Viollet  qui 
a  bien  voulu  me  commuuiquer  une  partie  des  fails  groupes  ici. 

4.  Voyez  I'interessaut  travail  de  M.  Albert  Dumout :  Souvenirs  de  VAdria- 
tigue.  Revue  des  Deux-Mondes,  l^r  uov.  1872. 

h.  Hist,  de  Liege,  p.  127,  3^  edit. 

G.  Le  miroir  des  Saxons  (xiii^  siecle)  dit,  I,  52,  34  :  «  Si  quelqu'uu  a  vendu 
ou  doune  son  immeuble  ou  un  serf,  sans  avoir  obtenu  le  consentement 
des  agnats,  ceux-ci  peuvent  reprendre  la  chose  alienee  sans  etre  obliges 
de  reinbourser  le  prix  d'achat.  Meme  avec  le  couseuteuieut  et  I'intervention 
de  la  justice,  on  ne  peut  point  alieucr  tous  ses  immeubles  :  ou  doit  garder 
un  deuii-arpent  de  lerre  ou  au  moius  un  emplacement  assez  grand  pour 
former  une  cour  dans  laquelle  peut  touruer  une  voiture.  »  Ceci  est  Vkere- 
dium  inalienable  de  Sparte  et  de  Rome  :  Voj'ez  Zacharie,  Geist  der  deutschen 
territorial  Verfassung,  p.  226.  Les  parents  du  veudeur  et  meme  les  co- 
usagers  de  la  marke  avaient  un  droit  de  preemption  (Maurer,  Gesch.  der 
Markenverfas,  p.  184.  Gesch.  der  Dor/'verf.,  I,  p.  320.  Gesch.  der  Fronhofe^ 
III   p.  74. 


CHAPITRE   XXXll 


LES  COMMUNAUTES   DE  FAMILLE    AU   MOYEN  AGE. 


Les  chroniques,  les  chartes,  les  cartulaires  des  abbayes,  les 
€outumes,  nous  montrent  qu'il  existait  au  moyen  age,  en 
France,  dans  toutes  les  provinces,  des  communautes  de  famille 
^xactement  semblables  a  celles  qu'on  rencontre  encore  aujour- 
d'hui  chez  les  Slaves  meridionaux.  Ce  n'est  qii'^  pariir  du 
-quinzieme  siecle  que  nous  trouvons  des  details  circonstanci^s 
sur  ces  institutions  ;  mais,  comme  le  dit  M.  Dareste  de  La  Gha- 
vanne,  11  n'y  a  pas  dans  Thistoire  de  la  France  un  seul  moment 
ou  quelque  texte  ne  revele,  sur  un  point  ou  sur  un  autre, 
I'existence  de  ces  communautes. 

Les  documents  manquent  pour  nous  apprendre  comment  elles 
se  sont  formees,  et  les  opinions  varient  a  cet  egard.  M.  Doniol 
soutient,  dans  son  Histoire  des  classes  rur ales  en  France ,  qu'elles 
ont  ete  «  creees  tout  d'une  piece  comme  la  correlative  du  fief  », 
€t  il  ajoute  que  «  cette  interpretation  est  celle  qu'ont  donnee  la 
plupart  des  auteurs  chez  qui  I'otude  du  droit  a  pour  lumiere  la 
€onnaissance  de  I'histoire  »,  notamment  M.  Troplong  dans  son 
livre  sur  le  Louage.  M.  Eugene  Bonnemere,  qui  s'est  beaucoup 
occupe  de  ces  communautes  dans  son  Histoire  des  pat/sans,  est 
d'avis  qu'elles  se  sont  doveloppees  sous  riniluence  des  idees 
chretiennes  et  sur  le  modele  des  communautes  religieuses. 
«  Sous  I'inspiration  de  leur  faiblesse  et  de  leur  desespoir,  dit- 
il,  les  serfs  se  grouperent,  a  I'imitalion  des  mouliers,  s'associe- 
rent,  et  arriverent  a  la  [)ossession  du  sol,  non  plus  individuelle- 
ment  et  isoles,  mais  rapproches  en  agregations  de  families.  » 
Ces  explications  sont  manifestcment  erronees.  Files  reposent 
sur  les  temoignages  des  commentateurs.de  coutumes  du  quin- 
zieme et  du  seiziemc  siecle,  qui  ont  parle  les  premiers  dc  ces 


LES  COMMUNAUTES  DE  FAMILLE  AU   MOYEN   AGE.  407 

communautes  en  France,  mais  qui  nc  soupQonnaienl  pas  I'anli- 
qiiit(5  reculee  de  ces  insliluUons  primilives. 

Gen'est  point  dans  les  circonstances  particuli^rcs  h  la  France 
ct  au  nioyen  ngc  qu'il  faut  chercher  I'origine  de  ces  associa- 
tions, qu'on  rclrouvo  cliez  lous  les  peiiples  primilifs  des 
races  les  plus  di verses,  ct  qui  remontent  aux  premieres  fu imcs 
de  la  civilisation.  Deja,  quand  tout  le  territoire  apparlenait 
encore  en  commun  au  village,  les  lots  en  etaient  r^partis  perio- 
diquement,  non  entre  les  individus,  mais  entre  les  groupes  de 
famille,  comme  ccla  se  fait  aujourd'hui  en  Russie  et  comme, 
suivant  Cesar,  cela  avait  lieu  chez  les  Germains.  «  Nul,  dit-il, 
n'a  de  terrcs  en  propre,  mais  les  magistrats  et  les  chefs  les  dis- 
tribuent  chaque  annee  entre  les  «  clans  »  et  entre  les  families 
vivant  en  societe  commune  *.  Ces  cognationes  hominum  qui  una 
coierunt  sont  manifestement  les  associations  de  famille  sembla- 
bles  a  celles  des  Jougo-Slaves  que  nous  avons  decrites  plus 
haut. 

Les  juristes  allemands  admettent  generalement  qu'il  existait 
chez  les  anciens  Germains  une  propriete  collective  de  la  famille, 
un  condominium  in  soUdum  resultant  de  la  solidarite  active  et 
passive  des  parents.  Elle  se  manifestait  premierement  par  le 
devoir  de  la  faida,  ou  vendetta:  suscipe?-e  inimiciiias  seu  patris, 
seu  propinqul  neces^e  est,  dit  Tacite  (Germ.,  21);  seconde- 
ment  par  Tobligatidn  solidaire  de  payer  la  composition,  le 
Wehrgeld  ou  Blutgeld  que  touchaient  aussi  tous  les  membres  de 
la  parente  de  la  victime  :  recepitque  satis factionem  univei'sa  do- 
mus,  dit  encore  Tacite  ;  troisiemement,  par  la  tutelle  qu'exercait 
le  chef  de  la  famille,  le  munduald,  dont  la  situation  etait  sem- 
biable  a  celle  du  gospodar  slave  et  du  stai^osta  russe  ;  quatrieme- 
ment,  par  la  saisine  hereditaire  qui  a  donne'  naissance  a  la 
rnaxime  du  moyen  age  :  le  mortsaisit  le  vif  son  hoi?'.  Comme  le 
dit  Zachariie,  Droit  civil,  §  588,  la  propriete  n'etait  pas  indivi- 
duelle  ;  elle  etait  collective  et  constituait  une  communaute  in 
soUdum.  Tous  les  parents  etaient  proprietaires  ;  il  n'y  avait  done 

1.  Ce  texte  est  si  important  que  nous  croyous  devoir  le  reproduire  ici : 
«  Nee  quisquam  agri  modum  ccrtum  aut  fines  habet  proprios,  sed  magis- 
tratus  ac  principes,  in  annos  singulos,  getitlbus  cognaiionibusque  liominimi 
qui  una  coif^runt,  quantum  lis  et  quo  loco  visum  est,  agri  attribuunt  atque 
anno  post  alio  transire  cogunt.  m  Cesar,  de  Uello  gallico,  11  v.  VI,  Tl. 
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pas  addition  d'heredite  comme  chez  les  Remains.  II  y  avail 
plut6t  continuity  dans  la  possession.  —  «  Au  deces  du  mun- 
duald,  dit  M.  Wiirth  %  ceux  quietaient  places  sous  sa  garde  ou 
bien  devenaient  eux-memes  chefs  de  maison,  Selbmunduald,  ou 
bien  se  trouvaient  places  sous  I'autorite  de  ceux-ci.  La  saisine 
de  ceux  qui  restaienl  sous  le  mundium  se  transmettait  avec  la 
meme  instantaneite  au  nouveau  munduald,  heritierde  rautorile 
du  defunt.  » 

Comme  le  partage  periodique  des  terresavaitlieu  entre  les  com- 
munautes  de  famille,  il  arriva  tout  naturellement  que,  quand  ce 
partage  fut  tombe  en  desuetude,  les  communautes  se  trouvereni 
en  possession  du  sol,  et  elles  continuerent  a  subsister  obscure- 
ment,  resistant  a  tous  les  bouleversements,  jusqu'a  ce  qu'elles 
eussent  attire  I'attention  des  juristes,  vers  la  fin  du  moyen 
age  '^. 

Toutefois  il  est  certain  que  les  conditions  du  regime  feodal 
favoriserent  singulierement  la  conservation  ou  I'etablissement 
des  communautes,  parce  qu'elles  etaient  dans  I'interet  des 
paysans  et  des  seigneurs.  La  succession  n'existait  point  pour  les 
serfs  mainmortables,  dontlapropriete  a  chaque  deces  retournait 
au  seigneur.  Lorsqu'au  contraire  lis  vivaient  en  commun,  ils  he- 
ritaientles  uns  des  autres,  ou  plut6t  aucune  succession  ne  s'ou- 
vrait;  la  communaute  continuait  a  posseder  sans  interruption, 
en  sa  qualite  de  personne  civile  perpetuelle.  «  Assez  generale- 
ment,  dit  Le  Fevre  de  La  Planche  ^,  le  seigneur  se  jugeait  he- 
ritier  de  tous  ceux  qui  mouraient  :  il  jugeait  ses  sujets  serfs  et 
mortaillables  ;  il  leur  permettait  seulement  les  societes  ou  com- 
munautes. Quand  ils  etaient  ainsi  en  communaute,  ils  se  succe- 
daient  les  uns  aux  autres  plut6t  par  droit  d'accroissement  ou 
jurenon  decrescendi  quk  titre  hereditaire,  et  le  seigneur  ne  re- 

1.  De  la  Saisine,  par  M.  Wiirth,  piocurcur  general  i  Gand.  Gaud,  1873. 
Voy.  aussi  J.  Simoniiet,  Illst.  et  llieorie  de  la  Saisine,  et  Lehiieroii,  Inst, 
carol.,  p.  hi. 

2.  Avant  cettc  epoque,  on  saisit  deja,  do  temps  en  temps,  des  traces  de 
I'oxistence  des  conmiunaules.  Ainsi  nous  voyons,  dans  le  Polyptique  d'lr- 
minon,  sur  les  domaincs  de  I'abbaye  de  Saint-Germain-des-Pres,  une  asso- 
ciation de  trois  families  de  colons  cultivant  dix-sept  bonni(!rs  de  terro. 
Mais  ce  sont  les  commcntateurs  du  droit  coutumier  qui  les  premiers  ont 
(Jonne  a  ce  sujet  des  details  precis. 

3.  Traile  du  domaine,  Preface,  p.  81.  Voy.  La  commune  agvicole,  par 
M.  Bonnemere,  p.  32  et  suiv. 
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cueillait  la  inalniiiorto  qiTapn's  le  decos  dc  roliii  qui  rc?lait  le 
dernier  de  la  comiminauti'.  »  G'est  done  seuleineul  an  sein  de 
rassociation  (juc  la  fainille  serve  conservait  la  propriety,  et  tr(ju- 
vait  le  moyen  d'ameliorer  sa  condition  en  accumulant  un  certain 
capital.  Grdce  k  la  cooperation,  elle  acquerait  assez  de  force  et 
de  consistance  pour  resister  a  I'oppression  et  aux  guerres  inces- 
santes  de  Tepoquc  feodalc. 

D'autre  part,  les  seigneurs  trouvaient  un  grand  avanlage  k 
avoir  comnie  tenanciers  des  communautcs  plut6t  que  des  me- 
nages  isoles  :  elles  ofTraient  bien  plus  de  garanties  pour  le 
payement  des  redevances  et  pour  I'execution  des  corvees*. 
Comme  tous  les  membres  de  Tassociation  etaient  solidaires,  si 
I'un  d'eux  faisait  defaut,  les  autres  etaient  obliges  de  s'acquitler 
des  prestations  auxquelles  il  etait  tenu.  G'est  exactement  le 
meme  principe,  la  solidarite  des  travailleurs,  qui  a  permis  Te- 
tablissement  des  banques  populaires  auxquelles  se  rattache  le 
nom  de  M.  Schulze-Delitsch.  On  ne  peut  escompter  les  promesses 
d'un  artisan  isole  parce  que  les  chances  de  perte  sont  trop  gran- 
des ;  mais  associez  un  groupe  d'ouvriers,  etablissez  eutre  eux 
una  responsabilite  collective  appuyee  sur  un  capital  que  I'e- 
pargne  aura  constitue,  et  le  papier  de  Tassociation  trouvera 
credit  aux  meilleures  conditions,  parce  qu'il  presentera  pleine 
garantie. 

Les  documents  du  temps  nous  montrent  partout  les  seigneurs 
favorisant  I'etablissement  ou  le  maintien  des  communautes. 
«  La  raison,  dit  un  ancien  juriste,  qui  a  fait  etablir  la  commu- 
nion entre  les  mainmortables  est  que  les  terres  de  la  seigneurie 
sont  mieux  cultivees  et  les  sujets  plus  en  etat  de  payer  les  droits 
du  seigneur  quand  ils  vivent  en  commun  que  s'ils  faisaient  au- 
tantde  menages.  »  Souvent  les  seigneurs  exigent,  avant  d'ac- 
corder  certaines  concessions,  que  les  paysans  se  mettent  en 
communaute.  Ainsi,  dans  un  acte  de  1188,  le  comte  de  Cham- 
pagne n'accorde  le  maintien  du  droit  de  parcours  que  «  si  les 
enfants  habitent  avec  leur  pere  et  vivent  a  son  pot  ».  En  1545, 
le  clerge  et  la  noblesse  font  rendre  un  edit  qui  interdit  aux  cul- 

1 .  "  Mornac  s'est  fort  etendu  sur  les  societes  d'Auvergue  et  du  voisinage, 
dit  Chabrol  {Comment,  sur  la  coutume  d'Aiivergne,  t.  II,  p.  499) ;  il  les  cousi- 
dere  comme  tres  avantageuses  pour  le  progresde  Tagriculture  et  la  con- 
tribution aux  charges  publiques.  » 
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tivateurs  sortant  de  la  mainmorte  de  devenir  proprietaires 
de  terres,  s'ils  ne  s'y  constituent  pas  en  communaute.  Jus- 
qu'au  dix-septieme  siecle  dans  la  Marche,  les  proprietaires 
font  de  I'indivision  une  condition  de  leurs  metayages  perpe- 
tuels 

L'organisation  de  ces  communautes  reposait  sur  les  memes 
principes  que  la  zadi^v g a  serhe.  L'association  exploitait  uneterre 
en  commun  et  habitait  une  meme  demeure.  Cette  demeure  etait 
vaste  ou  composee  de  plusieurs  batiments  annexes,  en  face  des- 
quels  s'elevaient  les  granges  et  les  etables.  Elle  s'appelait  cella, 
celle,  et  ce  nom  est  reste,  sous  differentes  formes,  a  une  foule 
de  villages,  comme  La  Celle-Saint-Cloud,  Mavrissel,  Gourcelles, 
Vaucel.  Le  domaine  portait  le  nom  de  la  famille  et  aujourd'hui 
encore  leurs  proprietes  sont  reconnaissables  a  I'article  les  que 
I'usage  a  laisse  devant  leurs  noms  les  Avrils,  les  Rollins,  les 
Segands,  les  Bayons,  les  Bernards,  les  Avins,  les  Gonel.  Les  as- 
socies  etaient  appeles  compains,  compani,  parce  qu'ils  vivaient 
du  meme  pain,  partconniers^  parce  que  chacun  prenait  sa  part 
du  produit,  frarescheux^  parce  qu'ils  vivaient  comme  freres  et 
soeurs.  La  societe  etait  nommee  compagnie,  coterie  ^  fraternite, 
domus  fraternitatis^  dit  le  Polyp tique  d'lrmhion.  Le  plus  ancien 
auteur  qui  fasse  connaitre  la  constitution  juridique  des  commu- 
nautes, Beaumanoir,  explique  ainsi  le  nom  qui  les  designait 
souvent :  «  compagnie  se  fait  par  notre  coutume,  par  seule- 
ment  manoir  ensemble,  a  un  pain  et  a  un  pot,  un  an  et  un 
jour,  puisque  les  meubles  des  uns  et  des  autres  sont  meles  en- 
semble. » 

Dans   les  Institutes  CoutumVeres  d'Antoine  Loysel,   publiees 
en  iG08,  on  trouve  encore  plusieurs  regies  qui  se  rapportent 

1.  Pour  les  sources,  nous  renvoyons  spocialemeDt  le  Icctoiir  anx  trois 
ouvrages  deja  cil6s  de  MM.  Darcste  de  la  Chavanne,  Doiiiol  et  Bouuemere, 
ainsi  qu'aux  livres  de  Troploiig  sur  le  Louage  et  le  Coyilrat  de  Societe. 
Quand  on  accordait  aux  metayers  un  m6tayage  perpetuel,  on  exigeait 
comme  garanlie  qu'ils  v6cuspeijt  en  communaute.  Dalloz  {Juris/, riid.  genev.) 
cite  un  litre  de  1C25,  imposant  la  condition  que  les  prencurs  ne  feraient 
«  qu'un  mTme  pot,  feu  et  chauleau  et  vivraieut  en  conmiunaute  per- 
petuclle  ». 

2.  «  CVsl,  dit  le  Dirtionnaire  de  Tvevoux^  un  niot  qui  se  trouvo  dans 
plusieurs  coutumes,  (jui  se  dit  des  soci6t6s  de  village  denicuraut  ensemble 
pour  leiiir  d'un  seigneur  quelque  heritage  qu'on  appelh;  Icnii  en  cotterie, 
ce  qui  arrive  particulierement  parnii  les  gens  de  mainmorte.  » 
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aux  coinmunaiilrs  dc  famille.  (Liv.  I.  LXXIV.)  «  Serfs  ou  main- 
morlahles  nc  ppuvcnl  tester  et  nc  succcdent  les  uns  aux  autres, 
sinon  tant  qu'ils  sont  dcmeurants  en  commun.  »  (lilditioti  Dupin 
et  Laboulaye,  t.  I,  p.  122.)  En  principe,  le  seigneur  h6ritait  du 
serf,  de  sorle  que  tout  le  travail  agricole  se  serait  accompli 
sans  le  sliinulant  de  rheredite  au  sein  de  la  famille,  si  ces 
communaules  ruralcs  n'avaient  pas  existe.  Les  serfs  demeurant 
en  commun,  se  succedaient  les  uns  aux  auLres,  pouvaient  aussi 
tester  les  uns  en  faveur  des  autres,  sans  diminuer  les  droits  du 
seigneur.  D'apres  Lauriere,  dansses  notes  sur  le  livre  de  Loysel, 
les  serfs  demeurant  en  commun  se  succedent  «  parce  qu'ils  pos- 
s^dent  comme  solidairement  leurs  biens,  de  sorte  que  la  portion 
de  celui  qui  decede  appartient  au  survivant  par  une  espece  de 
droit  d'accroissement  ^  »  Quand  les  parconniers  cessent  de 
partager  le  chanteau  ou  le  pain,  c'est-a-dire  quand  ils  font  me- 
nage separe,  la  communaute  cesse.  La  plupart  des  coutumes 
favorables  aux  communautes  n'appliquaient  pas  rigoureusement 
ces  regies.  Suivant  la  coutume  du  Nivernais,  chap.  YllI,  art.  13, 
«  les  gens  de  condition  mainmortable  ne  sont  reputes  pour 
partis  que  quand  ils  ont  tenu  par  an  et  jour  feu  et  lieu  a  part 
ets^parement  et  divisement  les  uns  des  autres.  »  Dans  la  Marche 
la  separation  n'avait  lieu  que  par  la  declaration  expresse  des 
parconniers ;  une  fois  separes  ils  ne  pouvaient  se  remettre  en 
communaute  qu'avec  le  consentement  du  seigneur. 

La  vie  en  commun  avait  tant  d'importance  en  matiere  de  suc- 
cession, qu'a  Paris  anciennement,  dit  Lauriere,  I'enfant  quietait 
((  en  celle  »  (de  cella,  demeure)  et  vivait  au  pain  et  au  pot  de 
ses  pere  et  mere,  heritait  h  I'exclusion  des  autres.  L'article 
XXXlll  de  Loysel  dit  :  «  Un  seul  enfant  etant  en  celle,  requeust 
la  mainmorte.  »  L'enfant  en  «  celle  »  heritait  seul  et  empechait 
la  devolution  au  seigneur  par  la  mortemain,  et  meme  suivant 
plusieurs  coutumes,  les  autres  enfants  arrivaient  a  la  succession 
par  son  intermediaire. 

La  communaute  etait  generalement  reconnue  comme  existant 


1.  Voyez  Chopin,  sur  Paris,  tit.  des  Communautes,  n^  31 ;  la  coutume  de 
la  septaine  de  Bourges,  Fornerium,  art.  36;  lib.  IV,  Quotidianorum,  cap.  7, 
et  le  glossaire  du  droit  francais,  V"  Le  chanteau  et  partage  divise.  «  LXXV. 
Un  parti  tout  est  parti,  et  le  chanteau  part  le  vilain.  »  «  LXXVI.  Le  feu,  le 
sel  et  le  pain,  partent  Thomme  mortemain.  » 
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de  fait  quand  les  paysans  habitaient  la  meme  maison  et  vivaient 
«  au  meme  pot  »  pendant  un  an  et  un  jour.  G'est  seulement 
assez  taid  et  pour  eviter  les  proces  naissant  du  partage,  alors 
que  I'institulion  tendait  deja  a  disparallre,  que  quelques  cou- 
tumes  exigerent  un  contrat  pour  la  mise  en  commun  des  im- 
meubles.  Certaines  coutumes  n'admetlent  la  communaute  que 
quand  «  il  y  a  lignage  entre  les  parconniers  ».  C'etait  Ici  evidem- 
ment  la  forme  primitive  de  ces  associations  agraires ;  ce  n'est 
que  plus  tard  et  sous  I'influence  du  regime  feodal,  qu'il  se  cons- 
titua  des  communautes  entre  personnes  qui  ne  descendaient  pas 
d'un  auteur  cummun. 

Geux  qui  vivaient  en  communaute,  heritaient  les  uns  des  au- 
tres  a  Texclusion  des  parents  non  communs,  et  meme  I'etranger 
admis  dans  la  communaute  comme  en  faisant  partie  I'emportait 
sur  les  proches  etrangers  a  I'association.  Guy  Goquille  admit  ce 
principe  apres  I'avoir  combattu.  a  En  meditant  a  part  moi,  il 
m'a  semble  plus  raisonnable  de  dire  que  le  non-commun  est 
tenu  pour  exclu  precisement.  Gar  cette  loi  rigoureuse  semble 
etre  laite  en  faveur  de  la  famille,  pour  la  conserver  en  union, 
meme  en  ce  pays  ou  les  menages  de  village  ne  peuvent  etre 
exerces,  sinon  avec  un  grand  nombre  de  personnes  vivant  en 
commun,  et  Texpericnce  montre  que  les  partages  sont  la  ruine 
des  maisons  de  village;  et  puisque  la  loi  parle  simplement  et  que 
la  presomption  de  son  intention  est  que  ce  soit  pour  conserver 
les  families,  afm  qu'elles  ne  se  separent  pas,  il  semble  qu'il  faut 
suivre  la  loi  comme  elle  est,  et  dire  que  le  seul  parent  commun 
succede  ^  » 

Dans  un  autre  passage  de  son  Gommentaire,  il  appelle  ces 
associations  agricoles,  families  et  fraternites.  Ailleurs  il  s'ex- 
primeainsi  :  «  Ges  communautes  sont  vraies  families  qui  font 
corps  et  universite,  et  s'entretiennent  par  subrogation  de  per- 
sonnes qui  y  naissent  ou  y  sont  appelees  d'ailleurs  -.  »  On  appe- 
lait  communautes  taisiblcs  cellos  qui  s'etablissaient  laciLoment, 
sans  inventaire,  ct  qui  se  continuaient  indefiniment  entre  les 
survivants. 

Gomme  dans  la  zadrurja  slave,   les  associes  cboisissaient  un 

1.  Guy  Coqiiille,  sur  Nivcniais  :  Des  liordelaqes.  —  Voir  aussi  Vigicr,  sur 
Anrjoumois,  art.  41,  v\  passim.  —  Coui.  de  la  Marche,  217,  etc. 

2.  Des  liordeluges,  art.  18.  —  Des  commitnaules  et  associalio7is,  art.  3. 
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cluM",  l('  maijor,  maistrc  dr  commnnaulc  on  clief  da  ckanteau  (du 
pain).  (Test.  Ini  (\\\\  distiibnail  la  bcssognc,  acliolail  on  vendail, 
adniinishait  el  gonvernait  ;  il  cxcrcait  le  ponvoir  ex^cutif.  Get 
ancien  jurisle  du  droit  contnniier  que  nous  avons  deja  cite,  Guy 
Coqnille,  decrit  d'une  facon  naVve  comment  se  faisaient  les  tra- 
vanx  agricoles  dans  cesassocialions  dc  paysans.  «  Selon  I'ancien 
etablisseinent  du  menage  des  cliamps,  plnsieurs  personnes  doi- 
vent  etre  assemblees  en  une  famille  pour  demener  un  menage 
qui  est  fort  laborieux  et  consiste  en  plusieurs  fonctions,  en  ce 
pays  de  Nivernais,  qui  de  soi  est  de  culture  mal  aisee.  Les  uns 
servent    pour  labourer   et  pour    toucher  les  boeufs,  animaux 
tardifs,  et  il  faut  communement  que  les  charrettes  soient  tirees 
de  six  boeufs,  les  autres  pour  mener  les  vaches  et  les  jeunes  ju- 
ments  en  champs,  les  autres  pour  mener  les  brebis  et  les  mou- 
tons,   les   autres  pour  conduire  les  pores.  Ces  families,   ainsi 
composees   de  plusieurs  personnes,  qui  toutes  sont  employees 
selon  leur  age,  sexe  et  moyens,  sont  regies  par  un  seul,  qui  se 
nomme  mailre  de  communaute,  elu  a  cette  charge  par  les  au- 
tres, lequel  commande  a  tons  les  autres,  va  aux  affaires  qui  se 
presentent  dans  les  villes,  foires  et  ailleurs,  a  pouvoir  d'obliger 
ses  parconniers  en  choses  mcbiliaires  qui  concernent  le  fait  de 
la  communaute,  et  lui  seul  est  nomme  aux  r61es  des  tallies  et 
subsides.  Par  ces  arguments,  il  se  pent  comprendre  que  ces  com- 
munautes  sont  de  vraies  families  et  colleges  qui,  par  considera- 
tion de  Tintellect,  sont  comme  un  corps  compose  de  plusieurs 
membres,  bien  que  les  membres  soient  separes  I'un  de  I'autre, 
mais  par  fraternite,  amitie  et  liaison  economique  font  un  seul 
corps.  Or,  parce  que  la  vraie  et  certaine  ruine  de  ces  maisons 
de  village  est  quand  elles  se  partagent  et  se  separent,  par  les  an- 
ciennes  lois  de  ce  pays,  tant  les  menages  et  families  de  gens 
serfs  que  dans  les  menages  dont  les  heritages  sont  tenus  a  bor- 
delage,  il  a  ete  constitue  que  ceux  qui  ne  seraient  point  en  la 
communaute  ne  succederaient  aux  autres,  et  qu'on  ne  leur  suc- 
€ederait  aussi.  » 

Une  femme  etait  aussi  elue  pour  s'occuper  de  tons  les  soins 
domestiques  et  pourdiriger  le  menage.  C'etait  la  mayorissa,  qui 
figure  deja  dans  la  loi  salique  et  dans  I'ancien  cartulaire  de 
Saint-Pere  de  Chartres.  Les  Francais,  plus  defiants  que  les 
Slaves,  ne  permettaient  pas  que  la  mayorissa  fut  la  femme  du 
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mayor^  afin  qu'ils  ne  pussent  point  s'entendre  au  detriment  de 
Tassociation.  Qnand«les  filles  se  mariaient,  elles  avaient  droit 
k  line  dot,  mais  elles  ne  pouvaient  plus  rien  reclamer  de  la  com- 
munaute  dont  elles  etaient  sorties ;  c'etait  la  meme  regie  que 
dans  la  ^ac?n/^a  slave. 

Tous  les  travaux  agricoles  s'exccutaient  pour  le  profit  com- 
mun.  Cependant  chaque  menage  avait  parfois  un  petit  pe- 
cule  qu'il  pouvait  creer  par  certains  travaux  industriels.  La 
femme  filait,  le  mari  tissait  les  etoffes  de  laine  ou  de  chanvre, 
et  ainsi  le  groupe  familial  produisait  lui-meme  tout  ce  dont  il 
avait  besoin.  II  avait  peu  de  chose  k  vendre  et  a  acheter.  Ce- 
pendant plus  tard,  quand  I'industrie  se  developpa,  les  commu- 
nautes  n'y  resterent  point  etrangeres  ;  elles  s'y  livrerent  en  ap- 
pliquant  la  division  du  travail,  mais  toujours  au  profit  de  tous. 
Legrand  d'Aussy  decrit,  dans  son  Voyage  en  Auvergne  *,  qui 
date  de  1788,  des  communautes  adonnees  a  lacoutellerie. 

i(  Autour  de  Thiers,  et  en  pleine  campagne,  sont  des  maisons 
eparses  habitees  par  des  societes  de  paysans  dont  les  uns  s'occupent 
de  couteJlerie,  tandis  que  les  aulres  se  livrent  au  travail  de  la  terre. 
Outre  ces  habitations  particulieres  et  isolees,  il  en  est  d'autres  plus 
peupl6es  dont  la  reunion  forme  un  petit  hameau  et  dans  lesquelles  la 
communaute  est  plus  intime  encore.  Le  hameau  est  habite  par  les 
differentes  branches  d'une  famille  qui,  livree  consequemment  a 
I'agriculture,  ne  contracte  ordinairement  de  mariage  qu'enlre  ses 
differenls  membres,  et  qui,  sous  la  conduile  d'un  chef  qu'elle  se- 
donne  et  qu'elle  peut  deposer,  forme  une  sorte  de  republique  ou  tous. 
les  travaux  sont  communs,  parce  que  tous  les  individus  sontegaux. 

((  II  y  a  dans  les  environs  de  Thiers  plusieurs  de  ces  families  repu- 
blicaines,  Tarante,  Barilel,  Terme,  Guittard,  Bourgade,  Beaujeu,  etc. 
Les  deux  premieres  sont  les  plus  nombreuses,  mais  la  plus  ancienne, 
ainsi  que  la  plus  ceiebre,  est  celle  des  Guittard.  Le  hameau  que  forme 
et  qu'habite  la  lamille  des  Guittard  est  au  nord-ouest  de  Thiers  et  a 
une  demi-lieue  de  la  ville.  II  s'appelle  Pinon  ;  ce  dernier  nom  a  meme, 
dans  le  pays,pr6valu  sur  le  leur  propre,  et  on  les  nomme  les  Pinon. 
Au  mois  de  juillet  1788,  quand  je  les  ai  visites,  ils  formaicnt  quatre 
branches    ou    quatre    menages,    en   lout   dix-neuf   personnes,   tant 

1.  T.  I,  p.  455  u  4'J5.  Cit('  par  Boiniemerc,  La  commune  agric,  p.  89.  Le 
P.  Honuvenlurc,  dit  Aniable,  p.ide  aussi  dc  couununautrs  palriarcalcs  dout 
<(  tous  lo?5  incinijrcR  vivaidut  en  coiniiiuu  comiue  en  un  (•(jllr^e  v  {Hist,  de 
^ainl- Martial,  t.  II,  p.  liO.) 
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Jionimcs  quo  ftMnmos  ol  eiifants.  Mais  lu  nombie  ties  liommes  ne 
siiffisanl  pas  pour  rexploilation  des  terres  el  les  aulres  Iravaux,  ils 
avaient  avec  eux  treize  domestiques,  ce  qui  porlaiL  la  populaliou 
a  treufo-doux  porsonnos.  On  if^noro  I't'poijuo  pivriso  on  !e  hariKiau 
fut  fondo.  La  tradition  en  fail  remonter  retablissement  au  douzieme 
si^cle«;  I'adniinistration  des  Pinon  est  palernelle,  mais  elective.  Tons 
les  membres  de  la  comniunaule  s'asseniblent;  a  la  plurality  des  voix 
lis  se  cboisissent  un  clief  qui  prend  le  litre  de  maitre,  et  qui,  devenu 
pere  de  toule  la  fainille,  est  oblige  de  veiller  a  lout  ce  qui  la  con- 
cerne... 

«  Ce  maitre,  en  qualite  de  chef,  percoit  I'argent,  vend  et  acbete, 
ordonne  les  reparations,  dispense  a  cbacun  son  travail,  regie  tout 
ce  qui  concerne  les  maisons,  les  vendanges,  lestroupeaux ;  en  un  mot, 
il  est  la  ce  qu'est  un  pere  dans  sa  famille.  Mais  ce  pere  dififere  des 
autres  en  ce  que,  n'ayant  qu'une  autorite  de  depot  et  de  confiance, 
il  en  est  responsable  a  ceux  dont  il  la  tienl,  et  qu'il  pent  la  perdre 
de  nieme  quil  I'a  recue.  S'il  abuse  de  sa  place,  s'il  adminislre  mal, 
la  communaule  s'assenible  de  nouveau,  on  le  depose,  et  il  y  a  des 
exemples  de  cette  justice  severe. 

«  Les  details  inlerieurs  de  la  maison  sont  confies  a  une  femme.  Le 
departement  de  celle-ci  est  la  basse-cour,  la  cuisine,  le  linge,  les 
habillements,  etc. ;  elie  porle  le  titre  de  mailresse.  Elle  commande 
aux  femmes,  comme  le  mailre  commande  aux  liommes;  ainsi  que 
lui,  on  la  cboisit  a  la  plurality  des  suffrages,  et  ainsi  que  lui,  on 
pent  la  deposer.  Mais  le  bon  sens  nalurel  a  dit  a  ces  simples  paysans 
que  si  la  maitresse  se  trouvait  fitre  femme  ou  soeur  du  maitre,  et 
que  ces  deux  preposes  manquassent  de  la  probite  necessaire  ii  leur 
geslion,  tous  deux  reunis  auraient  Irop  avantage  pour  nuire  a  la 
cbose  publique.  En  consequence,  pour  prevenir  ces  abus,  par  une 
des  lois  consecutives  de  ce  petit  Elat,  il  est  regie  que  jamais  la  mai- 
tresse ne  sera  prise  dans  le  meme  menage  que  le  mailre.  Celui-ci, 
comme  son  litre  Tannonce,  a  inspection  generale,  et  jouit  du  droit 
de  conseil  et  de  reprimande.  Partout  il  occupe  la  place  d'honneur; 
s'il  marie  son  fils,  la  communaute  donne  une  fele  a  laquelle  sont 
invitees  les  communes  voisines;  mais  ce  fils  n'est,  comme  les  aulres, 
qu'un  membre  de  la  republique,  il  nejouil  d'aucun  piivilege  parli- 
culier;  et  quand  son  pere  meurt,  il  ne  succede  point  a  sa  dignite,  a 
moins  qu'on  ne  Ten  trouve  digne  et  qu'il  ne  merite  d'etre  eiu  a  son 
tour. 

«  Une  autre  loi  fondamentale,  observee  avec  la  plus  grande  rigueur, 

1.  Chabrol,  qui  parle  auspi  des  Pinon,  les  fait  remonter  awx  temps  I  spins 
recules.  Sur  Auvergne,  t.  II,  p.  41)9. 
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parce  que  d'elle  depend  la  conservation  de  la  societe,  est  celle  qui 
regarde  les  biens.  Jamais,  dans  aucun  cas,  ils  ne  sont  partag^s  :  tout 
reste  en  masse,  personne  n'herite,  et,  ni  par  mariage,  ni  aulrement, 
rien  ne  se  divise.  Une  Guittard  sorl-elle  de  Pinon  pour  se  marier, 
on  liii  donne  six  cents  livres  en  argent,  mais  elle  renonce  a  tout,  et 
ainsi  le  patrimoine  general  subsisle  en  entier  comme  auparavant.  II 
en  serait  de  meme  pour  les  garcons,  si  quelqu'un  d'eux  allait  s'etablir 
ailleurs... 

((  Toutes  Jes  fois  que  leur  ouvrage  n'exige  pas  qu'ils  soient  separ^s, 
ils  travaillent  ensemble ;  il  y  a  pour  les  repas  un  lieu  commun  :  c'est 
une  grande  et  vaste  cuisine  tenue  tres  proprement...  On  y  a  pratique 
une  nicbe  qui  forme,  en  quelque  facon,  cbapelle,  et  qui  contient  un 
Christ  et  une  vierge.  La,  tous  les  soirs,  apres  le  souper,  on  fait  la 
priere  en  commun,  mais  cette  priere  n'a  lieu  que  le  soir.  Le  matin, 
chacun  fait  la  sienne  en  particulier,  parce  que  la  plupart  des  travaux 
etant  difTerents,  les  heures  du  lever  le  sont  aussi. 

« Independamment  de  la  propriete  du  hameau,  les  Guittard  posse- 
dent  encore  un  bois,  un  jardin,  des  lerres,  des  vignobles  et  beaucoup 
de  chataigniers.  Mais  oulre  que  leurs  terres  sont  pauvres,  et  qu'elles 
ne  rapporlent  que  du  seigle,  les  trente-deux  bouches  qu'ils  ont  a 
nourrir  consomment  toute  leur  recolte,  et  ne  leur  permetlent  pas 
d'en  vendre.  D'ailleurs,  ces  cuUivateurs,  respectables  par  leurs  moeurs 
et  par  leur  vie  laborieuse,  font  encore  dans  le  lieu  de  leur  sejourdes 
charites  immenses.  Jamais  pauvre  ne  se  presente  chez  eux  sans  y 
etre  recu,  jamais  il  nen  sort  sans  avoir  ete  nourri ;  0!i  lui  donne  de 
la  soupe  et  du  pain.  S'il  veut  passer  la  nuit,  il  trouve  a  coucher;  il  y 
a  m6me  dans  la  ferme  une  chambre  particuliere  deslinee  a  cet  usage. 
En  biver,  on  pousse  Thumanile  plus  loin  encore  :  les  pauvres  alors 
sont  loges  dans  le  fournil ;  et,  en  les  nourrissant,  on  leur  procure,  de 
plus,  une  sorte  de  chaufToir  qui  les  garantit  du  froid. 

«  Je  n'oublierai  de  ma  vie  un  mot  simple  que  m'a  dit,  a  ce  sujet, 
le  maitre  acluel.  Curieux  de  connaitre,  jusque  dans  les  plus  pelits 
details,  relablissement  qu'il  gouverne,  j'en  parcourais  avec  lui  les 
batimenls.  En  traversanl  une  cour,  j'apercus  plusieurs  gros  cbiens 
qui  aussitot  aboyerenl.  u  Ne  craignez  rien,  me  ditil,  ils  aboient  pour 
«  m'avertir ;  mais  ils  ne  sont  pas  mechanls;  nous  les  elevons  a  ne 
«  pas  mordre. 

«  —  Et  pourquoi  ne  mordraient-ils  pas?  repondis-je.  De  la,  cepen- 
«  dant  depend  votre  s6ret6. 

«  —  G'est  que  souvent  il  nous  vienl  un  mcndiant  pendant  la  nuil. 
«  Au  bruit  des  cbiens,  nous  nous  levons  pour  le  recevoir,  et  nous  ne 
<'  voulons  pas  qu'ils  lui  fassent  du  mal  ou  (ju'lls  TempSchent  d'en- 
«  Irer  ». 
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Tons  Ics  ault'urs  conlcinpiM-ains  (|ui  «uil  pailc'^  des  coininu- 
iiaut<'s  (lis(Mil  (in'oUes  assuraifnl  aiix  paysans  Taisancc  ct  le 
bonliour'.  II  parail  (pio  vers  la  tin  dti  moyen  Age,  (|uan(l  iin 
certain  ordre  ful  etabli  dans  la  sociele  feodale,  le  bien-elre  dcs 
classes  nirales  et  la  production  agricole  etaient  parvenus  h  un 
niveau  beaucoup  plus  eleve  que  sous  la  royaute  centralisee  du 
dix-septieme  siecle  ^  Les  juristes  du  droit  coutumier  affirment 
(jue,  (juand  ces  associations  venaient  k  se  dissoudre,  c'etait  la 
ruine  pour  ceux  qui  auparavant  y  avaient  vecu  dans  I'abon- 
dance.  Ge  qui  prouve  qu'elles  devaient  etre  en  rajjport  avec  les 
necessites  sociales  de  I'epoque,  c'est  que  nous  les  retrouvons 
dans  toutes  les  provinces,  dans  la  Normandie,  la  Bretagne, 
I'Anjou,  le  Poitou,  TAngoumois,  la  Saintonge,  la  Touraine,  la 
Marche,  le  Nivernais,  le  Bourbonnais,  les  deux  Bourgognes, 
rOrleanais,  le  pays  Chartrain,  la  Champagne,  la  Picardie,  le 
Dauphine,  la  Guyenne,  a  lest  et  a  I'ouest,  au  centre  et  au  midi. 
L'existence  de  ces  societes  agricoles,  loin  d'etre  un  fait  ex- 
ceptionnel,  fut,  au  contraire,  le  fait  general  et  constant  jusqu'au 
dix-huitieme  siecle.  Voici  quelques  citations  qui  ne  permettent 
aucun  doute  a  cet  egard  : 

Dans  la  Marche,  la  communaute  n'existait  pasentre  epoux,  a 
moins  de  convention  expresse,  et  cependant  G.  Brodeau,  dans 
ses  commentaires,  nous  dit  que  «  cette  coutume  approuve  et 
autorise  les  communautes  et  societes  entre  parents  etetrangers, 
et  ce  pour  Ventre  tenement  des  families.  » 

—  «  Ces  societes  sont  non  seulement  frequentes,  mais  ordi- 
naires,et  menie  necessaires,  selon  la  constitution  de  la  religion, 
en  tant  que  I'exercice  du  menage  rustique  est  non  seulement  au 
labourage,  mais  aussi  a  la  nourriture  du  betail,  ce  qui  exigeune 
multitude  de  personnes.  (Guy  Coquille,  sur  Nivernais,  p.  478.) 

1.  «  C'est  dans  les  communautes  que  les  mainmortables  s'enrichisscut,  » 
dit  Denis  Lebruu,  Traite  des  communautes^  p.  17.  «  Le  travail  de  plusieurs 
personnes  reunies,  dit  Dunod,  profile  bien  plus  que  si  tout  etait  separe 
entrc  elles.  L'experieuce  nous  apprend  que  dans  le  comte  de  Bourgogne 
les  paysans  des  bieus  mainmortables  sont  bien  plus  commodes  que  ceux 
qui  habiteut  la  franchise  et  que  plus  leurs  families  sont  nombreuses  plus 
elles  s'enrichisseut.  » 

3.  Cettj  phase  curieuse  de  I'histoire  economique  de  la  France  a  ete  par- 
faitement  etudiee  dans  un  me  moire  de  I'historien  beige  Moke  sur  la  Ricfiesse 
et  la  populalion  de  la  France  au  quatorzieme  siecle  (Voj'ez  les  memoires 
de  I'Academie  de  Belgique,  t.  XXX.) 
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—  «  Nous  avons  plusieurs  de  ces  societes  en  Berry  et  en  Ni- 
vernais,  principalement  es  maisons  des  mages,  qui,  selon  la 
constitution  du  pays,  consistent  toutes  en  assemblees  de  plu- 
sieurs personnes  et  une  communaute.  »  (Jean  Ghenu,  sur  ^4?- 
rets  de  Papon,  1610.) 

—  «  Q'a  ete  autrefois  une  coutume  generale  en  ce  royaume, 
ecrit  en  1774  La  Lande  [Cout.  d'Orleans),  qu'il  s'introduisit  une 
societe  tacite  entre  plusieurs  vivants  et  demeurants  ensemble, 
par  an  et  jour...  La  societe  tacite  se  pratique  particulierement 
entre  gens  de  village,  parmi  lesquels  il  y  a  de  grandes  families, 
lesquelles  vivent  en  societe  et  ont  im  chef  qui  commande  et  donne 
les  ordres,  et  c'est  pour  I'ordinaire  le  plus  age  d'entre  eux,. 
comme  il  est  aise  de  remarquer  dans  le  Berry,  Nivernais,  Bour- 
bonnais,  Saintonge  et  autres  lieux.  » 

—  «  Cette  espece  de  communaute  et  societe  tacite  etait  autre- 
fois d'un  usage  general,  »  dit  Boucheul  {sutPoUou,  art.  231). 

—  ((  Anciennement,  la  communaute  tacite  entre  personnes  vi- 
vant  ensemble,  a  commune  bourse  et  depense,  etait  d'une  pra- 
tique universelle  dans  le  royaume,  comme  le  prouve,  par  Tau- 
torite  de  Beaumanoir,  maitre  Eusebe  de  Lauriere  dans  sa 
dissertation,   a  la  fm  des  OEuvres  de  Loysel,  fol.  12  et  13.  » 

«  Anciennement,  dit  Valin  (sw/'  coutume  la  Rochelle),  la 
communaute  tacite  entre  d'autres  personnes  que  les  epoux  vi- 
vant  ensemble  k  commune  bourse  et  depense  etait  generale  dans 
le  royaume.  » 

—  «  II  semble,  dit  Denis  Lebrun  dans  son  Traite  de  la  Com- 
munaute^ qu'il  y  ait  une  sorte  de  necessite  d'accorder  cela  k 
I'usage  des  champs,  ou  ces  communautes  sont  si  frequentes,. 
meme  dans  les  coutumes  qui  n'en  parlent  pas.  » 

«  L'origine  dc  ces  communautes  d'habitants,  telles  que  nous- 
les  voyons  aujourd'hui,  ecrit  Denisart  en  1768,  n'est  pas  bien 
connue.  On  croit  qu'elles  out  pris  naissance  du  christianisme, 
qui  fit  diminuer  peu  tj,  peu  la  rigueur  de  I'csclavage  auquel  les 
peuples  etaient  assujettis  envers  leur  seigneur;  il  n'y  avait  en. 
France  que  deux  sortes  de  personnes  libres  dans  les  premiers 
temps  de  la  monarchic,  savoir  :  les  nobles  et  les  ecclesiastiques. 
Tous  les  roturiers  etaient  serfs.  » 

—  «■  Ce  n'est  pas  d'aujourd'hui  que  I'association  est  en  hon- 
ncur,  dit   Troplong  {Commcnlalres  des  societes  cloiles,  preface ^ 
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passim).  Lcs  Homains  en  onl  parlr  avcc  cnllioiisiasiiic ;  ils  Tout 
praCniuee  avcc  graiulcur...  Mais  c'est  surtouL  le  inoycn  age  (jiii 
fut  line  cpoquc  prodigieuse  d'associalion  :  c'est  lui  qui  forma 
CCS  nombreuses  socieles  de  serfs  ct  (ragriculleurs  qui  couvrircnl 
€l  fdcond^rcnt  le  sol  de  la  France;  c'est  lui  (jui  mulliplia  ces 
congregations  religieuscs  dont  lcs  bienfaits  ont  etc  si  grands  par 
leurs  travaux  dc  dcfrichemcnt  et  leurs  etabiissemcnls  au  sein 
des  campagnes  abandonnees.  Probablemcnt  alors,  on  parlait 
moins  qu'aujourd'hui  de  I'esprit  d'associalion,  mais  cet  esprit 
agissait  avec  Anergic.  »  <(  L'associalion  de  tous  les  membres  de 
la  famillc  sous  un  meme  toit,  sur  un  m6me  domaine,  dit  encore 
Troplong,  pour  mettre  en  commun  leur  travail  et  leurs  pro- 
fits, est  le  fait  general,  caracleristique,  depuis  le  midi  de  la 
France  jusqu'aux  extremites  opposees.  La  geographic  coulu- 
miere  en  conserve  les  traces  dans  les  provinces  les  plus  oppo- 
sees d'usages  et  de  moeurs  *.  » 

On  peut  done  dire  que,  sous  I'ancien  regime,  le  travail  agricole 
elait  execute  dans  toute  la  France  par  des  associations  coopera- 
tives de  paysans,  comme  il  Test  encore  aujourd'hui  chez  les  Slaves 
meridionaux.  Au  moyen  age,  le  travail  sous  toutes  ses  formes 
s'executait  par  des  associations,  communautes  religieuses,  com- 
munautes  de  paysans,  corporations  de  metier.  Laferriere  met 
a-dmirablement  ce  fait  en  relief  :  «  L'esprit  d'associalion  re- 
nouvele  par  le  christianisme,  a  etendu  son  aclivite  salutaire  sur 
les  coutumes  au  moyen  age.  C'est  a  I'abri  des  socieles  de  tout 
genre,  des  communautes  de  travail  et  d'habilation,  des  corpora- 
tions, des  socieles  d'interet  public  et  prive  ;  c'est  sousl'influence 
de  leur  esprit  de  fraternite  sociale  et  chretienne  que  les  serfs, 
les  pauvres  laboureurs,  les  artisans  et  les  gens  de  metiers,  les 
commercants,  le  peuple  des  villes  et  des  campagnes,  onl  ame- 
liore  et  developpe  leur  condition  d'existence.  L'isolement  les 
aurait  frappes  de  mort,  Fassociation  les  a  fait  vivre  et  grandir 
pour  des  temps  meilleurs  ^  » 

Quand  et  comment  les  communautes  de  famille  ont-elles  dis- 
paru  ?  On  I'ignore.  Les  changemenls  profonds  dans  I'organisa- 
tion  sociale  des  campagnes  se  sont  toujours  operes  insensible- 
ment    el    sans    attirer     I'attention     des    historiens.    Jusqu'au 

1.  J'emprunte  ces  citations  a  M.  Bouaemere.  La  com.  rurale,  p.  39. 

2.  Laferriere,  Hist,  du  droit  frang.,  t.  II,  p.  591. 
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dix-septieme  siecle,  les  terriers  et  autres  litres  mentionnent 
frequemment  des  associations  de  «  consorts  et  communs  en 
bien.  »  A  partir  du  seizieme  siecle,  les  juristes  se  montrent 
moins  favorables  et  meme  plus  lard  hostiles  au  regime  de  Tin- 
division.  Des  que  I'esprit  de  fraternite  qui  en  faisait  la  base 
venait  a  s'affaiblir,  ce  regime  donnait  lieu  a  beaucoup  de  diffi- 
cultes  et  de  contestations,  parce  qu'il  reposait  sur  la  coutume 
et  non  sur  un  acte  ecrit.  11  rencontrait  deux  causes  de  ruine, 
Tune  dans  I'esprit  d'individualite  qui  caracterise  les  temps  mo- 
dernes,  I'autre  dans  ce  gout  de  la  clarte  et  de  la  precision  en 
matiere  juridique  que  les  juristes  contractaient  dans  I'etude  du 
droit  romain.  D'autre  part,  la  disparition  successive  du  servage 
et  de  la  main  morte,  enlevait  a  ces  associations  une  de  leurs 
plus  puissantes  raisons  d'etre.  Tant  que  les  serfs  et  les  gens  de 
main  morte  n'heritaient  que  dans  I'association  familiale,  ils  ne 
pouvaient  sorlir  du  regime  de  la  propriete  collective  ;  mais,  des 
que  les  droits  du  seigneur  se  bornaienta  recevoir,  sous  la  forme 
de  diverses  prestations,  I'equivalent  de  la  rente,  les  paysans 
pouvaient  se  laisser  aller  a  cet  esprit  d'individualisme  qui  les 
poussait  a  serendre,  parle  partage,  proprietaires  independants. 
Les  progres  de  I'industrie,  Tamelioration  des  routes  et  I'exten- 
sion  des  echanges  porterent  aussi  les  populations  rurales  a  se 
mouvoir  et  a  jeter  les  yeux  au-dessus  d'elles,  et  ces  aspirations 
nouvelles  devaient  etre  funestes  a  des  institutions  faites  pour 
abriter  des  cultivateurs  soumis  aux  regies  invariables  des  anti- 
ques coutumes. 

Les  communautes  de  families  ont  dure  depuis  les  premiers 
temps  de  la  civilisation  jusqu'al'epoque  moderne.  Quand  le  be- 
soin  de  tout  cbanger,  de  tout  ameliorer,  s'est  empare  des 
hommes,  elles  ont  peu  a  peu  disparu  avec  les  autres  traditions 
des  epoques  anterieures.  Gependant  au  dix-septieme  et  au  dix- 
huitieme  siecle,  il  existait  encore  beaucoup  de  ces  associations 
rurales  ^  :  les  terriers  et  les  actes  de  partage  en  font  frequem- 
ment mention  ;  seulement  on  sent  qu'elles  soulevent  une  hosti- 

1.  M.  Pr6vcraufl  a  constats  que  les  commuuaiit6s  des  paysans  dispa- 
raissaieut  rapidemcnt  des  la  fin  da  seizieme  siecle.  Tres  |)eu  ont  dur6 
jusqii'au  dix-luiitienie.  Leurs  deniiers  i-epresentants,  peu  nomhroux,  veu- 
daient  leurs  terres  aux  bourgeois  des  villes,  aux  iiouinies  de  loi,  qui  les 
remplacaient  par  des  ferniiers.  VEglise  et  le  peaple,  par  E.  Preveraud. 
Paris,  r«72,  p.  181. 
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WW',  presque  gt3n6ralc.  Un  rapport  adress(5  k  rassembl(5e  provin- 
cialedu  Berry  de  1783,  analyse  par  M.  Dareslcde  La  Gliavaiuic  ', 
montre  parfaiteinent  comment  Ics  sentiments  de  la  personnalite 
egoiste  dcvaient  detruire  ime  institution  (|iii  ne  pouvait  diirer 
qu('  par  une  nuitucllc  conliance  ct  une  IVatiMncllc  entente.  C'est 
seulement  dans  ies  provinces  les  plus  isolees,  dans  le  Nivernais, 
I'Auvergne  et  le  Bourbonnais,  qu'il  s'en  est  conserve  quelques 
vestiges  jiipque  dans  ces  derniers  temps. 

En  1081),  les  mainmortablesdu  Jura  vivaient  encore  en  com- 
munautes,  qui  s'appelaient  meix.  Leur  person nalite  etait  si  peu 
distincte  qu'ils  n'avaient  pas  de  nom  de  families,  u  Pour  cette 
canaille,  disait  le  marquis  de  Langeron,  le  nom  d'un  saint,  Jean, 
Pierre  ou  Paul  sufQt  »  (V.  Ghassin,  Esprit  de  la  Rev.,  I,  158  et 
162).  lis  portaientle  nom  de  leur  communaute  de  famille. 

M.Dupin  aine  a  decrit  une  de  ces  communautes,  qu'il  avail 
nsitee,  vers  1840,  dans  le  departement  de  la  Nievre.  Les  details 
5u'il  donne  sont  si  caracteristiques  qu'il  ne  sera  pas  inutile  de 
les  reproduire  ici. 

«  Le  groupe  d'edifices  dont  se  composent  les  Jault  est  silue  sur  un 
petit  mameloii,  a  la  tele  d'une  belle  vallee  de  pres.  La  maison  piinci- 
3ale  d'habitalion  n'a  rien  de  remarquable  au  dehors;  a  I'lnterieur,  on 
Touve  au  rez-de-chaussee  une  vaste  salle  ayant  a  chaque  bout  une 
grande  cbeminee,  dont  le  manleau  a  environ  neuf  pieds  de  develop- 
Denient,  el  ce  n'esl  pas  tiop  pour  donner  place  a  une  si  norabreuse 

1.  Le  rapporteur,  qui  fait  le  proces  aux  communautes,  affirme  que  les 
issocies  ue  visaient  qu"a  se  tromper  reciproquement,  au  profit  de  leur 
nteret  individuel.  «  On  voit,  disait-il,  un  des  associes  acheter  pour  son 
jompte  et  placer  du  betail,  pendant  que  le  maitre  de  la  communaute  n'a 
pas  d'argeut  pour  remplacer  un  boeuf  mort  ou  estropie.  Aucun  des  com- 
nuuiers  ne  met  en  evidence  les  profits  particuliers  qu'il  fait,  aucun  n'achete 
I'immeubles,  et  ou  ils  ont  des  ruches  et  des  betes  a  laine,  il  suffit  qu'ils 
roient  les  affaires  communes  dans  le  delabrement  pour  qu'ils  cacheut  leurs 
jflFets  mobiliers.  »  Le  rapporteur  ajoute  que,  chacun  voulant  profiler  des 
ivautat;es  de  lassociation  sans  prendre  sa  part  des  charges,  il  en  resulte 
ju'avec  beaucoup  de  bras  il  s'y  fait  tres  peu  d'ouvrage.  En  outre  le  chef  de 
'association  admiuistrait  et  ne  travaillait  pas.  Les  autres  associes,  n'ayant 
i  gerer  aucun  interet,  demeuraient  plonges  dans  I'ignorance  et  dans 
'iuerlie.  —  Le  tableau  est  probablement  quelque  peu  assombri,  mais  il 
r6vele  en  tout  cas  deux  fails  certains,  I'opposition  que  rencoutrait  I'exis- 
lence  des  communautes  et  I'esprit  individualists  qui  devait  en  amener  la 
mine.  Les  memes  causes  agissent  de  la  meme  facon  aujourd'hui  chez  les 
Slaves  meridionaux.  L'evolution  economique  est  partout  fort  semblable, 
aieme  dans  des  pays  tres  eloignes  et  tres  differents. 
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famille.  L'existence  de  celte  communaute  date  d'un  temps  immemorial. 
Les  titres,  que  le  mailre  garde  dans  une  arclie,  remonlent  au  dela  de 
1500,  et  ils  parlenl  de  la  communaute  comme  d'une  chose  deja 
ancienne.  La  possession  de  ce  coin  de  terre  s'est  maintenue  dans  la 
famille  des  Gault,  et  avec  le  temps  elle  s'est  successivement  accrue 
par  le  travail  et  I'economie  de  ses  membres,  au  point  de  constituer, 
par  la  reunion  de  toutes  les  acquisitions,  un  domaine  de  plus  de 
200,000  francs,  et  cela  malgre  les  dots  payees  aux  femmes  qui  avaient 
pass6  par  mariage  dans  des  families  etaugeres^  ». 

M.  Dupin  expose  tres  clairement  les  caracteres  juridiques  de 
<jes  institutions. 

«  Les  fonds  de  la  communaute  se  composent  :  1°  des  biens  anciens, 
2°  des  acquisitions  faites  pour  le  compte  commun  avec  les  economies, 
3°  des  bestiaux  et  meubles  de  loule  nature,  4°  de  la  caisse  commune. 
En  outre  chacun  a  son  pecule,  compose  de  la  dot  de  sa  femme  et 
des  biens  qu'elle  a  recueillis  de  la  succession  de  sa  mere,  ou  qui  lui 
sont  advenus  par  don  ou  legs.  La  communaute  ne  compte  parmi  ses 
membres  effectifs  que  les  males  ;  eux  seuls  font  tete  dans  la  commu- 
naute. Lorsque  les  filles  se  marient,  on  les  dote  en  argent  complant. 
Ces  dots,  qui  elaient  fort  peu  de  chose  a  Torigine,  se  sont  elevees 
dans  ces  derniers  temps  jusqu'a  la  somme  de  l,3o0  francs.  Moyennant 
ces  dots  une  fois  payees,  elles  n'ont  plus  rien  a  pretendre,  ni  elles  ni 
leurs  descendants,  dans  les  biens  de  la  communaute.  Quant  aux 
femmes  du  dehors  qui  6pousent  Fun  des  membres  de  la  communaute, 
leurs  dots  ne  s'y  confondent  point,  par  le  motif  qu'on  ne  veut  pas 
qii'elles  acquierent  un  droit  persounel.  Tout  homme  qui  meuit  ne 
iransmet  rien  a  personne.  G'est  une  tete  de  moins  dans  la  commu- 
naute, qui  demeure  aux  autres  en  enlier  non  a  litre  de  succession  de 
la  part  qu'y  avait  le  defunL,  niais  par  droit  de  non  decroissement;  c'est 
la  condition  originairc  et  fondamentale  de  I'association.  Si  le  defunt 
laisse  des  enfanls,  ou  ce  sont  des  gaicons,  et  ils  deviennenl  mem- 
bres de  la  communaute,  oii  chacun  d'eux  fait  tiHe,  non  a  litre  here- 
dilaire,  car  le  pere  ne  leur  a  rien  transmis,  muis  parte  seul  fait  qu'ils 
sont  nes  dans  la  communaute  et  a  son  prolit,  —  ou  ce  sont  des 
filles,  et  elles  n'ont  droit  qu'a  une  dot.  On  voit  quel  est  le  caiaclere 
propre  et  dislinctif  de  ces  comnuniautes.  11  n'en  est  pas  comme  des 
societes  conventiomielles  ordinaires,  od  la  mort  de  Tun  des  associes 

1.  Dupin,  La  Morvan,  1840,  p.  88.  V.  iiussi  nnc  notice  (hi  M.  dt!  Clieverry, 
in-80,  18(iG,  chez  Mazeron,  a  Nevers,  et  uu  article  do  M.  Albert  JMaron,  dans 
La  liefurme  sociulc,  sept.  1890,  ofi  Ton  voit  comnnMit  r.ipplication  duCode 
civil  a  mis  lin  a  la  coiiiujunaulc  des  Jaull. 
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emporto  l;i  dissolulioii  de  la  soci6t6,  parce  (jii'on  y  fail  ordiuaironient 
cboix  de  riiiduslrie  et  capacile  des  personnes.  Ces  anciennes  com- 
munaul6s  ont  un  autre  caractere  :  elles  constituent  une  espece  de 
corps,  de  college,  une  personne  civile,  comme  un  convent  ou  une 
bourgade,  qui  sc  perpetue  par  la  substitution  des  personnes,  sans 
qu'il  en  r^sulte  d'alteration  dans  rexistence  m^me  de  la  corpora- 
tion, dans  sa  maniere  d'etre  et  dans  le  gouvernement  des  choses  qui 
lui  apparlicnnent.  » 

Plus  loin,  dans  la  commune  de  Preporche,  M.  Dupin  trouva 
les  traces  d'une  communaute  autrefois  tres  florissante  et  Ires 
nombreuse,  celle  des  Gariots;  mais  depuis  la  revolution  elle 
avait  opere  le  partagc,  et  la  plupart  des  parlconniers  e'taient 
tombes  dans  la  misere.  Les  grandes  chambres  avaient  cte  divi- 
sees  ;  la  grande  cheminee  avait  ete  partagee  en  deux  par  un 
mur  de  refend.  Les  habitations  isolees  etaient  chetives,  mal- 
propres.  Les  habitants  etaient  mal  vetus  et  avaient  un  aspect 
sauvage. 

«  A  Jault,  c'etait  I'aise,  la  gaiete,  la  sante ;  aux  Gariots,  c'etait  la 
tristesse  et  la  pauvrete.  ...  Certes,  je  ne  meconnais  pas  I'avantage 
de  la  division  des  proprietes,  le  bien-6tre  qui  resulte  pour  chacun 
d'avoir  sa  maison,  son  jardin,  son  pre,  son  cbamp,  son  ouche,  tout 
celabien  cultive,  bien  soign6.  Mais  I'association  bien  conduife  a  aussi 
ses  avantages;  j'en  ai  signale  les  heureux  elTets;  et  la  oCi  elle  existe 
encore  avec  de  bons  r^sullats,  je  fais  des  vceux  pour  qu'elle  se  main- 
tienne  et  se  perpetue.  Je  crois  surtout  que,  pour  I'exploitation  des 
fermes,  il  serait  fort  utile  aux  paysans  de  rester  ensemble.  Une  nom- 
breuse famille  suffit  par  elle-meme  a  I'exploitation;  trop  faible,  il 
faut  y  suppleer  par  des  valets,  et  ces  mercenaires,  qu'il  faut  payer 
fort  cher,  emportent  le  plus  net  du  produit,  et  n'ont  jamais,  pour 
la  culture  et  le  soin  du  betail,  la  m§me  attention  que  les  maitres  de 
la  maison.  Ajoutez  que  les  enfants,  restanl  avec  leurs  pere  et  mere, 
recoivent  tout  a  la  fois  les  exeniples  et  les  lecons  de  leurs  parents; 
separes  d'eux,  mis  en  service  trop  jeunes,  la  corruption  s'en  empare, 
et  bien  souvent  la  misere  les  attaint.  D'un  autre  c6te,  le  fait  des  par- 
tages  exerces  trop  souvent  et  pousses  trop  loin,  opere  un  morcelle- 
ment  tel,  que  les  enfants  du  meme  pere  ne  peuvenl  plus  se  loger  dans 
les  batiments,  et  que  les  morceaux  de  terre,  devenus  trop  petits,  se 
pretent  mal  a  la  culture  ». 

M.  Doniol  a  vu  plusieurs  de  ces  communautes  rurales,  et  il 
E.  DE  Laveleyb.  33 
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en  vante  rexcellence  comme  «  institution  sociale  »  [Hist,  des 
classes  rurales,  T  edit.,  p.  164).  M.  Le  Play,  dans  son  livre  si 
instructif  V organisation  de  la  famille,  expose  en  detail  la  situa- 
tion d'une  famille  patriarcale  dans  le  Lavedan  et  les  maux  que 
lui  a  causes  sa  dissolution  partielle.  Dans  le  tome  V  des  ouvriers 
europeens,  il  a  public  la  monographie  de  la  communaute  de 
Parry,  commune  de  Guzy  qui  a  subsiste  jusqu'en  1887. 

Emile  Souvestre,  dans  son  livre  surle  Finistere,  signale  Texis- 
tence  des  communautes  agraires  en  Bretagne.  11  dit  qu'il  n'est 
pas  rare  d'y  trouver  des  fermes  exploitees  par  plusieurs  families 
associees  en  consortise,  et  il  constate  qu'elles  vivent  en  paix  et 
prosperent,  quoiqu'aucune  stipulation  ecrite  ne  determine  Tap- 
port  et  les  droits  des  associes.  D'apres  la  notice  de  M.  I'abb^ 
Delalande,  dans  les  ilots  d'Hoedic  et  d'Houat,  situes  non  loin  de 
Belle-Ile-en-Mer,  les  habitants  vivent  en  communaute.  La  terre 
n'est  point  divisee  en  proprietes  privees.  Tons  travaillent  dans 
I'interet  general  et  vivent  des  fruits  de  Findustrie  collective.  Le 
cur6  est  le  chef  de  la  communaute  ;  mais  en  cas  de  resolutions 
importantes,  il  est  assiste  d'un  conseil  compose  des  douze  vieil- 
lards  les  plus  consideres.  Ce  regime,  s'il  est  bien  decrit,  presente 
une  des  formes  les  plus  archaiques  de  la  communaute  agraire. 
En  18G0,  la  commission  pour  la  prime  d'honneur  de  I'agricul- 
ture,  dans  le  Jura,  a  ete  frappee  d'un  fait  que  le  rapporteur  a 
pris  soin  de  faire  ressortir  *  :  presque  toutes  les  fermes  sont 
dirigees  par  un  groupe  de  menages,  de  moeurs  patriarcales, 
vivant  et  travaillant  en  commun. 

II  restc  encore  par-ci  par-la,  onle  voit,  quelques  traces  de  ces 
anciennes  communautes  qui  ont  abrite  pendant  tant  de  siecles 
I'existence  des  populations  agricoles;  mais,  comme  ces  repre- 
sentants  de  la  faune  primitive  qui  sont  sur  le  point  de  dispa- 
raitre,  c'est  dans  les  endroits  les  plus  sauvages  et  les  plus 
^cartes  qu'il  faut  les  aller  chercher.  On  ne  pent  se  defendre 
d'un  sentiment  de  regret,  en  songeant  a  la  ruine  complete  de 
ces  institutions  qu'inspirait  un  esprit  de  fralcrnitc  et  d'entcnte 
mutuelle,  aujourd'hui  inconnu.  Elles  ont  jadis  protege  le  serf 
contre  les  rigueurs  de  la  feodalie,  et,  fait  non  moins  important, 

1.  La  Commune  agricole^  E.  Bonnem6re.  Voycz  aussi,  dans  la  Revue  des 
Deux-Mondes,  dii  15  avril  1872,  Tetudc  de  M.  Baudrillart  sur  la  famille  en 
France. 


I 


LES  COMMUNAllTfiS   hlZ  FAMILLE  AU   MOYEN  AGE.  515 

cllcs  onl  prosidd  ii  la  naissancede  la  pelitc  propriete,  qui  carac- 
terise  la  condilion  ai;rairo  dc  la  France. 

Nous  avons  vu  qu'iMi  An^^lcterrc  la  noblesse  avail  profile  de 
sa  supremalie  dans  TElat,  pour  constituer  des  latifundia,  aux 
depensdes  petites  exploitations,  qu'cUe  s'estannexees  peu  5.peu, 
en  rendant  leur  existence  dc  plus  en  plus  dil'flcile.  D'ou  vient 
qu'en  France,  ou  la  noblesse  etait  armde  de  privileges  bienplus 
excessifs  qu'en  Angleterre,  et  ou  les  paysans  elaient  beaucoup 
plus  denues  de  droits  el  plus  ecrases,  une  evolution  economique 
semblable  ne  se  soil  pas  produite  ?  Comment,  meme  sous  rancien 
regime,  la  petite  propriete  a-t-elle  fait  des  progres  dans  le  pays 
oil  tout  lui  etait  contraire,  et  a-t-elle  disparu  dans  celui  ou  la 
liberte  politique  semblait  devoir  lui  donner  une  garantie  com- 
plete ?  Je  n'ai  point  encore  rencontre  d'explication  de  ce  con- 
traste  si  frappant  que  presentent  les  deux  contrees  voisines.  La 
cause  principale  de  ce  fait  me  parait  etre  que  les  communautes 
agraires  se  sont  conservees  en  France  jusqu'au  dix-huitieme 
siecle,  tandis  qu'elles  ont  disparu  en  Angleterre  de  tres  bonne 
heure.  Tant  qu'elles  ont  existe,  elles  ont  fait  obstacle  a  Texten- 
sion  du  domaine  seigneurial,  d'abord  parce  qu'elles  avaient  une 
existence  assuree  et  une  duree  permanente,  ensuite  parce  que 
la  collectivite  leur  donnait  une  grande  force  de  cohesion  et  de 
resistance,  enQn  parce  que  leur  propriete  etait  pour  ainsi  dire 
inalienable,  et  se  trouvait  a  I'abri  des  morcellements  et  des  vi- 
cissitudes resultant  des  partages  de  succession  et  des  ventes.  Si 
ces  associations  ont  traverse  tout  le  mo^'en  ^ge  sans  change- 
ments  notables,  comme  les  couvents,  c'est  qu'elles  avaient  une 
constitution  semblable  :  etant  des  corporations,  elles  en  ont  eu 
la  perpetuite. 

Quand  les  paysans  sont  sortis  des  communautes  et  ont  cree, 
par  le  partage,  la  petite  propriete  rurale,  la  noblesse  avait  perdu 
toute  force  d'expansion,  et  deja  approchait  la  Revolution,  qui 
allait  aneantir  ses  privileges  et  donner  pleine  garantie  aux  droits 
des  cultivateurs.  Entre  le  moment  ou  les  communiers  se  sont 
transformes  en  petits  propri^taires  et  celui  ou  le  Code  civil  est 
venu  les  emanciper  completement,  I'aristocratie  fe'odale, affaiblie 
deja,  n'a  pas  eu  le  temps  d'user  de  sa  suprematie  et  de  sa  ri- 
chesse  pour  agrandir  ses  domaines.  En  Angleterre,  au  contraire, 
les  communautes  ont  cesse  d'exister  a  une  epoque  ou  la  no- 
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blesse  etait  encore  toute-puissante  :  les  petits  proprietaires  cul- 
tivateurs,  se  trouvant  isoles,  n'ont  point  su  defendre  leurs 
droits,  et  leurs  terres  ont  ete  successivement  accaparees  par  le 
lord  of  the  manor.  Les  populations  rurales  sont  done  arrivees 
trop  t6t  a  la  propriete  privee,  et  ainsi  les  latifundia  ont  pu  se 
constituer  a  leurs  depens.  Si  la  propriete  collective  s'etait  main- 
tenue  plus  longtemps,  les  associations  rurales  auraient,  en  dis- 
paraissant,  laisse  a  leur  place,  comme  en  France,  une  nation  de 
proprietaires.  Chose  etrange ,  c'est  parce  que  I'Angleterre  a 
abandonne  plus  tot  que  les  autres  pays  Forganisation  agraire 
des  temps  primitifs,  que  la  noblesse  feodale  a  pu  s'y  perpe- 
tuer,  et  c'est  Tetablissement  precoce  du  regime  moderne  qui  a 
empeche  une  democratie  rurale  de  s'y  constituer  comme  en 
France. 


CHAPITRE  XXXIII 


LE   BAIL  EEREDITAIRE. 


11  est  une  forme  ancienne  de  la  propriete  que  les  legislateurs 
et  les  economistes  ne  doivent  point  negliger  d'examiner,  parce 
qu'elle  peut  apporter  un  element  de  conciliation  dans  le  debat 
engage  partout  entre  celui  qui  met  la  terre  en  valeur  et  celui 
qui  touche  la  rente  :  cette  forme  est  celle  du  bail  hereditaire, 
connue  en  Neerlande  sous  le  nom  de  beklem-regty  en  Allemagne 
sous  celui  de  Erbpacht,  en  Italic  sous  celui  de  contralto  di  Uvello, 
en  Portugal  sous  celui  diaforamento.  On  le  retrouve  egalement 
en  France  dans  differentes  provinces  et  sous  differentes  denomi- 
nations. En  Bretagne,  on  Tappelle  quevaises^  ailleurs  domaine 
■congeable  et  en  Alsace  Erbpacht.  Comme  dans  le  systeme  feodal, 
la  pleine  propriete  est  pour  ainsi  dire  scindee  en  deux  droits 
distincts,  le  droit  du  proprietaire,  qui  n'estau  fond  qu'une  sorte 
de  creance  hypothecaire,  et  le  droit  du  tenancier,  qui  est 
comme  un  usufruit  hereditaire. 

Le  bail  hereditaire  semble  avoir  pris  naissance  vers  la  fin 
de  I'empire  romain,  sous  le  nom  d'emphyteose  *,  sur  les  terres 
publiques  des  communes  italiennes,  et  sur  les  Latifundia  du  fisc 
imperial.  Les  esclaves  faisant  defaut,  le  meilleur  moyen  de  tirer 
un  revenu  de  ces  terres  etait  d'en  abandonner  la  jouissance  a 
des  colons  moyennant  une  rente  perpetuelle,  invariable. 

Au  moyen  age,  les  petitsproprietaires  independants,  pour  ob- 
tenir  la  protection  des  eglises  et  des  abbayes,  leur  cedaient 

1.  Je  resume  ici  un  excellent  article  de  M.  E.  Nasse,  Die  wirthschaflliche 
Bedeutung  von  Erhzins-und-Erbpacht-Verhallnissen,  dans  le  Zeitschrifi 
fiir  wissenschafttiche  Landvnrlhschaft,  VI.  Dans  cet  important  travail, 
M.  E.  Nasse  discute  les  inconvenients  imputes  an  bail  hereditaire  et  il  de- 
montre  que  les  avautages  I'emportent^de  beaucoup. 
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leurs  terres,  k  condition  d'en  conserver  la  joiiissance,  en  payant 
une  redevance  fixe.  Les  colons  des  Pays-Bas  attires  en  Allema- 
gne  recurent  des  terres  en  bail  hereditaire,  avec  un  canon  pres- 
que  nominal.  Waitz  cite  I'exemple  de  deux  contrats  conclus  au 
xii°  siecle,  oii  Tarcheveque  de  Breme  et  I'eveque  de  Hildesheim 
concedent  des  terres  a  des  colons  flamands  et  hollandais,  moyen- 
nant  un  denier  {denar)  par  ferme  {hiife),  dans  le  premier  cas, 
et  un  canon  un  peu  plus  eleve  dans  le  second  cas*.  La  posses- 
sion etait  hereditaire  et  cessible,  mais  pour  une  cession  il  fal- 
lait  payer  6  deniers.  Le  meme  mode  de  tenure  fut  etabli  pour 
les  colons  allemands  quise  fixerent  en  Silesie,  dans  la  marche 
de  Bran^enbourg  et  ailleurs.  II  devint  tres  frequent  notammenl 
dans  le  midi  de  I'AUemagne,  quand  les  villes,  les  abbayes,  les 
^veques  ou  les  grands  seigneurs  avaient  des  biens  etendus  qu'ils 
voulaient  louer  en  parcelles.  Le  meme  fait  se  reproduisit  en 
France  ^.  En  Italic  le  Livello  est  sorti  de  I'emphyteose,  et  I'E- 
glise  I'appliqua  tres  generalement  sur  ses  terres. 

Apr^s  la  guerre  de  trente  ans  et  notamment  au  xvii''  et  au 
xvin*  siecle,  les  grands  seigneurs  etsurtout  les  souverains  trans- 
formerent  tres  souvent  les  corvees  et  les  redevances  en  nature  en 
une  rente  perpetuelle  en  argent.  Krug  calcule  qu'en  Prusse  de  1774 
h  1806  358,146  Morgen  (environ  90,000  hectares)  du  domaine 
de  la  Couronne  furent  concedes  enErbpacht^.  Les  corporations, 
des  princes  regnants  et  les  seigneurs  qui  possedaient  degrandes 
terres  imiterent  cet  exemple.  Les  resultats  favorables  en  furenl 
specialement  signales  dans  le  Sleswig-Holstein,  dans  les  mar- 
graviats  de  Baireuth  et  d'Ansbach  et  en  Toscane,  ou  le  grand- 
due  Pierre-Leopold  etablit  le  livello  sur  toutes  les  terres  de 
I'Etat  et  sur  la  plus  grande  partie  des  terres  de  I'Eglise.  II  faut 
voir  avec  quel  enthousiasme  Sismondi  parle  de  I'heureuse  con- 
dition des  Livellari  toscans  '\  Pendant  tout  le  xvni''  siecle  les 
economistes  ou  plutdt  les  «  cameralistes  »  sont  unanimes  pour 
celebrer  les  avantages  du  bail  hereditaire.  Le  celebrc  agronome 

1.  Waltz,  Deutsche  Verfassungsr/eschichlr,  II,  p.  2G3  273.  Anton,  dans  sod 
Hist,  de  I'agj'icullure  en  Allemur/ne,  cite  de  nombronx  ex(Mnples  do  baux 
heniditaires  remontant  an  douziemc  et  au  treizienie  siecle. 

2.  Lefort,  Ilistoire  des  locations  perpetuelles  ou  a  longue  diircc. 

3.  S.  Krug,  Gescliichte  der  Staalswirlhsc/id/'llithen  Gerelzgebung  im 
preussischen  Slaate. 

4.  Sismondi,  Nuuveaux  principes  d'dconornie  politique,  liv.  111,  ch.  ix. 
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Thaer  r(5sume  ccttc  opinion  en  ccs  tormes :  «  Les  avanlages  de 
V I'Jrbpncht  sonl  si  evidenls  que  sans  aucun  doute,  dans  un  temps 
qui  sail  aussi  bien  compter  (pie  le  notre,  il  se  generalisera,  ladu 
moins  oii  les  proprit^b's  out  enrore  unc  grande  etenduc. '  » 

Nulle  part  Ic  bail  herikiilaire  n'est  plus  repandu  que  dans  le 
Portugal  sous  le  nom  d'aforamento  ou  d' emprazamento  ^.  Dans 
les  provinces  du  Nord,  notamment  dans  le  Minho,  e'est  presque 
le  seul  mode  de  tenure,  mais  on  le  rencontre  aussi  dans  les  pro- 
vinces du  midi,  dans  I'Alemlejo  et  dans  les  Algarves  et  m^me 
dans  les  villes  pour  les  terrains  des  maisons.  En  voici  les  condi- 
tions d'apres  le  Code  civil  de  18G8,  articles  1653  a  1705,  chapi- 
tre  xui,  qui  traite  du  contrat  d'enipi^azamento.  Gelul  qui  occupe 
le  prazo,  I'exploitation,  a  le  droit  de  continuer  a  le  detenir  ind^- 
finiment,  aussi  longtemps  qu'il  remplit  exactement  les  clauses 
du  contrat.  Le  tenancier,  fore'iro,  est  tenu  de  payer  un  fermage 
annuel, /bro,  en  argent  pour  les  aforamentos  urbains,  en  argent 
ou  en  fruit  pour  les  afoi^amentos  ruraux.  Quand  le  foro  consiste  en 
une  part  de  la  recolte,  comme  dans  le  metayage,  —  un  quart  ou 
un  cinquieme, — le  tenancier  peut  exiger  qu'il  soittransforme  en 
une  redevance  fixe,  hesprazos  se  transmettent  hereditairement, 
mais  ne  peuvent  se  diviser  sans  I'autorisation  du  proprietaire 
du  domaine  Eminent,  senhorio.  Si  cette  autorisation  n'est  pas 
accordee,  le  prazo  est  vendu,  ou  adjuge  a  I'un  des  heritiers,  par 
accord  ou  par  licitalion,  et  celui-ci  est  alors  tenu  de  payer  a  ses 
co-heritiers  I'indemnite  qui  leur  revient,  tornas.  Si  le  senhorio 
permet  le  partage  du  prazo^  chaque  part  constitue  un  nouveau 
prazo ,  sans  qu'il  y  ait  solidarite  pour  les  redevances  entre  les 
co-partageants.  A  defaut  d'heritiers  au  degre  successible  ou  de 
testament,  Vaforamento  prend  fin,  et  le  nu-proprietaire  obtient 
la  pleine  propriete.  Le  senhorio  n'a  plus  le  droit  d'eviclion  pour 
defaut  de  payement  du  fermage,  fot^o.  II  n'a  que  les  droits  d'un 
creancier  ordinaire,  saufun  privilege  pourlemontantde  troisan- 
nees  du  fo7^o.  L'aforamento  doit  etre  constitue  dansun  acte  public. 

1.  Rationelle  Lnndwirthschaft,  §  131. 

2.  J'ai  pu  doQuer  des  details  precis  sur  une  iastitution  ires  interessante 
et  tres  peu  connue,  grace  aux  renseignements  complets  qui  m'ont  ete 
fournis  par  M.  Oliveira  Martins,  I'auteur  de  I'excellent  livre  Quadro  das  insti- 
tu^oes  primitivas,  et  de  M.  Deslandes,  qui  a  public  a  ce  sujet  une  note  daos  le 
volume  edite  par  le  Cobden  Club.  Land-tenure  in  various  Countries.  V.  aussi 
Oswald  Crawford,  Portugal  old  and  new,  ch.  v. 


520  LA    PROPRIETE   PRIMITIVE. 

Le  tenancier,  foreiro,  dispose  librement  du  bien  qu'il  peut  ven- 
dre,  hypothequer,  donner  ou  leguer.  D'autre  part,  il  est  tenu  de 
supporter  toutes  les  cliarges,  impots  et  redevances  de  toute 
nature. 

En  cas  de  vente  du  foro  par  \q  foreiro,  le  senhorio  a  un  droit 
de  preference,  a  prix  egal,  et  de  meme  si  le  senhorio  vend  le 
domaine  eminent,  dominio  directo^  le  foreiro  a  un  droit  de  pre- 
ference a  la  meme  condition. 

Autrefois  le  foreiro  devait  payer  au  senhorio^  quand  la  pro- 
priety changeait  de  mains,  une  certaine  redevance  appelee  lau- 
dernio,  en  cas  de  \ente  {inter  vivos) ,  et  luctuosa,  en  cas  de  succes- 
sion {post  mortem).  Semblables  stipulations  sont  interdites 
maintenant  pour  I'avenir,  et  tons  les  laudemios  anciens  sont  re- 
duits  au  quarantieme  du  prix  de  vente.  Les  contrats  de  sous-ew- 
prazamento  ou  sous-aforamento  sont  aussi  defendus;  mais  la 
validite  de  ceuxqui  existent  est  reconnue. 

Tous  les  prazamentos  a  vie  ou  pour  plusieurs  vies  sont  decla- 
res perpetuels. 

On  pense  que  I'origine  de  ce  mode  de  tenure  doit  etre  cher- 
chee  dans  I'emphyteose  du  droit  romain.  Avant  le  xiii*^  siecle, 
V aforamento  etait  un  bail  de  longue  duree,  parfois  a  vie,  avee 
partage  des  fruits  garanti  au  tenancier.  Fo?'o,  du  latin  forunij 
en  Espagnol /uero  (v.  Ducange,  Glossarium^  v^  Forum),  signifiait 
une  garantie,  une  charte.  Le  terme  emprazamento  etait  reserve 
pour  designer  un  bail  perpetuel.  Le  roi  Jean  P""  (1383-1433), 
ayant  exempte  les  terres  louees  dc  cette  facon  de  la  jugada  ou 
contribution  fonciere,  ce  contrat  devint  des  lors  tres  frequent. 
Un  autre  motif  I'avait  fait  adopter  deja  precedemment.  Les  guer- 
res  constantes  avec  les  Maures,  du  viii''  au  xui''  siecle,  avaient 
d^peuple  le  Midi  et  le  centre  du  Portugal.  Quand  ces  provinces 
furent  successivementreconquises,  les  rois  y  taillerentde  grands 
domaines  concedes  aux  seigneurs,  aux  eglises  et  aux  convents, 
meme  a  des  colonies  francaises  qui  vinrent  s'y  fixer,  mais  la 
difficulte  etait  d'y  appeler  des  cultivateurs.  Le  meilieurmoyen 
etait  de  leur  donner  une  quasi-propriete,  en  leur  concedant  une 
terujre  perpetuelle  avec  redevance  fixe.  Les  rois,  parliculiere- 
niont  Alfonso  III  (xni'^  siecle)  creerent  un  grand  nombre  de  com- 
munes rurales,  concclhos,  avec  des  chartes,  foral,  et  des  terres. 
Celles-ci  furent  partagees  entre  les  habitants,  qui  oblinrent  cha- 
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cun  Icnr  concella  {dn  latin  coredium^  v.  Ducange,  Gloss.),  nioyen- 
nant  iinc  redevance  fixe ;  les  forets  et  les  p;\tiirages  reslerent 
propriole  collective.  Vaforamento  ayant  donno  de  bons  r^sul- 
tals  fill  egalemcnt  adople  au  nord  dii  Tagc  par  les  seigneurs  et 
les  abbayes.  (^n  y  inlroduisit  des  aforamentos  colleclifs.  Le  do- 
maine  elaitdivisc  en  exploitations,  casaes  (du  latin  casale,  v.  Du- 
cange, Gloss.);  ils  etaient  concedes  a  des  groupes  de  dix,  vingt 
ou  trente  colons  qui  etaient  solidairement  tenus  de  payer  le 
fermage,  foro.  Cbaque  exploitation  comprenait  des  champs 
laboures  et  une  part  proporlionnelle  des  bois,  des  pres  et  des 
lerres  vagues  a  defricher.  Les  prazos  non  cultives  et  abandon- 
nes  revenaient  au  seigneur.  LeCodede  1446  [Ordenacoes  Alfon- 
cinasy  du  nom  du  roi  Alfonse  V,  1433-1481)  reunit  et  coordonna 
toutes  les  regies  du  droit  coutumier  anterieur  relatives  a  Vafo- 
ramento  et  a  Vemp?'azame7ito,  dont  les  conditions  devinrent  les 
memes.  Les  codes  posterieurs  de  1521  et  de  1G03  n'y  introdui- 
sirent  pas  de  modifications*. 

II  existait  jadis  troisespeces  d'aforamento  :  i°  perpetuel ;  2°  de 
famille  finissant  avec  la  famille ;  3°  a  trois  vies,  soit  a  nomination 
libre  quand  le  foreiro  peut  choisir  son  successeur  et  celui-ci  le 
troisieme,  soit  a  nomination  restreinte,  quand  I'acte  constitutif 
determine  les  trois  successeurs. 

Le  sous-emphyteose  etait  devenu  frequent  depuis  que  le  re- 
venu  de  la  terre  avait  permis  au  foreiro  de  sous-louer  avec  avan- 
tage,  surtout  quand  le  domaine  dont  il  disposait  etait  assez 
vaste  pour  creer  plusieurs  petites  exploitations.  Dans  la  par- 
tie  meridionale  du  Portugal,  au  sud  du  Tage,  dans  les  Algar- 
ves  et  dans  I'Alemtejo,  les  latifandia  feodaux  se  maintinrent 
avec  le  bail  a  ferme  et  le  salariat  rural,  malgrela  creation  par 
les  rois  de  communes  a  aforamentos.  II  en  estresulte  que  la  cul- 
ture y  est  completement  extensive.  Des  oliviers  garnissent  les 
collines ;  mais  dans  la  region  basse  on  ne  rencontre  que  quelques 
champs  de  ble  Ires  mal  cultives,  d'immenses  paturages  maigres, 
ouerrentdes  troupeaux  de  moutons  et  de  pores  et  par  ci  par  1^ 
des  forets  de  ch^nes-liege.  Au  nord  du  Tage,  au  contraire,  et  sur- 
tout dans  le  Minho  ou  Vaforamenlo  est  le  mode  de  tenure  general, 
la  propriete  est  tres  divisee.  Les  campagnes  sont  couvertes  de 

1.  Le  jurisconsulte  Correa  Pelles  a  expose  etcommente  les  lois  relatives 
h  1  A/bramento  dans  son  livre  Questoes  de  direito emphyteotico,  Coimbra,  1851. 
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demeures  rurales ;  le  salariat  est  inconnu ;  les  foreiros  font  valoir 
avec  soin  leurs  petites  exploitations,  dont  ils  sont  pour  ainsi  dire 
proprietaires,  car  ]e  fermage  fixe  ne  difJere  guere  de  rimp6t. 
Assures  dejouir  du  fruit  de  leur  travail  et  de  leurs  ameliorations, 
ils  ont  mis  en  culture  presque  toutes  les  terres  vagues  suscepti- 
bles  de  I'etre.  Aussi  la  proportion  des  terres  cultivees  est  presque 
deux  fois  aussi  favorable  que  dans  le  reste  du  pays,  comme  le 
prouve  la  statistique  suivante. 

Kil.  car.  Cultivos.     Incultes.  Total. 

Minho 4,980  2,392  7,372 

Autres  provinces 41,440  30,3S3  80,793 


46,420  41,745  88,165 

La  densite  de  la  population  dans  un  pays  essentiellement 
agricole  est  la  meilleure  pierre  de  louche  de  I'avancement  de 
I'agriculture;  or  on  compte  par  kilometre  carre  dans  les  prefec- 
tures formant  Tancienne  province  du  Minho  :  Porto  182  habi- 
tants ;  Braga  122 ;  Vianna  92 ;  et  dans  celles  qui  forment  la  Beira  : 
Areiro  89;  Goimbra  85 ;  Vizeu  83 ;  tandis  que  dans  le  centre  la 
densite  tombe  a  54  et  a  25,  et  meme  dans  I'Alemtejo  a  17.  Quand 
on  visite  le  Portugal  on  est  frappe  du  contraste  qu'offrent  les 
tristes  plaines  du  Midi  inhabitees,  nues,  brulees  par  le  soleil, 
tres  semblables  a  la  campagne  romaine,  et  le  nord  tout  parsem^ 
de  jolies  habitations,  qu'ombragent  de  beaux  arbres,  des  vergers, 
des  vignes  et  qu'entourent  des  champs  aussi  bien  soignes  que 
ceux  de  la  haute  Lombardie  ou  du  Tessin. 

En  Italic,  le  contralto  di  Hvello  etait  tres  frequent  au  moyen 
age,  et  il  existe  encore  dans  plusieurs  provinces,  notamment 
dans  la  Lombardie  et  la  Toscane.  Dans  d'anciens  documents 
du  vi*^  au  xiii*'  siecle,  on  voit  souvent  figurer  les  libellarii.  Les 
regies  principales  du  contrat  datent,  croit  M.  Jacini,  du  temps  de 
I'empire  romain.  M.  Roscher  en  trouvc  I'origine  dans  I'emphy- 
t^ose,  que  le  moyen  age  emprunta  au  droit  romain.  Aliener  un 
immeuble,  dont  on  ne  pouvait  pas  tirer  parti,  cides  cultivateurs 
qui  s'engageaient  a  le  faire  valoir,  moyennant  une  rente  fixe  ou 
canon  et  le  paiomentde  certains  droits,  laudendl,  en  cas  de  trans- 
mission, c'otait  un  contrat  avantageux  aux  deux  parties,  et  il 
n'est  pas  etonnant  qu'au  moyen  age  les  grands  proprietaires, 
qui  manquaient  de  capitaux  et  de  fermiers  pour  exploiter  leurs 
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vastes  domaines,  aient  cu  recoups  h  cc  moyen  de  s'assurer  iin 
revenu  parfaitcmcnl  garanli.  Aujoiird'hui  les  livelli  tendent  ;'i 
disparaitrc  on  Italic,  d'abord  parce  qu'ici,  coinme  an  Portugal, 
la  legislation  civile  et  les  tribunaux  sent  hosliles  k  cos  rentes 
perpetuelles,  qui  rappcllent,  dit-on,  les  droits  feodaux,  en 
second  lieu,  parce  que  le  regime  de  la  plcine  propriete  parait 
ddsormais  seul  rationnel,  et  qu'on  supporte  difficilement  lout 
ce  qui  le  restreint. 

Le  heklem-rcgt,  qui  est  general  dans  la  province  neerlandaise 
de  Groningue  \  est  enticrement  semblable  a  Vaforamento  por- 
tugais.  G'est  une  preuve  de  plus  a  I'appui  de  cette  remarque  de 
Tocqueville  qu'au  moyen  age,  sous  les  dehors  d'une  grande 
diversite,  les  coutumes  etaient  au  fond  partout  les  memes.  Pour 
que  le  beklem-regt  et  Vaforamenlo  presentent  aujourd'hui  des 
caracteres  identiques  aux  deux  extremites  de  I'Europe,  il  faut 
que  ce  contrat  ait  ete  autrefois  en  usage  dans  les  regions  inter- 
mediaires.  11  en  est  de  ces  antiques  institutions  exactement 
com  me  de  certaines  plantes  alpines  qu'on  ne  retrouve  plus  au- 
jourd'hui qu'au  pole  nord  et  sur  les  hautes  montagnes  de  la 
Suisse,  maisquivivaient  dans  toute  I'Europe  al'epoqueglaciaire. 

Le  beJdem-7'egt  est  le  droit  d'occuper  un  bien  moyennant  le 
paiement  d'une  rente  annuelle,  que  le  proprietaire  ne  peut 
jamais  augmenter;  le  droit  passe  aux  heritiers  aussi  bien  en 
ligne  collaterale  qu'en  ligne  directe.  Le  tenancier,  le  beklemde 
meyer,  peut  le  leguer  par  testament,  le  vendre,  le  louer,  le 
donner  meme  en  hypotheque  sans  le  consentement  du  proprie- 
taire ;  mais  chaque  fois  que  le  droit  change  de  main  par  heritage 
ou  par  vente,  il  faut  payer  au  proprietaire  la  valeur  d'une  ou  de 
deux  annees  de  fermage.  Les  batiments  qui  garnissent  le  fonds 
appartiennent  d'ordinaire  au  tenancier,  qui  peut  reclamer  le 
prix  des  materiaux,  si  son  droit  vient  a  s'eteindre.  G'est  celui- 
ci  qui  paie  toutes  les  contributions  ;  il  ne  peut  changer  la  forme 
de  I'exploitation,  ni  en  deprecier  la  valeur.  Le  beklem-regt  est 
indivisible;  il  ne  peut  jamais  reposer  que  sur  la  tete  d'une  seule 
personne,  de  sorte  qu'un  seul  des  heritiers  doit  le  prendre  dans 

1.  Pour  les  details,  voyez  mon  Essai  sur  Ue'conomie  rurale  de  la  Neer- 
Lande,  et  pour  le  contratto  de  Livello,  mes  Etudes  d'econoniie  rurale  de  la 
Lombardie.  Y.  aussi  une  tres  boime  etude  de  M.  de  Ruyter-Zylker  :  Het 
regt  van  Beklemming .  Leideu,  Eugels,  18G1. 
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son  lot ;  mais  en  payant  le  canon  stipule  en  cas  de  changement 
de  main,  \es  propinen  \  le  mari  pent  faire  inscrire  sa  femme  et 
la  femme  son  mari,  et  alors  I'epoux  survivant  herite  du  droit. 
Ouand  le  fermier  est  mine,  ou  qu'il  est  en  retard  dans  le  paie- 
ment  du  fermage  annuel,  le  beklem-regt  ne  s'eteint  pas  de  plein 
droit:  les  creanciers  ont  la  faculte  de  le  faire  vendre;  mais 
celui  qui  I'aehete  doit  d'abord  payer  au  proprielaire  tous  les 
arrieres. 

L'origine  de  cette  variete  si  curieuse  du  bail  hereditaire  est 
tres  obscure.  II  semble  avoir  pris  naissance  au  moyen  age  sur 
les  terres  des  convents.  Le  sol  ayant  alors  peu  de  valeur,  les 
moines  accordaient  volontiers  a  des  cultivateurs  la  jouissance 
d'une  certaine  etendue  de  terrain,  a  la  condition  que  ceux- 
ci  payeraient  une  redevance  annuelle ,  et  une  autre  encore 
a  chaque  deces.  Ce  contrat  assurait  au  convent  un  revenu  fixe, 
et  le  dechargeait  de  la  gestion  d'une  propriete  qui  ordinaire- 
ment  ne  produisait  rien.  Les  grands  proprietaires  et  les  corpo- 
rations civiles  I'adopterent  egalement.  lis  s'etaient  reserve, 
parait-il,  la  faculte  de  renvoyer  le  tenancier  tous  les  dix  ans; 
mais  ils  n'en  firent  pas  usage,  parce  qu'ils  auraient  du  payer 
la  valeur  des  constructions,  et  qu'ils  auraient  eu  de  la  peine  a 
retrouver  un  autre  locataire.  Pendant  les  troubles  du  seizieme 
siecle,  le  droit  devint  de  fait  hereditaire,  ou  du  moins  plusieurs 
arrets  le  declarerent  tel.  La  jurisprudence  et  la  coutume  tran- 
cherent  les  differents  points  contestes ;  une  formule  plus  claire 
fut  redigee,  generalement  acceptee,  el  depuislors  le  beklem-regt 
ainsi  regie  s'est  maintenu  a  cote  du  Code  civil,  toujours  res- 

1.  Ce  mot  vlent  evidemment  da  grec  npoTttvetv,  boire,  vider  la  coupe  en 
ceremonie,  et  il  semble  rappeler  cct  iipage  des  Germains,  qui,  a  ce  que 
rapportc  Tacitc,  sanctionnaicnt  toutos  leurs  transactions  juridiques  en 
buvant  du  vin,  Propinen  est  requivalent  du  ])ot  de  vin  paye  en  plusieurs 
pays  au  renouvellcmeut  du  bail.  La  rcdevauce  annuollo  due  au  p|-opri(''taire 
varie  extremement,  et  plutot  d'apres  I'epoque  de  lacouslitutiou  do  la  route 
que  d'apres  la  valeur  actuelle  de  la  terre.  On  peut  compter  de  5  a  G  jusqu'a 
30  ou  40  florins  par  hectare.  La  valeur  venale  du  droit  du  fermier  depend 
du  prix  des  denrees,  de  la  prosperite  de  I'agriculture,  et  aussi  du  chillre 
de  la  redevance  nunuelle.  Vers  1822,  la  valeur  du  he/clem-regt  (5tait  tomb6e 
si  bfis  qu'on  ne  trouvait  plus  a  le  vendre;  au  coiitraire,  de[)uis  I'ouverture 
dii  m.irrhe  anglais,  \ii  tenancier  a  vu  ses  beuelices  augmenter  a  tel  point 
que  dej.i  il  commence  a  sous-louer  a  des  fermicrs  ordinaires,  circonslance 
facheuse,  car  <les  lors  tous  les  avantages  du  heklem-rc(il  disparaissent.  En 
pleine  propriete,  la  terre  se  vend  environ  2,500  a  3,000  llorins  I'hectare 
(I  flor.  =  2fr.  II  cent.).  ♦ 
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pccle,  ct  do  plub  univcrsellciucnt  adople  dans  toute  la  province 
de  Groninguc. 

Ge  qui  clonnc  exlrememcnt,  c'csl  que  co  droit,  en  apparence 
si  coniplique,  si  siiranne,  puissc  so  repandre  anjourd'hui  meme 
et  gatinrr  dii  terrain.  Yoici  rox[)liration  de  cotte  (^'nigme  econo- 
niiiiue.  D'aburd  le  proprietairc  qui  vcut  ceder  le  bekletn-regt  sur 
sa  terre  reooit  une  forte  somme  et  conserve  encore,  nominale- 
ment  au  moins,  la  propriete.  Ensuite  celui  qui  cullive  son  propre 
bien,  et  qui  a  besoin  d'argcnt,  pent  vendre  la  nuc-propriete, 
en  se  reservant  le  beklem-regt  pour  lui-menie  ^  ;  mais  I'origino 
ordinaire  dcs  nouveaux  contrats  de  ce  genre  est  la  vente  publi- 
que,  parce  qu'en  vendant  separement  la  nue-propriete  et  le  bail 
hereditaire,  on  realise  une  plus  forte  somme  que  si  Ton  vend  en 
bloc  la  pleine  propriete.  G'est  ainsi  que  des  polders,  terrains 
conquis  sur  la  mer  et  endigues  depuis  une  vingtaine  d'annees 
seulement,  sont  soumis  au  beklem-regt. 

Quiconque  a  retlechi  aux  inconvenients  du  bail  a  ferme  ordi- 
naire comprendra  sans  peine  les  avantages  du  contrat  adopte 
en  Groningue.  L'un  des  ecrivains  les  plus  competents  en  cette 
matiere,  M.  Hippolyle  Passy,  a  dit  avec  raison  :  «  11  n'est  de 
mode  de  location  tres  favorable  aux  progres  de  la  production 
^ue  ceux  qui,  par  des  stipulations  bien  entendues,  creent  aux 
sultivateurs  un  interet  continu  a  ne  rien  negliger  pour  feconder 
ie  plus  en  plus  le  present  et  I'avenir.  »  Or  le  beklem-regt  repond 
parfaitement  a  ce  programme.  Le  tenancier  pent  entreprendre 
les  plus  couteuses  ameliorations;  il  est  sur  d'en  recueillir  tout 
le  profit,  et  il  n'est  pas  menace,  comme  le  locataire  ordinaire, 

1.  Void  la  traduction  de  quelques  affiches  de  veute  de  droits  de  Beklem- 
ning  et   de  blens  soumis  au  Beklemming  : 

—  «  A  la  requete  de  Auje  Corn.  Haviuga,  veuve  G.-H.  Medema  et  enfants, 
est  mis  en  vente  :  1°  une  ferme  avec  Leklemming  perpetuel  «  heritable  » 
i  tons  les  degres,  de  hect.  10.  87. 10  de  terre  arable;  fcrmage  annuel,  florins 
S4.  60  n.  (lfl.  =  2  fr.  11).  )> 

—  u  A  la  requete  de  dame  A.-R.  Jeltsema,  veuve  D.-E.  Elema,  est  mis  en 
vente  une  ferme  libre  du  don  sixannuol  et  le  heklemming  perpetuel  «  heri- 
table »  a  tousles  degres,  de  hect.  4.  85.  80  de  terre  arable;  fermage  annuel, 
florins  35.  » 

—  «  Ala  requete  de  S.-H.  Smit,  est  mis  en  vente  la  propriete  (ef^ewrfom), 
d'une  terre  avec  maisou  de  ferme  soumis  au  bekleniming  [onder  Beklem- 
ming),  et  hect.  23.50.  80  de  terre,  fermage  annuel;  florins  120.  » 

Le  fermage  est  si  peu  eleve  parce  que  les  batiments  appartiennent  au 
fermier  et  que  le  beklemming  remoute  a  une  date  tres  reculee. 


b26  LA  PROPRlfiTE  PRIMITIVE. 

d'avoir  k  payer  un  fermage  d'autant  plus  eleve  qu'il  a  plus 
contribue  a  augmenter  la  fertilite  du  bien  qu'il  occupe.  La 
recompense  legitime  du  travail  est  le  produit  qu'il  fait  naitre,  et 
I'homme  Iravaille  d'autant  mieux  qu'il  est  certain  de  jouir  du 
fruit  de  ses  efforts.  Le  beklem-regf,  assurant  aux  cultivateurs  la 
pleine  jouissance  de  toute  augmentation  du  produit,  est  done 
le  plus  energique  des  stimulants  :  il  encourage  I'esprit  de  perfec- 
tionnement,  que  le  bail  a  court  terme  met  a  I'amende. 

M.  Ro?cher  pretend  que  le  fermier  appliquera  a  faire  valoir  la 
terre  plus  de  capital  que  le  proprietaire,  parce  que  celui-ci 
devra  consacrer  h  I'achat  du  fonds  une  somme  considerable, 
que  le  premier  pent  employer  k  augmenter  I'intensite  de  la  cul- 
ture. Cette  remarque  est  specieuse  ;  je  ne  la  crois  cependant  pas 
fondee.  En  effet,  celui  qui  aura  achete  le  fonds  pent  lever  sur 
hypotheque  la  somme  necessaire  pour  ameliorer  sa  culture ;  il 
paiera  alors  sous  forme  d'interets  ce  qu'il  aurait  paye  comme 
fermage,  et  il  aura  cet  enorme  avantage  qu'il  profitera  exclusi- 
vement  de  toutes  les  ameliorations,  sans  risquer  de  les  voir 
tourner  a  son  detriment,  h  I'expiration  du  bail.  En  tons  cas,  le 
beklem-regt  echappe  completement  k  I'inconvenient  signale  par 
M.  Roscher.  Le  cultivateur,  n'achetant  qu'un  droit  de  bail 
hereditaire,  I'obtient  a  meilleur  marche,  et  pent  consacrer  a  la 
culture  toute  la  somme  qu'il  aurait  du  debourser  pour  acquerir 
en  sus  la  nue-propriete  qu'il  laisse  maintenant  a  un  autre.  Tout 
en  ne  depensant  qu'une  somme  trcs  inferieure  a  celle  qu'il  aurait 
dii  donner  pour  le  domaine  complet,  il  est  sur  n^amoins  de 
jouir  des  bons  resultats  de  tous  les  travaux  qu'il  fera  executer. 
Le  beklem-regt  reunit  done  I'avantage  que  M.  Roscher  attribue  au 
bail  a  ferme,  a  la  securite  pour  I'avenir  que  donne  la  propriete. 

On  a  fait  encore  une  autre  objection  h  la  propriete  de  la  terre 
mise  aux  mains  du  cultivateur.  On  a  dit  que  le  cultivateur  pro- 
prietaire, certain  d'avoir  de  quoi  vivre  et  n'etant  pas  stimule  par 
la  hausse  des  fermages,  s'endormait  dans  la  routine  et  ne  tirait 
pas  du  sol  tout  ce  qu'il  pent  produire.  Cette  objection  fait  penser 
a  la  question  naivement  cruclle  qu'on  trouve  dans  le  testament 
du  cardinal  Richelieu  :  jusqu'aquel  point  doit-on  pcrmettre  que 
le  peuple  soit  a  son  aise?  Nous  ne  pouvons  croire  que  la  pro- 
priete qui  donne  du  bien-etre  au  laboiireur  endormc  son  activite, 
et  nous  persistons  a  penser  que  nul  ne  tirera  plus  de  proQt  de 
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la  lerre  que  celiii  qui  la  poss(>(lo.  Mais,  en  fiH-il  aulrcnionl,  lo 
beldem-regt  aurait  ici  encore  Tavanlage  sur  la  propriote  ordi- 
naire, car  comme  Tun  des  enfants  doit  seul  lidriter  de  Texploi- 
tatinn,  Ic  pcre  sera  sliniuli''  A  obU^nir  du  sol  tout  ce  qu'il  peut 
donncr,  afin  dc  poiivoir  ('conomiscr  la  part  des'inee  ascs  autres 
enfanls,  sinon  il  faudrait  vendrc  le  bail  liercdilaire  pour  sortir 
d'indivision.  On  peut  done  afQrmer  que  le  beldem-regt  favorise, 
encore  plus  que  la  propriete,  la  bonne  culture  dc  la  terre,  en 
permettant  d'y  accumuler  plus  de  capital,  et  en  poussant  celui 
qui  la  fait  valoir  a  redoubler  d'elTorts  pour  rdcolter  le  plus 
possible. 

Comme  une  propriete  soumise  au  bail  h^reditaire  ne  peut 
etre  divisee  sans  le  conscntement  du  propri^taire,  ce  contrat 
est  un  obstacle  naturel  au  morcellement  des  terres.  II  emp^che 
le  depecement  inopportun  des  exploitations,  suite  de  I'egalite 
des  partages,  et  pourlant  il  ne  rend  pas  impossible,  comme  le 
majorat,  une  division  qu'une  bonne  economic  conseille,  car  si 
la  division  amene  im  avantage  reel,  il  suffit  d'en  faire  profiter 
aussi  le  proprietaire  pour  qu'il  y  consente. 

Ceux  qui,  frappes  des  previsions  de  Malthus,  craignent  I'ac- 
croissement  excessif  de  la  population,  doivent  etre  partisans 
du  bekle?7i-regt,  car  ce  systeme  y  oppose  une  entrave  efficace. 
Le  nombre  des  fermes  est  limite,  et  comme  les  fils  des  cultiva- 
teurs  sont  habitues  a  une  grande  aisance,  ils  ne  songent  pas  a 
se  marier  jeunes,  sauf  a  faire  hausser  ensuite  le  prix  des  ter- 
res par  une  concurrence  inconsideree  qui  pousse  au  morcelle- 
ment. Ayant  de  I'instruction,  ils  se  font  une  carriere  ou  emigrant, 
et  quand  ils  prennent  femme,  c'est  qu'ils  ont  trouve  de  quoi  la 
nourrir,  elle  et  les  enfanls  qu'elle  peut  leur  donner.  Ainsi  le 
beklem-regt,  tout  en  favorisant  la  production  de  la  richesse, 
tend  a  limiter  le  nombre  de  ceux  qui  ont  h  la  partager,  et  con- 
tribue  ainsi  par  une  double  action  a  augmenter  le  bien-etre 
des  populations. 

Mais,  dira-t-on,  si  ce  systeme  d'amodiation  est  superieur  au 
bail  a  ferme,  il  est  inferieur  a  la  propriete.  Sans  doute  il  Test 
en  quelque  maniere,  puisque  le  beklemde  meyer  doit  payer  un 
loyer  et  que  le  proprietaire  n'en  paie  pas ;  mais  il  y  a  une  grande 
difference  a  I'avantage  du  beldem-regt,  c'est  qu'avec  ce  systeme, 
le  beklemde  meyer  cultive  lui-meme,  tandis  que  le  proprietaire 
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loueraitla  terre.  Supposons  le  beklem-regt  aboli  en  Groningue, 
qu'en  resulterait-il?  G'est  qu'ici,  comme  par  tout  oii  la  terre  a 
une  grande  valeur,  celui  qui  possederait  un  demi-million  sous 
la  forme  de  80  ou  100  hectares  irait  habiter  la  ville  et  cederait 
Texploitation  de  son  bien  a  un  locataire,  dont  il  aurait  soin 
d'augmenter  exactement  le  fermage,  tons  les  six  ouneuf  ans. 

Un  droit  bizarre  et  emprunte  au  moyen  age  a  done  pour 
effet  de  creer,  en  Hollande  et  en  Portugal,  une  classe  de  culti- 
vateurs  jouissant  de  tous  les  benefices  de  la  propriete,  sauf  qu'ils 
ne  gardeni  pas  pour  eux  le  produit  net,  ce  qui  precisement  les 
etit  eloignes  de  la  culture.  Au  lieu  de  locataires  tremblant  de 
perdre  leur  ferme,  reculantdevant  toute  amelioration  coiiteuse, 
cachant  leur  bien-etre  et  dependant  de  leur  maitre,  nous  ren- 
controns  en  Groningue  une  sorte  d'usufruitiers  libres,  fiers, 
simples  de  moeurs,  mais  avides  de  lumieres,  comprenant  les 
avantages  de  Tinstruclion,  et  ne  negligeant  rien  pour  la  repan- 
dre  parmi  eux;  pratiquant  la  culture,  non  comme  une  routine 
aveugle  et  un  metier  dedaigne,  mais  comme  une  noble  occupa- 
tion qui  leur  apporte  la  fortune,  de  I'influence  et  le  respect  de 
tous,  et  qui  exige  I'emploi  des  facultes  de  I'intelligence  et  de  la 
volonte  ;  economes  pour  eux-m^mes,  mais  prodigues  pour  leur 
domaine,  disposes  a  tous  lessacriQces  pour  drainer  leurs  terres^ 
rebalir  ou  agrandir  leurs  batiments,  se  procurer  les  meilleures 
machines  et  les  meilleures  races  d'animaux,  et  enfin  contents 
de  leur  etat,  parce  que  leur  sort  ne  depend  que  de  leur  activite 
et  de  leur  prevoyance. 

Aussi  longtemps  done  que  le  heklemde  meyer  cultive  lui- 
meme  la  terre,  le  bail  hereditaire  n'a  que  de  bons  effets.  Mal- 
heureusement  ils  viennent  ci  cesser  du  moment  ou,  faisant  usage 
du  droit  qu'il  a  de  sous-louer,  il  cede  a  un  autre  le  droit  d'ex- 
ploiter  le  domaine,  moyennant  un  fermage  qu'il  percoit,  et  sur 
lequel  il  paie  le  nu-proprietaire.  Des  lors  tous  les  inconvcnicnts 
du  bail  a  ferme  reparaissent,  et  Ton  rentre  dans  les  conditions 
ordinaires  qu'on  retrouve  ailleurs,  avec  cette  difference  que  le 
cultivateur  doit  entretenir  deux  categories  d'oisifs  au  lieud'une. 
La  sous-location  etait  tres  rare  autrefois,  parce  que  les  profits 
que  donnait  la  culture  suffisaient  seulemcnt  a  nourrir  la  fa- 
mille  du  heJdemde  meyer  quand  celui-ci  faisait  valoir  le  bien  par 
lui-m^me ;  mais  depuis  la  hausse  de  loutes  les  denrees  alimen- 
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tairps,  surloul,  (Icpiiis  J'ouverture  du  marchc  anglais,  Ic  bcnc'lice 
est  assez  grand  pour  (juil  puisse  Irouvcr  un  sous-locatairp  dis- 
p(»s(''  a  paycM'  un  rernia^o  dc'passanl  la  renle  que  percoil  le  nu- 
{iioprictaire,  eL  ainsi  la  soiis-localion  connnoncn  a  s'iiitr(3duirc. 
iVcsl  un  fait  qu'on  ne  peuls'eniperlier  dc  regretteren  Ui  consta- 
laul.  La  baisse  du  prix  du  blc  dans  ccs  dernieres  annees  a  mo- 
<lilie  cette  situation. 

Dans  rile  de  Jersey,  le  meme  mode  de  tenure  est  aussi  en 
upage.  Yin  France,  dans  les  terriers  de  la  plu[)art  desmohasteres 
et  des  cathedrales,  on  trouve  des  concessions  de  terre  indiquees 
par  la  formule  :  damns  in  perpeluam  emphiteusim.  Ce  mode  de 
tenure  etait  done  tres  general.  Les  quevaises  avaient  egalement 
tousles  caracteres  du  bail  hereditaire;  mais,  d*apres  les  rensei- 
gnements  qu'a  bien  voulu  me  communiquer  M.  de  Lavergne,  le 
proprietaire  a  acquis  peu  a  peu  le  droit  de  donner  conge  au 
tenancier,  en  lui  remboursant,  a  dire  d'expert,  la  valeur  des 
edifices. 

Le  Oail  a  domaine  congeable  est  une  tenure  speciale  a  la  Bre- 
tagne  ou  elle  est  surtout  en  usage  dans  les  usemens  de  Rohan, 
Cornouaille,  Leon,  Brouerec  et  Treguier.  L'origine  en  est  ex- 
pliquee  ainsi  par  I'article  3  de  Vusement  de  Treguier  :  «  Lorsque 
le  proprietaire  d'une  maisop,  et  terres  de  la  campagne  a  besoin 
d'argent,  qu'il  veut  assurer  les  rentes  d'une  terre  eloignee,  et 
n'avoir  pas  I'embarras  des  reparations,  ii  donne  sa  terre  ou 
maison  a  covenant  ou  domaine  congeable,  a  Ja  charge  de 
payer  une  rente  et  de  faire  les  corvees  ordinaires,  pour  en 
jouir  par  le  preneur  a  perpetuite,  sauf  le  droit  du  seigneur  de  le 
congedier  toutefois  et  quantes,  en  le  remboursant  de  ses  droits 
convenanciers  au  dire  des  priseurs.  »  «  La  condition  de  ce  bail, 
dit  Merlin,  est  une  espece  de  clause  comme  si  Ton  disait  :  Je 
vous  accorde  lefonds  atitre  precaire  et  la  super ficie  en  propriete, 
ce  bail  est  done  plus  avantageux  au  colon  que  I'emphyteose,  en 
ce  qu'il  ne  perd  pas  les  ameliorations  comme  I'emphyteote  *.  » 

1.  Voyez  Merlin,  Rep.^  I,  p.  590,  et  Aulnier,  Tvaite  du  domaine  congeable. 
Eq  Danemark,  il  existe  des  baux  qui  dureut  autant  que  la  vie  du  locataire 
ou  Foister  :  ou  les  appelle  Livfcesle.  Le  fosster,  quaiid  il  entre  eu  possession 
de  la  terre,  doit  payer  le  indfoistning  {laudemium)  landgilde.  II  ne  pent 
ni  sous-louer,  ni  ceder  son  droit  d'occupatiou.  Certaines  proprietes  sent 
obligatoirement  soumises  au  Livfopste.  Cette  obligation  s'appelle  foestetvang 
(V.  chap.  xxi). 
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(c  Ali  xviii^  siecle  on  condamnait  les  baux  temporaires.  Au 
contraire,  les  lois  qui  datent  du  siecle  actuel,  sous  I'empire  d'une 
hostilite  parfois  aveugle  contra  Tancien  regime,  interdirent  ce 
qui  est  I'essence  meme  du  bail  hereditaire,  la  constitution  de 
rentes  perpetuelles  non rachetables,  parce  qu'on  y  voyait  un  reste 
du  regime  feodal.  Les  legislations  de  la  plupart  des  pays  s'ins- 
pirent  aujourd'bui  de  Tarticle  530  du  Code  civil  francais,  qui 
porte  :  «  Toute  rente  etablie  a  perpetuite  pour  le  prix  de  la  vente 
d'un  immeuble,  ou  comme  condition  de  la  cession  a  litre  one- 
reux  ou  gratuit,  est  essentiellement  rachetable.  »  Cependant  le 
bail  hereditaire,  avec  les  conditions  du  beklem-regt  et  de  Vafo- 
ramento,  presente  comme  nous  I'avons  vu,  des  avantages  reels. 
Ce  qui  le  prouve,  c'est  la  prosperite  exceptionnelle  qu'il  assure 
a  deux  regions,  qui  d'ailleurs  n'ont  absolument  rien  de  com- 
mun,  le  Minho  en  Portugal  et  la  Groningue  dans  les  Pays-Bas. 
Le  bail  hereditaire,  imposant  I'indivisibiiite  du  domaine,  empe- 
che  le  morcellement  excessif;  il  donne  pleine  securite  au 
tenancier,  et  Fencourage  ainsi  a  faire  toutes  les  ameliorations 
necessaires,  meme  les  plus  couteuses.  II  est  done  bien  superieur, 
sous  ce  rapport,  au  bail  temporaire,  qui  enleve  au  fermier  toute 
garantie  pour  I'avenir  et  tout  stimulant  pour  I'immobilisation 
du  capital. 

J'ai  cru  faire  chose  utile  en  appelant  I'attention  sur  ces  formes 
diverses  de  la  propriete  archaique  parce  que  les  societes  moder- 
nes  ne  sont  pas  encore  arrivees  a  une  organisation  agraire 
parfaite  et  definitive.  L'avenir  social  est  assez  sombre  pour  que 
Ton  cherche  partout,  meme  dans  le  passe,  les  moyens  d'en 
conjurer  les  dangers.  Sans  doutc,  ces  institutions  des  epoques 
priinitivesne  renaitrontpas  ;  les  besoins,  lesidees,  les  sentiments 
de  Page  patriarcal  les  avaient  produites  et  pouvaient  seuls  les 
faire  durer.  Or  tout  cela  s'est  evanoui  sans  retour.  La  confrater- 
nite,  et  Tassociation  intime  qui  en  resultait,  ont  disparu  d'abord 
du  village,  puis  de  la  iamille.  Aujourd'bui  I'individu  reste  isole 
en  face  de  la  societe  anonyme  et  du  convent,  qui  prennent  la 
place  des  communautes  et  des  families  patriarcales.  Or  qui 
I'emportera  deOiiitivement,  du  petit  proprietaire  independant, 
comme  on  I'a  vu  en  France  depuis  la  Revolution,  ou  des  laii- 
fandla,  comme  a  Rome  et  en  Angleterre?  Une  opinion  tres 
accr6ditee  veut.  (jue   ce  soient  les  latifundiu,  par  les   memes 
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raisoMs  qui  pcrineth'nl  a  la  graiido  indnsli-ie  d'ccrasor  la  petite: 
remploi  des  inacliines,  la  superiuritii  d'iiitcUigence  dn  grand 
entrepreneur;  niais  en  agriculture,  le  triomphe  des  grandes 
enlreprises  n'est  pas  aussi  decisif,  parce  que  les  travaux  agri- 
coles,  ctant  inlerniittents,  n'admettent  pas  aussi  bien  I'applica- 
iion  de  la  machine,  ensuite  parce  que  I'etendue  bornee  des  terras 
protiuctives  fait  que  le  prix  des  denrees  agricoles  se  regie  sur 
les  IVais  de  production  de  celles  qui  reviennent  le  plus  clier. 

Neanmoins  il  n'est  pas  impossible  (jue,  comme  le  croient 
beaucoup  d'economisles,  la  supi-emalie  du  capital  amene  k  la 
longue  Tabsorption  de  la  petite  propriete  par  les  latifundia^  de 
meme  que  les  petits  artisans  succombent  sous  la  concurrence 
des  manufactures  geantes.  Si  le  resultat  linal  devait  etre  de  nous 
ramener  ainsi  a  une  situation  agraire  semblable  acelle  de  I'em- 
pire  romain,  oii  quelques  proprietaires  immensement  riches 
vivent  en  un  faste  orgueilleux  trop  souvent  accompagne  de  de- 
pravation, tandis  qu'au-dessous  d'eux,  le  travailleur  agricole 
reste  plonge  dans  un  etat  d'ignorance  et  de  misere,  et  ou  I'envie 
etla  haine  mettent  sans  cesse  deux  classes  en  hostilite  et  pres- 
que  en  guerre  ouverte,  on  arriverait  a  jeter  en  arriere  un  regard 
de  melancolique  regret  sur  ces  epoques  primitives  oii  les 
hommes,  unis  en  groupes  de  famille  par  les  liens  du  sang  et  de 
la  confraternite,  trouvaient  dans  le  travail  collectif  de  quoi  sa- 
tisl'aire  a  leurs  besoins  peu  nombreux  et  peu  raffines,  sans  les 
grandeurs,  mais  aussi  sans  les  amers  soucis,  les  cruelles  incer- 
titudes et  les  luttes  incessantes  qui  troublent  nos  societes  mo- 
dernes. 


CHAPITRE  XXXIV 
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Aujourd'hui  il  semble  qu'on  veuille  reconstituer  les  ancienues 
commLinaules  agraires  sous  une  forme  nouvelle.  En  Anglelerre, 
plusieurs  exploitations  agricoles  ont  ete  etablies  sur  le  principe 
cooperatif.  L'une  des  plus  anciennes  est  celle  de  Ralahine,  en 
Irlande,  etablie  en  1830  par  un  disciple  d'Owen,  John  Scott 
Vandeleur.  Elle  donnait,  parait-il,  les  meilleurs  residtats,  tant 
au  point  de  vue  economique  que  moral  *,  lorsque  Fexperiencc 
prit  fin  tout  a  coup  par  la  fuite  de  Vandeleur,  qui  s'etait  ruine 
compli^tement  au  jeu.  Le  rapport  du  reverend  James  Fraser, 
aujourd'hui  eveque  de  Manchester,  commissaire  du  gouverne- 
ment  dans  I'enquete  sur  Temploi  des  femmes  et  des  enfants  dans 
I'agriculture,  fait  connaitre  deux  societes  agricoles  coopera- 
tives qui  semblent  reussir  parfaitement.  Elles  ont  ete  etablies 
sur  les  terres  et  par  le  concours  de  M.  J.  Gurdon,  d'AssingLon- 
Hall,  pres  de  Sudbury,  dans  le  Suffolk.  La  premiere  remonte 
a  1830.  Elle  s'est  constituee,  sous  I'inspiration  de  M.  Gurdon, 
par  1 'association  de  15  simples  ouvriers  des  champs,  qui  verso- 
rent  chacun  3  livres  sterling  eta  qui  le  proprietaire  en  preta  100. 
Aujourd'hui  ils  ont  porte  I'exploitation  de  GO  a  130  acres;  ils 
ont  reslitue  la  somme  pretee,  et  chaque  part  vaut  environ 
50  livres,  ce  qui  represente  plus  de  IG  fois  la  mise  primitive. 
L'un  des  cooperatcurs,  elu  par  ses  associes,  dirige  I'exploita- 
tion avec  le  concours  de  quatre  commissaires.  Les  associes 
peuvent  vendre  leur  part;  cependant  il  faut  le  consenlemcnt  du 
proprietaire  et  de  I'association  pour  que  la  vente  soit  defmilive 

I.  Voyoz  le  livre  de  M.  William  Pare,  Cooperative  acjriciiUiire.  II  contient 
des  details  inl6ressaiils  ;  inais  I'auteur,  seduit  par  I'allrait  de  ses  propres 
utopicp,  poiirrait  biou  avoir  vu  les  choses  trop  eii  hi'au. 
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<'l  1(;  nouvel  associe  admis.  La  sccoudo  socielo  a  (H*-  fondc^^e 
en  ISrii,  dans  Ics  inemes,  condilions,  ot  avec  lo  nicinc  snccus. 
M.  ( I  union  a  ('^altMucnt  fait  uno  avancc  d(j  100  livrcs  slcrling, 
qni  lui  onl  cli'  riMnltonrsoes.  ^'exploitation  s'cst  successive- 
nient  agrandic;  elle  s'clend  aiijoiird'hui  siir  ^12  acres,  dont  le 
forinage  s'eleve  ii.  SiJ:;  li\  res  (environ  «,()()()  Ir.).  Les  parts  pri- 
mitives, snr  lesqnelles  3  Jivres  10  shillings  ont  ete  versus,  valent 
maintenant  plus  de  30  livres.  M.  Fraser  n'liesite  pas  k  vanter 
les  avantages  du  systemo,  et  nn  autre  errivain,  qui  a  visit('' 
egalenient  les  Assington  cooperative  agricultural  Associations,  a 
confirme,  dans  la  Pall-mall  gazette  du  4  juin  1870,  I'exactitude 
des  (aits  rapportes  par  M.  Fraser.  Le  celebre  economiste  alle- 
mand  von  Thiuien  avait  introduit  apres  1848,  sur  sa  lerre  de 
Tel  low,  dans  le  Mecklembourg,  le  systeme  de  la  participation 
aux  benefices  en  faveur  de  ses  ouvriers  agricoles.  D'apres  les 
indications  fournies  par  le  docteur  Brcntano,  du  Bureau  de 
statistique  de  Berlin,  Texperience,  qui  se  poursuit,  malgre  la 
mort  de  von  Thiinen,  donne  d'excellents  resultats;  car  chaque 
travailleur  louche  annuellement  un  dividende  d'environ  25  tha- 
lers,  et  les  plus  anciens  d'entre  eux  ont  a  la  caisse  d'epargne 
un  capital  de  500  thalers. 

L'idee  d'appliquer  la  cooperation  au  travail  agricole  est  en 
grande  faveur  aujourd'hui  en  Angleterre  parmi  les  classes 
ouvrieres;  elle  a  meme  ete  patronnee  par  Stuart  Mill,  quivoulail 
que  I'Etat  concedat  a  des  societes  agricoles  cooperatives  une 
partie  des  terres  communales  qui  existent  encore.  Ces  plans 
ont  trouve  de  I'echo  jusqu'aux  antipodes,  et  il  s'est  constitue 
a  Melbourne,  en  Australie,  une  association,  la  Land  reform 
Leagve,  qui  a  pour  but  d'obtenir  que  TEtat  cesse  de  vendre 
les  terres  publiques  et  en  conserve  la  propriete,  en  prevision 
de  Favenir. 

Nul  doute  qu'il  ne  soit  desirable  de  voir  appliquer  Tassocia- 
tion  cooperative  a  I'exploilation  du  sol.  Plusieurs  economistes, 
entre  autres  Rossi,  en  ont  parfaitement  montre  les  avantages. 
Les  deux  principaux  sont  :  premierement,  qu'on  opere  ainsi  la 
conciliation  du  travail  et  du  capital,  aujourd'hui  partout  enga- 
ges dans  une  lutte  deplorable  ;  secondement,  qu'on  associe  la 
petite  propriete,  tres  desirable  au  point  de  vue  social,  a  la 
grande  culture,  tres  profitable  au  point  de   vue   economique, 
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parce  qu'cUe  emploie  des  machines  et  des  assolements  ration- 
nels.  Cepondant  il  ne  faut  point  se  fairc  illusion,  Tassociation 
entre  cullivateurs  sera  difficile  a  generaliser.  Le  succes  des 
experiences  faites  a  Assington,  en  Angleterre,  et  en  Allemagne 
sur  le  domaine  de  Tellow,  est  du  en  grande  partie  a  Tinfluence 
preponderante  de  M.  Gurdon  et  de  von  Thimen.  Les  anciennes 
communautes  agraires  etaient,  en  realite,  des  societes  agricoles 
cooperatives  ;  elles  avaient  pour  fondement  les  liens  du  sang,  les 
affections  de  la  famille  et  des  traditions  immemoriales  ;  etpour- 
tant  elle  ont  disparu,  non  par  Thostilite  des  pouvoirs  publics, 
mais  lentement  minees  par  ce  sentiment  d'individualisme, 
d'egoisme,  si  Ton  veut,  cpii  caracterise  les  temps  modernes.  A 
la  place  de  I'esprit  de  famille,  qui  s'est  affaibli,  un  nouveau  sen- 
timent de  fraternite  collective  se  developpera-t-il  avec  assez  de 
puissance  pour  servir  de  ciment  aux  associations  de  I'avenir? 
On  peut  I'esperer,  et  les  difficultes  de  la  situation  actuelle  le 
font  singulierement  desirer;  neanmoins  il  est  trop  evident  que 
les  classes  laborieuses,  surtout  celles  des  campagnes,  manquent 
encore  des  lumieres  et  de  I'esprit  d'entente  mutuelle  qui  sont 
indispensables  a  la  bonne  marche  de  I'association  cooperative. 
Tout  en  esperant  pour  celle-ci  un  brillant  avenir,  on  peut  dire 
que  son  heure  n'est  pas  encore  venue. 

Tons  les  economistes  clairvoyants  ont  apercu  la  necessite  de 
Tassociation  agricole.  Ecoutons  sur  ce  point  Rossi  *  : 

((  Grande  propriele  et  grande  culture,  dil-il,  pellte  propriete  et 
petite  cullure,  ne  sont  pas  des  idees  [qui  se  traduisent  necessaire- 
ment  Tunc  par  I'aulre...  En  effet,  ne  pourrait-on  pas  appliqiier  la 
grande  culture  a  la  petite  propriele?  On  le  pourrait  par  Fassocia- 
tion...  L'esprit  d'association  est  nature!  a  riiomnie,  a  riiomme  de 
tous  les  temps  et  de  tons  les  pays...  En  France,  i'esprit  d'associntion 
s'etendra  par  la  mulliplication  des  petits  capitaux,  et  plus  encore  par 
la  diffusion  des  lumieres,  de  Tinstruclion  populaire...  G'est  surtout 
a  la  culture  des  cereales,  des  racines,  des  plantes  resineuses  et  tinc- 
toriales,  aux  herbages  et  aux  forSts,  c'est  aux  cultures  d'assainisse- 
ment  et  d'amenagemont  que  I'association  pourrait  (ilre  appliipiee 
avec  avantage  et  t'acilite... 

«  II  faut,  ce  nous  sernble,  varier  les  clauses  de  Tassocialion  selon 
les  mwurs  et  les  usages  du  pays,  le  genre  de  culture,  la  nature  des 

1.  Cows  d'dconomie  polilifjuc,  5°  lecon,  p.  1()M;is. 
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prochiils.  Dans  ccrtaincs  localites,  on  [Xjiii  ra  so  rouiiii'  pom'  loiincr, 
<le  i»hisi(Mirs  pclils  domaiiies,  iiiio  vaslc  propricMe  qui  sorail  conlit'e  a 
iin  fennier,  h^s  proi>ri('taii('S  poiivaiit  troiiver  dans  (luoUpic  indiislrie 
manuractiiriiire  uii  emploi  plus  ulile  do  Icur  travail.  Aill(3ui's,  on 
pourra  organiser  une  adminislration  a  frais  coniniuns,  dirigon  par 
un  on  jilusieurs  de  ces  proprietaires  associes.  Ici  on  pouira  s'unir 
uniquemeni  pour  Tacliat  el  I'emploi  de  cerlaines  machines  et  instru- 
menls  de  culture;  la,  pour  organiser  des  moyens  d'irrigation  et  dis- 
tribuer  les  eaux  entre  les  parties  interess(^es.  Que  sais-je?  L'esprit  du 
cultivateur,  une  fois  eveille,  ne  tardera  pas  a  decouvrir  les  formes 
d'assorialion  qui   s'adapteront   le   mieux  aux    circonslances  locales. 

((  Les  cullivaleurs  ne  sont  pas  aussi  strangers  qu'on  pourrait  le 
penser  aux  idees  de  societe,  d'interet  commun,  de  partage... 

«  Malheureusement,  le  public  n'a  pas  encore  une  idee  l)ien  nette 
<les  conditions  du  probleme  qu'il  est  appele  a  rt^soudre  :  aussi  le 
progres  que  nous  signalons  ne  peut-il  ctre  improvise  ;  c'est  un  but 
vers  lequel  nous  avancons  un  pen  tons  les  jours.  Entre  la  dissolution 
des  anciens  liens  et  la  formation  spontanee  des  liens  nouveaux  qui. 
sons  I'empire  de  Tegalite  civile,  doivent  reunir  et  coordonner  les 
forces  individuelles,  il  devait  y  avoir  un  etat  intermediaire,  une  epo- 
que  transitoire,  agil6e,  difficile,  livree  aux  passions  et  aux  contro- 
verses  des  honimes.  Get  intervalle,  plein  de  difficultes  et  de  perils, 
nous  somnies  prels  a  le  franchir;  on  pent  en  apercevoir  distincte- 
ment  la  ligne  extreme;  mais  ce  seraitune  illusion  que  de  nous  croire 
arrives,  tandis  que  nous  sommes  encore  en  marche... 

((  ...  Si  tout  ce  que  nous  venons  de  dire  n'est  pas  denue  de  fonde- 
ment,  les  resultats  economiques  des  lois  qui  reglent  la  propriele  terri- 
toriale  peuvent  elre  modifies,  corriges  par  les  conventions  des  pos- 
sesseurs  de  terres,  en  particulier  par  I'association.  Des  lors,  Tinleret 
de  toules  les  questions  d'heredile  s'afTaiblit  pour  I'economiste.  Que 
lui  importe  la  grande  ou  la  petite  propriete,  la  quolite  de  lo  reserve, 
les  limites  imposees  au  testateur,  et  autres  questions  de  celle  nature, 
si  les  proprietaires  peuvent,  quelle  que  soit  I'etendue  de  leurs  pos- 
sessions, y  adapter,  selon  les  cas,  la  grande  ou  la  petite  culture,  et 
tirer,  apres  tout,  le  meilleur  parti  possible  de  ce  puissant  instrument 
de  la  production,  la  terre? 

<c  Quand  le  morcellement  aura  produit  tons  ses  fruits,  dit 
Louis  Reybaud,  et  qu'a  la  suite  de  dommages  evidents,  on  reviendra 
de  la  culture  emiettee  a  la  grande  culture,  un  autre  progres  se  fera 
dans  les  voies  d'une  alliance  entre  les  interets  humains.  De  la  pro- 
priete parcellaire  naitra  I'association  ^  » 

1.  Etudes  sur  les  vformcUeuvs  modcrnes^  t.  1,  p.  198. 
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<(  L'associatioii  doit  bannir  le  paiiperisme,  assembler  en  un  ordre 
social  regulier  les  elements  sans  cohesion  des  societes  modernes.  Le 
priiicipe  de  Tassociation  rendra  la  paix  an  monde,  qui  en  a  soif. 
Ceux  qui  se  feront  ses  apotres  et  qui  sauront  se  faire  ecouler,  seront 
les  bienfaiteurs  du  genre  humain.  )>  C'est  M.  Michel  Chevalier  qui 
parle  ainsi^  Voici  maintenant  M.  WoloAvski^ :  «  Le  progres  social  ne 
pent  consister  a  dissoudre  toute  association,  mais  a  subslituer  aux 
associations  forcees,  oppressives  des  temps  passes,  des  associations 
volontaires  et  equitables,  des  reunions  non  plus  seulement  dans  un 
but  de  securite  et  de  defense,  mais  dans  un  but  commun  de  pro- 
duction. » 

«  L'esprit  d'associalion  et  I'esprit  de  famille  se  partagent  le  monde, 
a  dit  M.  de  Cormenin  a  propos  de  I'association  agricole^.  La  Pro- 
vidence a  mis  ces  deux  instincts  dans  I'homme.  Tons  deux  sagement 
employes,  selon  le  but  qu'il  y  a  lieu  d'atteindre,  concourent  au  bien. 
parliculier  et  au  bien  social. 

«  La  division  des  proprietes  commence  a  avoir,  en  plus  d'un  endroit,^ 
les  memes  inconvenients  que  leur  extreme  concentration...  Dans  les 
pays  a  terres  morcelees,le  paysan,  moitie  manoeuvre,  moilie  proprie- 
taire,  a  tout  a  gagner  a  I'association.  Elle  pent  faire  icides  merveilles. 

«  Et  de  plus,  quelle  moralite  dans  ces  associations!  quel  accroisse- 
ment  de  bien-etre  dans  le  present!  quelle  tranquilile  d'ame  pour 
Tavenir!  quelle  eslime  de  soi-meme  et  des  autres !  quels  gages  de 
bienveillance  mutuelle,  de  salutaire  et  contagieux  exemple,  de  bonne- 
et  volontaire  discipline,  de  fidelity  aux  engagements  pris,  et  de  paix 
interieure  pour  la  commune  !  » 

1.  Michel  Chevalier,  Did.  dc  la  conversation,  art.  Population  (I^c  edition;. 

2.  Lecon.s  an  Conservatoire  des  Arts  et  Metiers,  IG  dec.  18 i4. 

3.  Entretieyis  de  villacje,  eh.  xxn. 
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Ainsi  que  nous  Tavons  vu,  les  peuples  primitifs,  obeissant  k 
un  sentiment  instinctif,  reconnaissont  a  tout  homme  un  droit 
natural  d'occuper  une  portion  du  sol  dont  il  puisse  tirer  de 
quoi  subsister,  en  travaillant,  et  ils  partagent  egalement  entre 
tons  les  chefs  de  la  famille  la  terre,  propriete  collective  de  la 
tribu. 

Cette  facon  d'entendre  le  droit  de  propriete  a  ete  frequemment 
entrevue,  mais  je  ne  sache  pas  qu'elle  ait  ete  plus  clairemeut 
exposee  que  par  deux  philosophes,  I'un  francais,  I'autre 
anglais,  qui,  sans  se  connaitre,  se  sont  servis  presque  des 
memes  termes,  M.  F.  Huet,  dans  son  livre  le  Regne  social  da 
christianisme^  chapitre  v,  livre  III,  et  M.  Herbert  Spencer,  dans 
son  ouvrage  Social  Sialics,  chapitre  IX.  Yoici  comment  s'ex- 
prime  M.  Huet : 

«  Sans  propriete  point  de  liberie,  repetent  a  I'envi  publicisles,  eco- 
nomistes,  hommes  d'Etat.  Rien  de  plus  incontestable.  Aussi  la  pro- 
priete ou  le  droit  de  considerer  comme  sienne  une  portion  deter- 
minee  des  cboses,  d'en  jouir  et  d'en  disposer  a  son  gre,  sauf  le 
respect  des  droits  d'autrui,  constitue  toujours  un  des  fondements 
essentiels  de  la  sociele  veritable. 

((  Ou  les  mots  n'ont  plus  de  sens  ou  mettre  la  propriete  au  nom- 
bre  des  droits  naturels  signifie  que  le  titre  orlginel  d'investiture  pour 
les  biens  de  la  terre  est  la  qualite  d'liomme;  que  la  qualile  d'homine 
engendre  par  elle  seule  et  immediatement  un  droit  a  une  quantite 
delerminee  de  ces  biens  :  premiere  propriete  qui  devient  pour  chacun 
la  source,  le  fondement  et  le  moyen  de  toutes  les  aulres.  » 

«  C'est  la  plus  irrecusable  consequence  du  droit  de  vivre.  Ce  droit 
n'esl-il  pas  egal,  la  n^cessite  des  cboses  pour  vivre  n'est-elle  pas  la 
meme  pour  lous?  —  Nul  assurement  ne  doit  vivre  aux  depens  d'au- 
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trui;  mais  Thomme  qui  n'a  pas  demerite  a  droit  de  vivre  libre  ;  il  a 
droit  a  ce  que  sa  subsistance,  son  travail  ne' dependent  pas  du  bon 
plaisir  des  autres ;  —  or  quelque  libre  qu'il  soit  de  sa  personne,  s'il 
ne  possede,  de  droit  nature!,  aucune  avance,  aucun  capital:  s'il  n'est 
pas  proprietaire,  comme  il  est  homme  et  travailleur,  il  ne  produit,  il 
ne  vit  que  par  la  permission  de  ses  semblables;  il  tombe  dans  un 
esclavage  reel.  On  ne  saurait  trop  le  redire,  la  propriete  est  une  con- 
dition absoiue  de  la  liberie.  Comment  meconnaitre  dans  I'humanit^ 
le  premier,  le  plus  sacre  des  litres  a  la  possession  des  choses  ^  ?  » 

Pour  realiser  le  droit  naturel  a  la  propriete,  M.  Huet  propo- 
sal que  la  loi  decidat  «  qu'a  chaque  deces  les  parts  libres  du 
patrimoine  general  revinssent  egalement  a  tous  les  jeunes  tra- 
vailleurs.  La  succession  constituee  socialement  reproduirait 
ainsi,  a  chaque  generation,  lafraternite  du  partage  primitif.  » 

<(  La  succession  en  se  generalisant  se  moralise  :  on  ne  sail  que 
ti'op  a  quelles  tentations  le  regime  actuel  expose  des  heriliers  beso- 
gneux  etpresses.il  fait  de  chaque  heritage  une  proie  que  se  dispu- 
tenl  les  plus  viles  passions,  Flelas !  qui  n'a  surpris  d'abominables 
vceux  ?  Loin  d'attenter  a  la  famille,  le  droit  au  patrimoine  I'epure  et 
la  fortifie.  II  fait  penetrer  la  securite  dans  son  sein.  La  faute  ou  le 
malheur  d'un  pere  ne  condamne  plus  a  une  inferiorite  permanente 
sa  nialheureuse  posteriLe.  Sous  ce  regime  vraiment  social,  i!  existede 

1.  Le  grand  philosophe  allemand  Fichte  a  exprime  la  meme  idee  : 
«  La  mission  de  I'Etat  est  de  faire  avoir  a  chacun  ce  qui  lui  appartient,  de 
lui  assurer  sa  propriete  et  de  la  lui  garantir.  Le  but  de  I'activite  huinaine 
est  de  vivre,  et  chaque  individu  a  le  droit  d'etre  mis  en  etat  de  pouvoir  vivre. 
Le  partage  doit  etre  fait  de  telle  sorte  que  chacun  puisse  subsister  par  son 
travail.  Si  quelqu'un  manque  de  ce  qui  lui  est  necessaire  pour  vivre,  ilfaut 
que  ce  soit  par  sa  faute,  non  par  le  fait  d'autrui.  La  part  qui  doit  revenir 
a  chacun  a  cet  effet  lui  aj)particnt  de  droit;  s'il  ne  I'a  pas  encore,  il  doit 
I'obtcnir.  Dans  I'Etat,  regh';  par  la  raisou  [fernunft  staat),  il  rol)tiendra. 
Dans  le  partage  fait  par  la  force  et  le  hasard,  avant  le  re  veil  de  la  raison, 
tous  ne  Tout  pas  obtenu,  parce  que  quelques-uus  ont  pris  plus  qu'il  ne  leur 
revenait.  Dire  :  tout  s'arrangera  de  soi-meme,  chacun  trouvera  toujours  du 
travail  ctdu  pain,  et  s'en  tier  ainsi  a  la  chance,  c'est  agir  contrairement  aux 
exigences  de  la  justice  (it  du  di'oit.  »  Fichte,  Dcr  Gesehlossenc  Ihindnlsiaat, 
I,  B.  1,  K.  S.  399-402,  7  K.  S.  44G. 

Le  doyen  et  le  plus  drudit  des  6conomistes  allemands  M.  Roscher  parlc 
a  pen  prrs  comme  Fichte;  :  «  On  doit  consid6rer  la  liberie  et  la  propriete 
comme' des  postulals  de  la  nature  humaiue  qui  ont  leurs  racines  dans  les 
memes  profondeurs  df  la  vie  sociale  qu(i  I'Ktat,  et  certaiuemr'nt  c'est  uiie 
situation  morbide  rhez  uu  peuple  que  celie  f(uiren(l  impossible  a  des  per- 
sonnes  capables  (/uc/i/u/)  do* corps,  d'inlelligence  et  de  morale  d'acqudrir 
de  la  [)ro[)riet6.  »  Grundlar/cn  dcr  Pol.  (Ek.^  18""  edit.,  J^  77. 
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fait  line  assiiraiico  g6iieralc  cnti-e  (oiis  Ins  j^ai'onls  ut  cntie  lous  Ics 
eiifants.  Do  ccUe  (oiiclianic  solidarity  d(!S  families  parliculieres  se 
foriiio  la  grandn  faniilie  lunnaiiie. 

«  Aujourd'hui  renfantdu  pauvre  tomho  mi  sur  la  lerre  niie,  comme 
s'il  naissait  ;\  IT'lat  sanvaj^e.  II  nc  se  lie  a  rien,  il  n'a  i)as  (raieiix!  Le 
droit  ail  palrimoine  le  reinti^gre  dans  le  genre  humain.  Merveilleuse 
loi  agraire  qui  sans  arbilraire  et  sans  violence,  sans  limiter  en  rien 
I'etendue  des  fortunes,  sans  depouillerni  deranger  persomie,  afTermit 
a  perj)6tuite  remancipation  des  travailleurs  et  maintieut  toute  la 
suite  des  generations  sous  le  niveau  de  Tegaiite.  » 

Cc  que  propose  ici  M.  lluet  n'est  autre  chose  quo  le  systeme 
de  propriete  fonciere  en  vigueur  dans  le  village  primitif  et  dans 
Y  Albnend. 

Yoici  maintenant  ce  que  dlt  a  ce  sujet  M.  Herbert  Spencer 
[Social Statics,  ch.  ix). 

u  Etant  donne  une  race  d'etres  ayant  un  droit  egal  a  poursuivre  le 
hut  de  leurs  desirs,  et  etant  donne  un  monde  fait  pour  la  satisfaction 
de  ces  desirs  et  ou  ces  etres  naissent  dans  des  conditions  egales,  il 
en  resulte  qu'ils  ont  des  droits  egaux  a  jouir  de  ce  monde.  Cai'  si 
chacun  est  libre  de  faire  ce  qu'il  veut,  a  condition  qu'il  ne  porte  pas 
atteinte  a  la  liberie  d'autrui,  chacun  est  lihre  de  faire  usage  des  dons 
naturels  pour  la  satisfaction  de  ses  besoins,  pourvu  qu'il  respecte  le 
m^me  droit  chez  les  autres.  Et  en  convertissant  la  proposition,  il 
est  clair  que  personne  ne  peut  faire  usage  de  la  lerre  de  facon  a  em- 
pecher  les  autres  d'en  faire  usage  egalement ;  car  alors  on  se  prevau- 
drail  d'une  liberie  plus  grande  que  les  autres,  et  consequemment  on 
violerait  la  loi. 

<(  La  justice  n'admet  done  pas  la  propriete  appliquee  au  sol;  car 
si  une  partie  du  sol  peut  etre  possedee  par  un  individu,  qui  le  relient 
pour  son  usage  seul,  comme  une  chose  sur  laquelle  il  exerce  un  droit 
exclusif,  d'autres  parties  de  la  lerre  peuvenl  elre  occupecs  au  meme 
litre,  et  ainsi  toute  la  surface  de  notre  planele  tomberait  entre  les 
mains  de  certains  individus.  —  Voici  alors  le  dilemne  auquel  on  arrive. 
Si  toule  la  superficie  habitable  du  globe  devienl  la  propriete  exclusive 
de  certaines  families,  ceux  qui  ne  sont  pas  proprielaires  n'ont  aucun 
droit  a  occuper  une  place  sur  la  terre.  Geux-la  done  n'existent  que 
par  tolerance,  ou  sont  lous  usurpateurs  ;  c'est  seulement  avec  la  per- 
mission des  seigneurs  de  la  terre  qu'ils  trouvent  une  place  oili  poser 
le  pied.  Si  meme  les  maitres  du  sol  veulenl  leur  refuser  cette  place, 
ces  bommes  sans  terre  peuvenl  etre  expulses  definilivement  de  ce 
monde.  Si  Ton  admet  que  la  lerre  peul  etre  Tobjet  d'une  propriete 
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exclusive,  il  s'ensuit  que  le  globe  enlier  pent  devenir  le  domaine  privc 
de  quelques  individus;  et  eii  ce  cas,  tous  les  autres  ne  pourraien 
exercer  leiirs  facultes,  et  meme  exisler  qu'avec  le  consenlemenl  de; 
proprietaires.  II  est  done  manifeste  que  la  propriete  exclusive  du  so 
viole  le  principe  de  la  libeite  egale  pour  lous,  car  des  hommes  qu 
ne  vivent,  ne  se  meuvenl  et  n'existent  que  par  permission  d'autru 
ne  sont  pas  des  elres  libres  comme  leurs  suzerains.  Ki  la  mise  er 
culture  ni  meme  le  partage  egal  du  sol  ne  peuvent  faire  naitre  ur 
droit  absolu  et  exclusif :  car  pousse  a  ses  limites  extremes,  un  pareii 
droit  engendre  le  despotisme  complet  des  proprietaires ;  a  chaquc 
instant,  les  lois  votees  par  le  parlement  sont  la  negation  d'un  sem- 
blable  droii.  Enfin,  la  theorie  du  droit  colleclif  d'heredile  foncierf 
reconnu  a  tout  homme  est  conforme  au  developpement  du  plus  haul 
degre  de  civilisation,  et  quelque  difficile  qu'il  soit  de  faire  passer  cette 
(heorie  dans  les  faits,  I'equite  commande  rigoureusement  que  celfi 
s'accomplisse.  )> 

Deux  juristes  philosophes  allemands  de  grand  renom  onl 
emis  sur  la  propriete  privee  da  sol  des  jugements  tres  sembla- 
bles  a  ceux  de  Spencer.  D'apres  Zachari;iu,  Buchern  vom 
Staat),  «  la  rente  de  la  terre  est  line  reduction  du  salaire  qui 
appartiendrait  entierement  a  I'ouvrier,  si  le  soln'etait  pas  I'objet 
d'un  monopole  absolu.  »  Ilajoute  :  <(Alie  die  Leinden  mitwelchen 
civilisirte  Volker  zu  kampfen  liaben  lassen  sich  auf  das  Son- 
dereigenlhum  an  Grund  und  Boden,  als  ihi'e  ursache^  zuriick 
fiiliren.  »  «  Toutes  les  soufTrances  contre  lesquelles  les  peuples 
civilises  ont  a  lutter  peuvent  se  rapporter  a  la  propriete  exclu- 
sive du  sol,  comme  a  leur  source.  » 

Von  Ihering,  dans  son  livre  si  connu  Der  Zweck  im  Jlecht 
[Le  but  dans  le  droit)  s'exprime  ainsi  p.  519 :  «  Un  temps 
viendra,  oii  la  propriete  aura  une  forme  differente  de  celle 
qu'elle  a  aujourd'hui,  c'est-k-dire  oCi  la  Societe  reconnaitra 
aussi  peu  le  pretendu  droit  du  proprietaire  d'accumuler  autant 
qu'il  lui  plait  des  biens  de  ce  monde,  (fue  le  droit  de  combat 
prive,  le  droit  des  chevaliers  de  depouiller  les  voyageurs  ou  le 
droit  aux  epaves  que  reconnaissait  le  moyen  age  ^  » 

1.  Es  vjird  eln  zeil  kommen,  wo  das  Eigentfmm  cine  andere  Geatall  an 
sich  Irar/en  vrird  nts  heutc,  wo  das  CesellsclKifl  das  anf/cblicfie  Uc.cht  des 
El(jenihumevs  von  den  (inlern  diesen  Welt  belirhif/  viel  zusamen  zu  sc/ian-en, 
eben  so  yjenir/  mehr  anerkennen  wird  als  das  Eehdcrecht,  den  Strassenraub 
der  Hitler  und  das  Strandrecht  des  Millelallers,  [).  olU. 
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Ce  (jue  vcut  Iliering,  c'cpI  (jiTil  sc  fasse,  un  jour  «  un  j)arlage 
ties  biens  <lc  cc  monde  plus  jiislc,  c'est-a-diro  |)Ius  conforms  a 
linLorcl  do  la  sociele  lout  cntiore,  quecelle  (jui  a  cu  lieu  et  qui 
iilait  sculc  possible  sous  reuipire  d'un  droit  de  propriete  «  doril 
lo  verilable  nom  est  rinsasiabilile  do  regoisme  »  [die  Vncrsii. 
ll'ichkeil  des  Egoismus)  p.  520. 

Ni  lluel,  ni  Herbert  Spencer  pas  plus  que  Zacharia;  ou  Ihcring 

u'ont  cru,  j'imagine,  que  ce  droit  au  patrimoine  ou  a  I'iieredite 

dune  part  du  fond  collectif  put  ctrc  mis  en  pratique  immedia- 

lonient,  au  milieu  des  relations  si  compliquees  et  si  imparlaites 

de  noire   societe    actuelle.  lis   ont  formule  un  ideal,  mais   ce 

qui  est  digne  de  remarque  c'est  que  cet  ideal  est  identique  a  la 

forme  de  propriete   fonciere    spontanement  appliquee  par  les 

societes  primitives  de  toutes  les   races  et  de  tous  les   paj's. 

L'avenir  entrevu  ne  ferait  ainsi  que  reproduire  le  passe,  mais 

avec  une  organisation  dilTerente  imposee  par  les  progres   de 

I'industrie. 


CHAPITRE  XXXVl 


LA    TIIEORIE    DE    LA    PROPRIETE. 


L'etude  des  formes  primitives  de  la  propriete  est  indispensable 
pour  donner  une  base  solide  a  la  theorie  de  la  propriete.  Faute 
de  connaitre  les  faits,  la  plupart  des  juristes  et  des  economistes 
ont  fonde  la  propriete  sur  des  hypotheses  contredites  par  I'his- 
toire  ou  sur  des  raisonnements,  dont  la  conclusion  etait  en  op- 
position avec  ce  qu'ils  voulaient  demontrer.  lis  s'efTorcaient 
d'etablir  la  ligitimite  de  la  propriete  quiritaire  que  le  droit  ro- 
main  nous  a  leguee,  et  ils  prouvaient,  aucontraire,  que  la  pro- 
priete naturelle,  telle  qu'elle  a  ete  etablie  chez  les  peuples  pri- 
mitifs,  etait  seule  conforme  a  la  justice. 

Pour  demontrer  la  necessite  de  la  propriete  fonciere  absolue 
et  perpetuelle,  les  juristes  invoquaient  la  coutume  universelle 
quod  ab  omnibus^  quod  ubique,  quod  semper.  «  Le  consentement 
universel  est  un  signe  infaillible  de  la  necessite  et  par  conse- 
(juent  de  la  ligitimite  d'une  institution,))  dit  M.  LeonFaucher^ 
Si  cela  est  vrai,  comme  la  coutume  universelle  a  ete  la  propriete 
fonciere  collective,  il  faudrait  en  conclureque  celle-ci  est  seule 
l(3gitime,  seule  conl'orme  au  droit  naturel. 

Dalloz,  dans  son  Repertoire,  au  mot  Propriete,  Portalis,  dans 
son  Expose  des  motifs  au  Corps  legislatif,  aflirment  que  sans  la 
propriete  fonciere  et  perpetuelle,  on  ne  cultiverait  pas  la  terre 
et  que  par  consequent  la  civilisation,  qui  repose  sur  Tagricul- 
ture,  serait  impossible.  L'histoire  economique  montre  que  cette 
affirmation  n'est  point  fondee. 

La  pleine  propriete  ap[)li(piee  a  la  terre  est  une  institution 
tres  recente  ;  elle  a  toujours  et6  un  fait  cxceptionnel  et  la  cul- 

1.  Diet,  de  I'c'con.  polit.,  vo  Pnoi-aiKrE. 
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tiire  executee  par  le  pro|)rietair('  lui-meino  fa  (Ho  encore  plus. 
L'agrit'ullure  a  coininciico  cL  s'esL  dcveloppt'c  sous  le  regime  de 
la  propri(';te  coniiiiuuale  avcc  parlage  pcriodiquo.  Dans  los'pro- 
vinces  de  fempire  roinain,  le  sol  n'otail  occup(3  (ju'a  litre  de  pos- 
session el  d'usufruil.  « //i  solo  jjrov'mriali,  dil  Gaius,  lib.  II,  i^  7, 
dominium  po/nili  romani  est  vet  Cxsarls,  nos  aulcm  possessionem 
tanlwn  el  usufructum  habere  videmur.  »  Au  moyen  age,  le  franc- 
alleu  elait  Texceplion  ;  le  precaire  el  le  benefice  ou  le  fief,  c'esl-a- 
dirc  une  sorle  d'usufruil  heredilaire  elail  la  regie,  et  le  travail 
agricole  etait  execute  par  les  serfs  inain-morlables,  qui  non-seu- 
lenienl  n'elaient  point  proprietaires  du  sol  qu'ils  faisaienl  valoir, 
mais  qui  ne  Tetaient  meme  pas  de  leurs  biens  meubles  ;  car  I'he- 
rodile  leur  elait  refusee.  Encore  aujourd'bui,  en  Anglelerre,  la 
plupart  des  maisons  sonl  conslruites  sur  une  tenure  lemporaire, 
on  lease,  et  la  terre  est  cullivee,  comme  dans  la  plupart  des 
aulres  pays,  par  des  localaires  qui  n'ont  de  jouissance  assuree 
que  durantun petit  nombre  d'annees.  Pour  que  rhomme  laboure 
et  seme,  il  ne  faut  que  lui  garantir  les  fruits  de  son  travail,  et 
pour  cela  la  possession  annale  suffil  a  la  rigueur  :  nous  le 
voyons  a  Java,  et  meme  sous  nos  yeux,  dans  les  Ardennes 
beiges  et  fran(^aises  ou  dans  les  bruyeres  de  la  Weslphalie  et  sur- 
tout  dans  le  cas  si  frequent  d'une  location  par  anne'e,  at  will, 
comme  disent  les  Anglais. 

Pour  que  des  ameliorations  serieuses  soient  executees  et  meme 
ia  culture  intensive  et  scientifique  inlroduile,  il  n'est  besoin  que 
d'un  bail  de  neuf  a  dix-huit  ans,  on  le  constate  parloul.  En 
resume,  la  culture  du  sol  a  presque  toujours  ele  accomplie  par 
le  possesseur  temporaire,  presque  jamais  par  le  proprietaire 
perpetuel. 

Une  autre  erreur  tres  generale  aussi,  c'est  que  Ton  parle  de 
«  la  propriete  n  comme  si  c'elait  une  institution  ayant  une 
forme  fixe  et  toujours  la  meme,  tandis  qu'en  realile,  elle  a 
revelu  les  formes  les  plus  diverses  et  qu'elle  est  encore  sus- 
ceptible de  modifications  tres  grandes  et  non  prevues. 

Examinons  les  differenls  syslemes  qui  onl  ele  presentes  pour 
expliquer  I'origine  et  la  ligilimite  de  la  propriete ;  il  y  en  a  six 
principaux. 

Le  droit  romain  definit  la  propriete  :  Dominium  est  jus  utendi 
et  abutendi  re  sua,  quatenus  juris  ratio  patitur.  La  definition  du 
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code  civil  est  an  fond  la  meme  :  <■<  La  propriete  est  le  droit  de 
disposer  et  de  jouir  des  choses  de  la  maniere  la  plus  absolue, 
poLirvLi  qii'on  n'en  fasse  pas  un  usage  prohibe  par  les  lois  et  les 
reglements.  » 

l"  Les  jurisconsultes  romains  et  la  plupart  des  modernes  ont 
considere  Foccupation  des  choses  sans  maitre  comme  le  prin- 
cipal litre  qui  confere  la  propriete  :  Quod  enim  nullius  est  id 
rciLione  natui^ali  occupanti  conceditur  (Digeste,  de  acquir.  rerum 
dominio,  41,  I).  Ce  systeme  se  defend  tres  bien  quand  il  ne 
s'agit  que  d'un  objet  meuble  que  Ton  pent  re'ellement  saisir  et 
detenir,  comme  le  gibier  pris  a  la  chasse  ou  la  chose  trouvee  ; 
mais  il  souleve  d'insurmoutables  difficultes  des  qu'on  veut  I'ap- 
pliquer  au  sol.  D'abord,  Thistoire  le  demontre,  la  terre  n'est 
jamais  consideree  par  les  hommes  comme  res  nullius.  Le  terri- 
toire  de  chasse  des  peuples  chasseurs  ou  le  parcours  des  trou- 
peaux  des  peuples  pasteurs  est  toujours  reconnu  comme  le  do- 
maine  coUectif  de  la  tribu,  et  cette  possession  collective  continue, 
meme  apres  que  I'agriculture  est  venue  feconder  le  sol.  En 
Australie,  en  Amerique  il  y  a  d'immenses  etendues  inoccupees, 
mais  I'Etat  en  est  proprietaire. 

La  terre  inoccupee  n'a  done  ete  a  aucun  moment  une  chose 
sans  maitre.  Partout,  jadis  comme  maintenant,  elle  a  ete  decla- 
re'e  appartenir  a  la  tribu,  au  clan,  a  la  commune  ou  autrefois 
a  I'Etat;  done  pas  plus  qu'aujourd'hui  il  n'y  a  eu  place  pour 
I'occupation. 

La  plupart  des  partisans  de  cette  theorie  admettent  bien  une 
sorte  de  communaute  primitive,  communio  bonorum  primceva. 
Mais  ils  ajoutent  que  pour  posseder  en  propre  les  choses  dont 
ils  prenaient  possession,  tous  les  hommes  etaient  convenus  taci- 
lement  de  renoncer,  chacun  pour  sa  part,  a  ce  droit  iudivis  sur 
la  terre  commune.  Est-ce  I'origine  historique  de  la  propriete 
que  Ton  veut  expliqucr  ainsi  ?  Mais  I'histoire  ne  connait  pas  de 
semblable  accord.  Est-ce  au  contraire  I'origine  theorique  ct  ra- 
tionnelle  ?  En  ce  cas,  on  tomba  dans  la  the  orie  du  contrat  que 
nous  examinerons  bient6t. 

M.  Thiers  dans  son  livre  De  la  Propriete  emprunte  I'idee  de 
Ciceron  qui,  comparant  le  monde  a  un  theatre,  pretend  que 
chacun  fait  sionne  la  place  ([u'il  occupe.  J'h  ealrum  cum  com- 
mune sit^  recte  tamen  did  potest  ejus  eum  locum  quem  quisque 
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occupnvif.  —  L'oxomple  srrctoiirne  conlrc*  la  tlidorieqii'on  veut 
elaltlir;  car  d'abord  le  spcctaleur  n'esl  que  possesseur  do  sa 
place,  el  sa  possession  ne  lui  confero  (pi'iiii  droit  temporaire  et 
lion  imc  proprii^le  perpcluelle  ;  onsuile,  il  n'occiipe  qn'unc  seule 
place.  CImcun  ne  pourrait  done  tout  au  plus  faire  sionne  qne  la 
parlie  du  sol  qii'il  deticnt  eO'ccliveincnt  et  (ju'il  pout  faire  valoir. 
M.  Henouard,  dans  son  excellent  livre  Du  droit  industriel,  le  re- 
connait  :  «  En  pur  droit  nature!,  dit-il,  I'occupation  iinmobiliere 
ofTre  une  serieuse  difQcuUe  d'execution.  Elle  n'ouvre  de  droit  que 
surla  portion  du  sol  reellementapprehendee.  »  Sans  cette  limite, 
en  etfet,  un  seul  homme  pourrait,  par  un  signe  manifestant  sa 
volonte,  occuper  toule  une  province. 

L'occupation  est  un  fait  resultant  du  liasard,  ou  de  la  force. 
Nous  sommestrois  dans  une  ile  assezgrande  pour  nous  nourrir, 
si  nous  avons  chacun  part  egale  ;  mais  si,  etant  plus  agile,  j'en 
occupe  les  deux  tiers,  I'undes  deuxautres  devra-t-il  ou  mourir 
de  faim  ou  devenir  mon  esclave?  Non,  I'instinct  du  juste  a  tou- 
jours  commande,  dans  ce  cas,  un  partage  egal.  En  Grece,  a  Rome, 
k  I'origineonvoit  que  la  terre  aetepartagee  egalement  et  meme 
tireeau  sort,  comme  le  reconnaitM.  Fustel  de  Goulanges^  Done 
nous  concevons  un  droit  d'appropriation  anterieur  et  superieur 
au  simple  fait  de  I'apprehension,  qu'il  est  appele  a  limiter  et  a 
regler. 

Voici  ce  que  dit  au  sujet  de  Foccupation  sir  Henry  Maine 
dans  sa  magistrale  Etude  sur  les  Villages  communities  : 

«  Dans  mon  opinion,  I'idee  vulgaire  relative  a  I'importance  de 
de  l'occupation  dans  les  premieres  p^riodes  de  la  civilisation  est 
contraire  a  la  verite.  L'occupation  est  la  prise  de  possession  male- 
rielle  et  consciente;  et  la  nolion  qu'un  acte  de  ce  genre  donne  un  litre 

1.  «  On  salt  que  chaque  cite  grecque  conservait  le  souvenir  de  sa  fondation 
qui  donuait  lieu  a  une  fete  annuelle  (Diodore,  V,  53;  V,  59;  V,  81;  V,  83; 
V,  84;  XII,  U;  XV,  23.  Odyssee,  VI,  U.  Herodote,  V,  77.  Platen,  Lois,  IIL 
Pausanias,  passim).  Ce  souvenir  etait  consigne,  soit  dans  des  chants  reli- 
gieux  qu'on  repetait  d'annee  en  annee  sans  y  rien  changer,  soit  sur  des 
plaques  de  bronze  qui  etaient  gardees  dans  le  temple.  C'est  de  ces  vieux 
recits  sacres  qu'il  nous  est  venu  un  temoignage  si  precis  de  la  fondation 
et  du  foudateur  de  chaque  cite.  Or,  ces  recits  marquaieut  a  la  fois  deux 
choses :  la  fondation  de  la  cite,  a  un  jour  donne,  par  raccomplissement  d'uue 
ceremonie  sainte  et  le  partage  du  territoire  entre  les  citoyens,  partage  qui 
se  faisait  par  un  tirage  au  sort  appele  xXripouyJa  ou  x)Tjpo5oaia.  »  (Le  proOL 
des  orig.  de  la  prop.  fonc.  Revue  des  quest,  hist.,  avril  1889.) 

E.  DE  Laveleye.  3o 
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a  la  propriete  des  objels  qui  ii'appartiennent  a  personne,  loin  d'etre 
un  caraclere  des  societes  priiiiilives,  est  Ires  probablement  la  conse- 
quence d'une  jurisprudence  raffinee  et  d'un  eLat  du  droit  avance. 
G'est  seulement  lorsque  le  droit  de  propriete  a  ete  sanctionne  par  une 
longue  inviolabilite,  lorsque  le  plus  grand  nombre  des  objets  de 
jouissance  sont  devenus  matiere  de  la  propriete  privee,  que  Ton  a 
accorde  a  la  simple  possession  le  pouvoir  de  conferer  au  premier 
possesseur  la  propriete  des  choses  qui  n'ont  pas  encore  de  pro- 
prietaire. 

«  Les  acles  et  les  motifs  que  supposent  ces  theories  (les  theories  les 
plus  communes  touchant  I'origine  de  la  propriete)  sont  des  actes  et 
des  motifs  individuels.  G'est  chaque  individu  qui  souscril,  pour  sa  part, 
au  conlrat  social;  c'est  le  banc  de  sable  mobile  dont  les  grains  sont 
les  individus,  qui,  d'apres  la  theorie  de  Hobbes,  se  durcit  jusqu'a 
devenir  le  roc  social,  sous  la  discipline  salutaire  de  la  force...  Ge  vice 
se  retrouve  dans  toutes  les  theories  descendues  du  droit  naturel  des 
Remains,  qui  differait  principalement  de  leur  droit  civil  en  ceci,  qu'il 
tenait  compte  des  individus,  et  c'est  precisement  par  lii  qu'il  a  rendu 
le  plus  grand  service  a  la  civilisation,  en  affranchissant  Vindividu  de 
Vautoritd  de  la  society  primitive.  L'ancien  droit  ne  connalt  a  pen  pres 
point  les  individus  :  ce  n'est  pas  d'eux,  c'est  des  families  qu'il  s'occupe, 
c'est  du  groupe  et  non  de  I'homme  isole.  » 

«I1  est  plus  que  vraisemblable  que  c'estla  propriete  collective  et  non 
la  propriete  individuelle  qui  est  la  veritable  institution  primitive,  et 
que  les  formes  de  propriete  dont  I'etude  peut  nous  instruire,  sont 
celles  qui  se  rattachent  aux  droits  des  families  et  des  groupes  de 
parents.  Le  droit  remain  ne  peut  pas  nous  eclairer  dans  cetle  etude, 
car  c'est  precisement  la  jurisprudence  romaine  qui,  transformee  par 
la  theorie  du  droit  naturel,  a  16gue  aux  modernes  I'idee  que  la  pro- 
priete individuelle  est  I'elat  normal  du  droit,  et  que  la  propriety 
collective  d'un  groupe  d'hommes  n'est  qu'une  exception  a  la  regie 
generate.  II  existe  une  societe  qui  doit  toujours  etre  examinee  avec 
soin  par  celui  qui  cherche  quelque  institution  perdue  de  la  societe 
primitive.  Quelques  changemenls  qu'ait  pu  subir  cette  institution  dans 
la  branche  de  la  famille  indo-europeenne  qui  est  etablie  depuis  des 
siecle  dans  I'lnde,  on  trouvera  qu'elle  ne  s'est  pas  entierement  separee 
de  la  coquille  dans  laquelle  elle  s'est  formee.  Or,  chez  les  Hindous, 
nous  trouvons  une  forme  de  propriete  qui  doit  appeler  toute  notre 
attention,  parce  qu'elle  respond  exactement  aux  idees  que  notre  etude 
du  droit  des  personnes  peut  nous  avoir  sugg^rees  sur  la  condition 
primitive  de  la  propriete.  » 

Le  sol  peul-il  etre  Tobjct  d'unc  propriete  exclusive  et  perpe- 
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tuelle  ?  II  no  Ic  scmble  pas,  a  ontendre  la  plupart  des  juriscon- 
sultes.  Nous  avons  cito  Topinion  de  Herbert  Spencer  a  cet  egard 
dans  le  cliapilro  precedent. 

«  l.a  soiiveraine  harmonic,  dil  M.  Renouard,  a  plac6 
hors  dc  rapprehension  du  domaine  particulier  les  principales 
d'entre  les  choses  sans  la  joiiissance  desquelles  la  vie  devien- 
drait  impossible  a  ceux  qui  s'en  trouveraient  exclus  si  elles 
elaicnt  approprices.  »  La  torre  est  cvidemment  de  ce  nombre 
comme  le  sont  Tair  et  les  eaux  ;  car  I'homme  ne  pouvant  se 
nourrir  des  rayons  du  soleil  et  des  gouttes  de  la  rosee,  la  pos- 
session d'une  part  du  fond  produclif  lui  est  indispensable  pour 
qu'il  en  puisse  tirer  sa  nourriture.  Les  principes  generaux  des 
jurisconsultes  juslifient  done  la  coutume  univ^erselle  des  peu- 
ples  primitifs  qui  reservaient  a  la  tribu  la  propriete  collective  de 
la  terre. 

D'apres  Cousin  la  propriete  est  la  consequence  necessaire  et 
la  condition  de  la  liberte.  La  liberte  est  sacree,  la  propriete 
doit  Tetre  comme  elle.  Mais  la  liberte  n'est  respectable  que 
quand  elle  est  conforme  au  droit;  de  meme  la  propriete  ne  Test 
que  quand  elle  est  determinee  par  la  justice. 

«  La  liberte  et  la  propriete  s'appellentet  se  soutiennent,  »  dit 
M.  Renouard.  —  Sans  doute,  mais  alors,  tons  devant  etre  libres, 
lous  aussi  doivent  etre  proprietaires. 

«  La  propriete,  dit  encore  cet  eloquent  juriste,  est  la  condi- 
tion de  la  dignite  individuelle.  »  En  ce  cas,  il  n'est  pas  permis 
d'en  faire  un  privilege,  a  moins  de  vouloir  que  la  masse  des 
hommes  soient  avilis  et  asservis. 

2"  La  seconde  theorie  de  la  propriete  la  fonde  sur  le  travail. 
C'est  celle  que  les  economistes  ont  adoptee,  parce  que,  depuis 
Smith,  c'est  au  travail  qu'ils  attribuent  la  production  de  la  ri- 
chesse.  Locke  est  le  premier  qui  ait  expose  cette  theorie  d'une 
facon  systematique,  dans  son  livre  Du  gouvernement  civile  cha- 
pitre  IV.  Voici  le  resume  de  ce  qu'il  dit  a  ce  sujet  : 

Dieu  a  donne  la  terre  en  commun  aux  hommes  ;  mais  comme 
ils  ne  peuvent  jouir  ni  de  la  terre  ni  de  ce  qu'elle  produit  qu'a 
litre  prive,  il  faut  bien  admettre  qu'un  individu  puisse  se  servir 
d'un  objet  a  I'exclusion  de  tout  autre. 

Chacun  a  un  droit  particulier  sur  son  propre  corps.  Le  travail 
de  son  corps  etl'ouvrage  de  ses  mains  sont  done  aussi  son  bien 
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propre.  Personne  ne  peut  avoir  plus  de  droit  que  lui  sur  ce 
qu'il  a  acquis,  surtout  s'il  reste  aux  autres  assez  de  choses  sem- 
blables. 

Le   travail  qui  est  mien,  mettant  les   choses   hors  de  Vetat 

com7)nin,\es  fait  miennes.  Mais  I'acquisition  doit  etre  limitee  par 

la  raison  et  I'equite.  «  Si   'on  passe  les  bornes  de  la  moderation 

et  que  Ton  prenne  plus  de  choses  qu'on  n'en  abesoin,  on  prend 

"'sans  doule  ce  qui  appartient  aux  autres.  » 

La  limite  indiquee  par  Locke  est  determinee  pour  les  objets 
mobiliers,  dans  ce  qu'on  peut  employer  sans  le  laisser  gater.  La 
limite  pour  la  terra  est  la  quantite  qu'on  peut  cultiver  soi-meme, 
et  la  condition  est  qu'on  en  laisse  autant  aux  autres  qu'il  leur  en 
faut.  «  La  mesure  de  la  propriete,  dil-il,  a  ete  tres  bien  reglee 
par  la  nature  selon  I'etendue  du  travail  des  hommes  et  selon 
lacommoditede  la  vie.  Le  travail  d'un  homme  nepouvant  s'e- 
tendre  que  sur  peu  de  choses,  il  est  impossible  ainsi  que  quel- 
qu'un  empiete  sur  les  droits  des  autres,  lesquels  trouveront 
toujours  assez  de  place  et  de  possession.  Cette  mesure  met, 
comme  on  le  voit,  des  bornes  aux  biens  de  chacun  et  oblige  a 
garder  de  la  proportion  et  a  user  de  moderation  et  de  retenue, 
en  sorte  qu'en  s'appropriant  quelque  bien,  on  ne  fasse  tort  a 
qui  que  ce  soit.  » 

D'apres  Locke,  le  principe  superieur  est  celui-ci  :  «  Cha- 
cun doit  posscder  autant  de  bien  qu'il  lui  en  faut  pour  sa  sub- 
sistance.  »  —  La  necessite  de  la  propriete  privee  resulte  «  de 
la  condition  de  la  vie  humaine  qui  requiertle  travail  et  une  cer- 
taine  matiere  surlaquelle  on  puisse  agir.  )> 

Locke,  admettant,  d'une  part,  I'egalite  de  droit  de  tousles 
hommes  (chap.  I,  §  1),  et,  d'autre  part,  la  necessite  pour  chaque 
homme  d'avoir  une  certaine  partie  de  la  matiere  sur  laquelle  il 
puisse  vivre  par  son  travail,  il  s'ensuit  qu'il  reconnait  a  tous 
un  droit  natural  de  propriete. 

Ce  systeme  est  certainement  plus  plausible  que  celui  de  I'oc- 
cupation.  Comme  le  remarque  tres  justement  M.  Roder  dans  son 
Wwre  Die  Grundzuge  des  Naturr edits ^  §  79,  le  travail  clablit  entre 
I'homme  et  lescboses  qu'il  a  transformees  un  rapport  plus  in- 
time  que  la  simple  occui)ation  symboliquc  ou  memo  r(5elle.  Le 
travail  croe  la  valeur ;  done  il  sembie  juste  que  celui  qui  a  fait 
naitre  cellc-ci  en  jouisse.  En  outre,  comme  chacun  ne  peut  de- 
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tonir  l('i;iliinoin(Mil  (jiic  cc  (ju'll  pout  fair(}  valoir  par  lui-nioine, 
il  y  a  line  liiiiitc  (pii  cinpeclie  riisnr|)aLi()n.  Mais  auciine  Ic'gisla- 
lion  n'a  jamais  admis  que  le  travail  ou  la  sjircification  seule 
sulTise  pour  fonder  la  propriete.  Celui  (pii  n'est  pas  dc^ja  pro- 
prietaire  du  fonds  ou  de  la  matiere  sp^cifiee  n'acquiert,  par  son 
travail,  qu'un  droit  a  une  indemnite  ou  a  enlever  les  construc- 
tions ct  les  plantations  iaites  sur  le  terrain  d'autrui.  Deja  Kant 
avait  fait  remarquer  que  la  mise  en  culture  de  la  terre  ne  suili- 
sait  pas  pour  en  faireacquerir  la. propriete.  «  Si,  dit  M.  Henouard 
[Da  Droit  industriel,  p.  209),  le  travail  conferait  seul  legilime- 
ment  la  propriete,  la  logique  exigerait  que  toute  la  part  de 
I'objet  produit  qui  excede  la  remuneration  du  travail  et  qui 
correspond  au  bonlieur  de  la  trouvaille,  fut  reputee  mal  ac- 
quise.  » 

II  y  a  plus :  dans  ce  systeme,  le  proprietaire  n'aurait  manifes- 
tement  aucun  droit  a  la  plus-value  de  la  terre  louee.  Le  locataire 
en  deviendrait  co-proprietaire  a  mesure  que  son  travail  I'aurait 
amelioree,  et  au  bout  d'un  certain  nombre  d'annees,  le  pro- 
prietaire serait  completement  exproprie.  En  tout  cas  il  ne 
pourrait  jamais  augmenterle  fermage  ;  car  en  le  faisant,  il  s'ap- 
proprierait  les  fruits  du  travail  d'autrui,  ce  qui  serait  une  spo- 
liation evidente. 

Si  le  travail  etait  la  seule  source  legitime  de  la  propriete,  il 
faudrait  en  conclure  qu'une  societe  ou  tant  de  travailleurs  vivent 
-dans  la  gene  et  tant  d'oisifs  dans  I'opulence  est  contraire  a  tout 
•droit  et  viole  le  fondement  de  la  propriete. 

Latheorie  si  imprudemment  adoptee  par  la  plupart  des  eco- 
nomistes  et  meme  par  M.  Thiers  dans  son  livre  De  la  Propriete, 
serait  done  la  condamnation  de  toute  notre  organisation  ac- 
-tuelle.  Aussi  les  jurisconsultes  Tont-ils  vivement  combattue.  On 
!peut  trouver  leurs  objections  resumees  dans  I'ouvrage  de 
M.  Warnkoenig,  Doctrina  juris  philosophica,  p.  121,  et  dans  le 
Cours  de  droit  naturel  de  Ahrens.  Si  le  travail  etait  la  source  de 
la  propriete,  comment  les  Institutes  et  le  Code  civil  n'en  au- 
raient-ils  rien  dit^  ?  On  peutpretendre  que  le  travail  devrait  etre 

1.  I\I.  Thiers,  il  est  vrai,  ne  s'est  pas  laisse  arreter  par  quelques  contra- 
dictious. «  A  chacuu,  s'ecrie-t-il,  pourle  travail,  a  cause  du  travail,  dans  la 
mesure  du  travail.  Ou  pent  done  le  dire  dogmatiquemeut :  «  Le  fo?ide't/ent 
indestructible  du  droit  de  propiiet^  c'est  le  travail.  »  Plus  loin  il  ajoute  : 
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la  source  de  toutepropriete.  Mais  ce  principe  serait  la  condam- 
nalion  de  rorganisation  actuelle. 

3"  Pour  expliquer  comment  les  hommes  etaienl  sorlis  de  la 
communaute  primitive,  on  a  dit  que  c'est  par  suite  d'une  con- 
vention, etainsila  propriete  serait  nee  du  contrat.  Cette  theorie 
est  encore  moins  soutenable  que  les  precedentes. 

D'abord  quand  on  veut  faire  deriverun  droit  d'un  fait,  on  est 
tenu  d'etablir  larealite  de  ce  fait,  sinonle  droit  n'a  point  de  fonde- 
ment.  Or,  quand  on  remonte  aux  origines  historiques  de  la 
propriete,  on  n'apercoit  pas  trace  d'un  semblable  contrat.  D'ail- 
leurs  cette  convention,  qu'il  faudrait  chercher  dans  la  nuit  da 
passe,  ne  peut  lier  les  generations  actuelles,  ni  par  consequent 
servir  aujourd'hui  de  base  h  la  propriete.  La  convention  ne  peut 
creer  un  droit  general,  car  elle-meme  n'a  de  valeur  qu'en  tant 
qu'elle  est  conforme  a  la  justice.  Si  la  propriete  est  necessaire 
et  legitime,  il  faut  la  maintenir  ;  mais  ce  n'est  pas  une  decision 
qu'auraient  prise  nos  lointains  aieux  qui  la  fera  respecter. 

Kant  pense  que  la  speciQcation  ne  fait  naitre  une  propriete 
definitive  que  par  le  consentement  de  tous  les  membres  de 
la  societe.  Kant  n'entend  point  que  ce  consentement  soit  un  fait 
historique  :  il  en  parle  comme  d'une  necessite  juridique,  c'esl- 
a-dire  comme  d'un  fait  dont  la  justice  commande  le  respect. 
Mais  des  I'instant  que  vous  faites  intervenir  I'idee  de  justice,  c'est 
aux  principes  generaux  du  droit  que  vous  demandez  la  sanction 

«  Pour  travailler  il  faut  commencer  par  se  saisir  de  la  matiere  de  son 
travail,  c'est-a-dire  de  la  terre,  matiere  indispensable  du  travail  agricole, 
ce  qui  fait  que  I'occupation  doit  etre  le  premier  acte  par  lequel  commence, 
la  propriete,  et  le  travail,  le  second.  »  Enfin  il  dit  encore  :  «  Toute  society 
presente  au  debut  ce  phenomene  d'une  occupation  plus  ou  moins  violcutc 
auquel  succede  pen  a  peu  le  phenomene  d'une  transmission  regulierc,  au 
moyen  del'echange  contre  le  fruit  legitime  d'un  travail  quelconquc.  »  Ainsi 
il  suffira  au  voleur  d'echanger  I'objet  vole  contre  «  le  fruit  legitime  d'un 
travail  quelconque  »  pour  en  devcnir  proprietaire  regulier!  La  ])ropriete 
a  done  pour  origine,  suivant  M.  Thiers,  tantot  Ic  travail,  taiitot  roccupatiou, 
tant6t  la  spoliation  legitiniee  par  Techange!  Ailleurs  il  decrit  rhonnne  qui 
pSche  et  qui  cultive  le  froment  et  il  s'ecrie  :  <<  Ce  poisson  qu(;  j'ai  peche 
avec  tant  de  patience,  ce  pain  que  j'ai  fabrique  avec  tant  d'elforts,  a  qui 
sont-ils?  Le  genre  hmnain  lout  entier  repondra  que  c'est  a  moi.  »  De  la 
p7'op'n(il(^,  p.  ;i8.  Et  partout  les  lois  humaiues  attribueront  la  plus  grande 
partie  do  ce  poisson  et  de  ce  paiu,  non  a  celui  qui  les  aura  i'('cu"iliis  par 
son  travail,  mais  i  celui  qui  aura  accord^  au  Iravailleur  la  pcruiissiou  de 
p6cher  et  de  labourer.  Sans  s'en  douler,  M.  Thiers  ruiue  la  base  de  la 
propri6t6  qulritaire  qu'il  veut  d^fendre. 
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des  inslilulions  hiniiaines,  el  alors  a  (juoi  bon  invoqiicr  iine  con- 
vcnlion  (jui  n'a  jamais  on  lieu?  11  suflit  de  prouver  que  la  pro- 
priet(i  est  conforrne  au  droit. 

•4"  Sans  i  enionter  aux  idees  abstraites  de  justice  ou  aux  obs- 
curites  des  origines  historiques,  beaucoup  d'ecrivains  de  nuances 
ires  diverses  ont  soutenu  que  c'est  la  loi  qui  cree  la  propriele. 

«  Otez  le  gouvernement,  dit  Bossuet,  la  terre  et  tous  ses  biens 
Pont  aussi  communs  enlre  les  hommcs  que  I'air  el  la  lumiere. 
Selon  ce  droit  primitif  de  la  nature,  nul  n'a  de  droit  particulier 
surquoi  que  ce  soil  et  tout  est  en  proie  a  tous.  Dans  un  gou- 
vernement regie  nul  particulier  n'a  droitderienoccuper...  De  Ik 
est  ne  le  droit  de  propriete  et,  en  general,  tout  droit  doit  venir 
de  I'autorite  publique'.  »  Montesquieu  s'exprime  k  peu  pres  de 
la  meme  facon  que  Bossuet:  «  Gomme  les  bommes  ont  renonce 
a  leur  independance  naturelle  pour  vivre  sous  des  lois  politi- 
ques,  ils  ont  renonce  a  la  communaute  naturelle  des  biens  pour 
vivre  sous  des  lois  civiles.  Les  premieres  lois  leur  acquirent  la 
liberte,  les  secondes,  la  propriete  ^  » 

Mirabeau  disait  a  la  tribune  de  I'Assemblee  constituante  : 
«  Une  propriete  particuliere  est  un  bien  acquis  en  vertu  des 
lois.  La  loi  seule  constitue  la  propriete,  parce  qu'il  n'y  a  que  la 
volonte  publique  qui  puisse  operer  la  renonciation  de  tous  et 
donner  un  litre  commun,  un  garant  k  lajouissance  d'un  seul.  » 

Un  des  jurisconsultes  qui  ont  le  plus  contribue  a  la  redaction 
du  Code  civil,  Tronchet,  disait  aussi :  «  C'est  I'etablissement 
seul  de  la  societe,  ce  sont  les  lois  conventionnelles  qui  sont  la 
veritable  source  du  droit  de  propriete.  »  Touillier,  dans  son 
commentaire  sur  le  Droit  civil  francais,  admet  le  meme  principe. 

«  La  propriete,  d'apres  Robespierre,  est  le  droit  qu'a  chaque 
citoyen  de  jouir  de  la  portion  des  biens  qui  lui  est  garantie  par 
la  loi.  »  Dans  son  Traite  de  legislation,  Bentham  dit  :  «  Je  ne 
puis  compter  pour  la  jouissance  de  ce  que  je  regarde  comme 
mien,  que  sur  les  promesses  de  la  loi,  qui  me  les  garantit.  La 

1.  Polit.  tiree  de  I'Ecnt.^  liv.  I,  art.  3,  4^  propos. 

2.  Esprit  des  lois^  liv.  XXVI,  ch.  xv,  Leon  Faiicher  (vo  Propriete  dans  le 
Diction,  de  iecon.  polit.)  repond  que  Ton  n'a  jamais  rencontre  cette  com- 
munaute primitive  des  biens  derivant  de  la  nature.  Les  tribus  les  plus 
sauvag-es,  dit-il,  coiinaissentle  tie7i  et  le  mien.  Sans  doute,  mais  Montesquieu 
parlait  de  la  propriete  fonciere,  et  celle-li  a  ete,  en  effct,  partout  collective 
a  I'origine. 
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propriete  et  la  loi  sunt  nees  ensemble  et  mourront  ensemble. 
Avant  les  lois,  point  de  propriete;  otez  les  lois,  toute  propriete 
cesse.  »  Destutt  de  Tracy  exprime  la  meme  opinion,  et  plus 
recemment  Laboulaye,  dans  son  Hisloire  de  la  propriele  en 
Occident,  la  formule  aussi  avec  une  grande  precision  :  «  La  de- 
tention du  sol,  dit-il,  est  un  fait  que  la  force  seulefait  respecter, 
jusqu'a  ce  que  la  societe  prenne  en  main  la  cause  du  delenteur. 
Les  lois  ne  protegent  pas  seulement  la  propriete,  elles  la  font 
naitre...  Le  droit  de  propriete  n'est  point  naturel  mais  social.  » 
En  fait,  il  est  certain,  comme  le  dit  Maynz,  «  que  les  trois  le- 
gislations (romaine,  germanique  et  slave)  qui  se  partagent  au- 
jourd'huil' Europe  font  deriverexclusivement  del'Etat  le  pouvoir 
absolu  sur  une  chose  que  nous  designons  par  le  mot  de  pro- 
priete ^   » 

Si  Laboulaye  et  les  autres  auteurs  dont  il  exprime  I'opinion 
n'ont  entendu  parler  que  du  fait,  ils  ont  raison.  Quand  je  cueille 
des  fruits  ou  que  j'occupe  un  coin  de  lerre,  c'est  mon  bras  d'a- 
bord,  la  force  publique  ensuite  qui  m'en  garantissent  la  jouis- 
sance.  Mais  qu'est-ce  que  mon  bras,  qu'est-ce  que  la  force  pu- 
blique doivent  me  garantir,  quelles  sont  les  limites  legitimes  du 
tien  et  du  mien,  voilci  ce  qu'il  faut  necessairement  determiner. 
La  loi  cree  la  propriete,  dit-on ;  mais  quelle  sera  cette  loi 
et  que  decidera-t-elle?  La  propriete  a  revetu  les  formes  les  plus 
diverses  :  quelle  est  celle  que  le  legislateur  doit  sanctionner  en 
vue  de  la  justice  et  del'interet  general? 

Pour  faire  la  loi  qui  regie  la  propriete,  il  faut  necessairement 
savoir  ce  que  la  propriete  doit  etre.  Done  la  notion  de  la  pro- 
priete precede  la  loi  qui  la  regie. 

Le  maitre  jadis  etait  reconnu  proprietaire  de  son  esclove  : 
celte  propriete  etait-elle  legitime,  et  la  loi  qui  la  consacrait 
creail-elle  un  veritable  droit?  —  Non,  une  chose  est  juste  ou 
injuste,  une  institution  est  bonne  ou  mauvaise  avant  qu'une  loi 
le  declare,  de  m6me  que  deux  et  deux  font  quatre  avant  que 
cette  verite  soit  formulee.  Les  rapports  des  clioses  ne  dependent 
pas  de  la  volonte  des  hommes  :  ils  peuvent  faire  de  bonnes  lois 
et  de  mauvaises  lois,  consacrer  le  droit  ou  le  violer,  mais  celui- 
ci  n'en  subsiste  pas  moins.  A  moins  de  soutenir  que  toute  loi  est 

1.  Maynz,  Coiirs  de  droit  rooiain,  p.  GS2. 
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jiisl(\  il  faul  adincttrc  quela  loi  iic  crec  paslcdi'oil.  Aucnnlrairc, 
c'osl  parco  que  nous  avons  une  idee  de  la  justice,  superieure 
au\  conventions  el  aux  loi?,  que  nous  pouvons  dire  que  ces  lois 
ou  ces  conventions  sonl  justes  ou  injustes. 

A  chaquc  moment  de  Thistoire  ct  dans  chaque  socicte,  les 
hommcs  clant  ce  qu'ils  sont,  il  y  a  une  organisalion  politique 
et  sociale  quirepond  le  mieuxauxbesoins  rationnelsde  I'liomme 
el  qui  favorise  le  plus  son  developpement.  Get  ordre  constitue 
I'empire  du  droit.  La  science  est  appelec  a  le  reconnaitre  et  la 
legislation  a  le  consacrer.  Toute  loi  qui  est  conforme  a  cet  ordre 
est  bonne,  juste;  loute  loi  qui  y  est  contraire,  mauvaise,  in- 
juste. 

On  ne  pent  soutenir  que  dans  la  societe  bumaine,  comme 
dans  rUnivers  pbysique,  I'ordre  existant  est  necessairement  le 
meilleur,  a  moins  de  pretendre  que  toutes  les  iniquites  sociales 
sont  legitimes,  parce  qu'elles  sont  necessaires  et  que  toute  ten- 
tative de  reforme  est  une  folic,  car  c'est  un  attentat  aux  lois  de  la 
nature.  Dans  ce  cas,  il  faudrait  admettre  aussi  que  la  spoliation, 
Tesclavage,  la  confiscation  sont  justes  du  moment  qu'ils  sont 
decretes  par  la  loi,  et  alors  les  plus  grands  attentats  au  droit 
devraient  etre  consideres  comme  le  droit  veritable.  La  loi  ne  fait 
done  pas  le  droit.  Le  droit  dicte  la  loi. 

5°  D'apres  certains  economistes  comme  Roscher,  Mill,  Cour- 
celle-Seneuil,  etc.,  la  nature  rend  la  propriete  necessaire,  car 
sans  ce  stimulantil  ne  travaillerait  et  n'epargneraitpas.  M.  Adolph 
Wagner  appelle  ce  systeme  la  theorie  naturelle  economique. 
Voici  comment  Roscher  la  formule :  «  De  meme  que  le  travail 
de  I'bomme  n'arrive  a  la  complete  productivite  que  s'il  estlibre, 
ainsi,  le  capital  n'atteint  sa  pleine  puissance  productive  que 
sous  le  regime  de  la  propriete  privee  libre.  Qui  voudrait  epar- 
gner,  c'est-a-dire  renoncer  a  la  jouissance  immediate,  s'il  ne 
pouvait  compter sur  la  jouissance  future?  »  {Kosch.j  Syst.,  I,  §  77 
€i  82.) 

«  La  propriete  fonciere,  dit  Mill  {Examine?',  19juillet  1873),  si 
^lleestlegitime,  doit  trouver  sa  justification  autre  part  que  dans 
le  droit  du  travailleur  sur  ce  qu'il  a  cree  par  son  travail.  La  terre 
n'est  pas  la  creation  de  I'homme  et  I'appropriation  par  un  indi- 
vidu  d'un  pur  don  de  la  nature  qui  appartient  aussi  bien  aux 
aulres  qu"a  lui  est,  a  premiere  vue,  une  injustice  a  I'egard  de 
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tout  le  reste  du  genre  humain...  mais  I'appropriation  privee  de 
la  terre  a  ete  consideree  comme  profitable  aussi  bien  a  eeux 
qui  n'ont  pas  eu  leur  part  qu'a  ceux  qui  I'ont  eue.  Et  profitable 
de  quelle  maniere?  Profitable  en  ce  que  le  plus  grand  interet  de 
la  communaute  et  de  la  race  humaine  est  que  la  terre  produise 
le  plus  d'aliments  possible  et  le  plus  de  choses  necessaires  ou 
utiles  aux  hommes.  Pour  obtenir  un  produit  suffisant,  quelqu'un 
doit  evidemment  appliquer  beaucoup  de  travail  au  sol  et  con- 
sommer  unc  grande  quantite  de  produits  anterieurement  epar- 
gnes;  or  nous  avous  appris  par  experience  que  la  plupart  des 
hommes  travailleront  beaucoup  plus  energiquement  et  feroni 
des  sacrifices  pecuniaires  beaucoup  plus  considerables  pour  eux 
et  pour  leurs  descendants  immediats  que  pour  le  public.  En  vue 
done  de  donner  le  plus  grand  encouragement  a  la  production, 
on  a  trouve  juste  que  les  individus  eussentun  droit  exclusif  surle 
sol,  afin  de  leur  faire  realiser  le  plus  grand  benefice  possible, 
en  rendant  la  terre  aussi  productive  qu'ils  le  pourraient  et  afin 
qu'ils  n'en  fussent  empeches  par  I'intervention  de  personne. 
C'est  la  la  raison  ordinairement  invoquee  pour  justifier  la  pro- 
priete  privee,  et  c'est  la  meilleure  que  Ton  puisse  donner.  » 

A  la  verite,  les  institutions  humaines  doivent  etre  telles  qu'el- 
les  soient  justes  et  qu'elles  procurent  au  plus  grand  nombre  le 
plus  de  bien-etre  possible.  Mais,  comme  le  remarque  tres  bien 
Adolph  Wagner,  la  propriete  fonciere  quiritaire  n'est  pas  indis- 
pensable pour  la  culture  du  sol.  En  effet,  nous  voyons  partout 
des  terres  parfaitement  cultivees  qui  appartiennent  a  I'Etat,  a 
des  societes,  a  des  communautes  de  village,  h  de  grands  sei- 
gneurs et  qui  sont  exploitees  par  des  occupants  temporaires.  On 
ne  pent  done  pas  soutenir  que  la  propriete  privee  de  la  terre 
soit  economiquement  necessaire.  Ainsi  que  le  remarque  tres 
justement  Mill,  si  le  but  poursuivi  en  etablissant  la  propriete 
privee  du  sol  est  de  creer  le  plus  puissant  motif  de  realiser  une 
bonne  culture,  la  propriete  devrait  toujours  etre  attribuee  au 
cultivateur  lui-meme.  En  tout  cas,  suivant  Mill,  la  plus-value 
du  sol,  rcsultat  de  I'activite  nationale,  devrait  etre  reservee  h  la 
nation,  et  non  conccdee  aux  «  sinecuristes  »  qui  en  profitent 
sous  forme  d'un  accroissemcnt  de  la  rente. 

La  theorie  «  naturcllc-economiqiie  »  a  ce  grand  avanlage 
qu'cn  donnant  pour  base  a  la  propriety  Tutilile  generale,  elle 
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pcrrncl  (rmnc'Iiorer  siiccossivfmonf  I'iiistitulion  actiiclle,  on  (''li- 
iniiiaiitco  (jui  y  est  contrairo  a  I'l'iiiiile  cL  k  rinlorel  commun  et 
en  la  niodiliant  d'apres  les  besoins  nouveaux  ct  les  progres  de 
Ja  technique. 

La  Iheorie  de  la  propriete  ne  se  trouve  nulle  part  plus  appro- 
fondieetmieux  exposee  que  dansrexcellenl  ouvragede  M.  Adolph 
Wagner  el  Krwin  Nasse,  Lehrbuch  dcr  politischen  fjf^conomie,  7, 
Gruudlegimg.  D'apres  M.  Wagner  il  faut  toujours  dislinguer  a 
quels  objets  la  propriete  s'applique,  parce  qu'elle  ne  doit  pas 
elre  la  nieme  pour  le  sol  arable,  pour  les  forets,  pour  les  mines, 
pour  les  eaux,  pour  les  capitaux  ou  pour  les  produits,  etc.  *. 
M.  A.  Wagner  adopte  la  theorie  «  legale  »,  c'est-^-dire  qu'il  fait 
deriver  la  propriete  de  la  loi.  Sans  doute.c'estledecret  du  legisla- 
teur  qui  etablit  la  propriete  et  Theredite;  mais  que  doit  decreter 
le  legislateur?  voila  ce  qu'il  s'agitde  savoir.  II  faut  done  remon- 
ter  jupqu'aux  necessites  ou  aux  convenances  qui  determinent 
quelle  doit  etre  la  loi  ^ 

6°  Le  sixi^me  systeme  considere  la  propriete  comme  un  droit 
naturel.  Aujourd'hui  les  defenseurs  de  la  propriete  quiritaire 
repetent  a  I'envi  qu'elle  est  un  droit  naturel;  mais  il  en  est  peu 
qui  comprennent  la  portee  de  ces  mots.  Les  juristes  philosophes 
de  I'Allemagne  Tont  cependant  tres  bien  explique.  Yoici  la  theo- 
rie de  Fichte  sur  ce  point.  Le  droit  personnel  de  I'homme  par 
rapport  a  la  nature,  c'est  de  posseder  une  sphere  d'action  suffi- 
sante  pour  en  tirer  les  moyens  de  vivre.  Cette  sphere  physique 
doit  done  etre  garantie  a  chacun,  mais  h  la  condition  que  chacun 
aussi  la  fasse  valoir  par  son  travail.  Ainsi  tous  doivent  travailler 
et  tous  aussi  doivent  avoir  de  quoi  travailler. 

Ecoutez  les  propres  paroles  de  Fichte  dans  son  admirable  livre, 
sur  la  Revolution  francaise,  Beitragen  zur  Befechtigung  des 
Urtheils  uber  die  franzosischen  Revolution.  «  La  transformation 
(bildung)  des  choses  par  nos  propres  efforts,  dit-il,  est  la  veri- 
table base  juridique  de  la  propriete,  et  la  seule  naturelle.  Qui 
ne  travailie  pas,  ne   peut  manger  que  si  je  lui   donne  de  la 

1.  M.  Adolph  Samter  adopte  le  meme  systeme  que  M.  A.  Wagner.  Voyez 
ses remarquablesouvrages :  Die  Social-LelueeiGesellscliaf'tUches-und-privat- 
Eiqenthum.  Leipzig,  1877.  M.  Samter  pense  que  le  sol,  les  mines  et  les  routes 
doivent  appartenir  i  I'fitat  et  aux  communes,  pour  coutrebalancer  la  puis- 
sance de  la  propriete,  dont  les  droits  soutbeaucoup  plus  grands,  plus  exclusifs 
et  moins  limites  qu'autrefois 
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noiirritiire;  mais  il  n'a  aucun  droit  de  se  noiirrir.  II  ne  peut, 
en  equile,  faire  travailler  d'autres  pour  lui.  Chaqiie  homme  a 
sur  la  matiere  iin  droit  primordial  «  d'appropriation  »  et  un 
droit  de  «  propriete  seiilement  sur  les  choses  modifiees  par 
lui.  »  Dans  son  livre  sur  le  droit  nature!,  Grundlage  des  Naiur- 
rechts^  Fichte  dit  que  tout  homme  a  un  droit  inalienable  a  vivre 
par  son  travail  et  par  consequent  a  trouver  les  moyens  d'em- 
ployer  ses  bras. 

Le  philosophe  Krause  (V.  Syt.  der  Rechtsphilosophie  herausg. 
Yan  Karl  Roder  1874),  et  son  eminent  disciple  le  professeur 
Ahrens  [Naturrecht),  considerent  la  propriete,  comme  un  droit 
naturel,  condition  necessaire  pour  tout  homme  de  la  liberie  et 
du  developpement  individuel.  Krause  reclamait  le  retour  a 
I'ancien  droit  germanique,  qui  reconnaissait  ce  droit. 

Immanuel  Fichte,  le  fils  du  grand  philosophe,  soutient  des 
idees  semblables  dans  son  beau  livre  sur  la  morale  :  System 
der  Ethik  (2  B.,  2  Tli.^  §  93).  Le  droit  a  la  possession  est,  sui- 
vant  lui,  un  droit  immediat,  inalienable  et  qui  precede  toute 
loi.  La  propriete  est  la  possession  conforme  au  droit  et  garantie 
par  le  pouvoir  public.  Elle  est  inslituee  pour  le  bien  general ; 
d'ou  resulte  que  le  proprietaire  non  seulement  ne  peut  mesuser 
de  son  bien,  mais  qu'il  est  meme  tenu  juridiquemcnt  d'en  bien 
user.  «  Nous  arrivons,  dit  Fichte,  a  une  organisation  sociale  de 
la  propriete.  Elle  perdra  son  caractere  exclusivement  prive 
pour  devenir  une  veritable  institution  publiqiie.  II  ne  suffira 
plus  de  garantir  ci  chacun  la  propriete  legilimement  acquise;  il 
faudra  faire  obtenir  a  chacun  la  propriete  qui  doit  lui  revenir  en 
echange  de  son  legitime  travail.  ^)  «  Le  travail  est  un  devoir 
envers  soi  et  envers  les  autres;  cehii  qui  ne  travnille  pas  nuit 
a  aulrui,  et  par  consequent  merite  une  peine  »  (§  97).  Chacun 
doit  avoir  une  propriete,  dit  Ilegel  dans  sa  Philosophie  du  droits 
(^  49)  «  ledsi'  muss  hJigenlhum  haben.  »  Schiller  a  rendu  la  meme 
pensoe  dans  deux  admirables  vers,  qui  resument  toute  la  phi- 
losophie de  I'histoire. 

Elwas  muss  er  sein  eigen  nennen 

Oder  der  Mensch  vrird  ordcn  und  brennen. 

«  II  faut  (juo  rhommc  puissc  diredc  ([uebpic  chose,  ceci  est  ^ 
moi,  ou  il  brulera  et  lucra.  » 
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La  moino  th('>orie  ost  (^xpo?(^f^  (I'uno  faron  encore  pins  C(jin- 
plote  dans  rexcellcnt  manuel  de  droit  naturel  de  M.  II.  Alin;ns, 
professenr  i\  rUniversile  de  Lcipsig.  D'apres  cet  Eminent  jurisle, 
le  droit  consiste  dans  I'ensemhle  des  conditions  necessaires 
pour  le  developpement  physicjue  ct  spirituel  de  I'liomme,  en 
tanl  que  ces  conditions  dependent  de  la  voionte  humaine.  La 
propriete  est  la  realisation  de  rensemble  des  nnoyens  et  des 
conditions  necessaires  pour  le  developpement,  soit  physique, 
soit  spirituel  de  chaque  individu,  dans  la  qualite  et  la  quantite 
con  formes  a  ses  besoins  rationnels.  Le  droit  de  propriete 
renfermc  les  conditions  et  les  moyens  i[>our  Voblenlio7i,  le  main- 
tien  et  Yemploi  de  la  propriete,  et  contient  en  meme  temps  les 
actions  judiciaires  donnees  a  la  personne  compelentc,  soit  pour 
la  recuperation  ou  la  revendication,  soit  pour  I'usage  de  la  pro- 
priete. 

((  La  propriete  est  pour  chaque  homme  une  condition  de  sa  vie  et 
de  son  developpement.  Elle  est  basee  sur  la  nature  meme  de  I'liomme 
et  doit  elre  consideree  comme  un  droit  primilif  et  absolu  qui  ne 
resulte  d'aucun  acte  exterieur,  comme  Foccupation,  le  travail  ou  le 
contrat.  Le  droit  resultant  directement  de  la  nature  humaine,  il  suffit 
d'etre  homme  pour  avoir  droit  a  une  propriete.  )> 

La  preuve  de  la  verite  de  cette  doctrine,  c'est  que  ceux 
memes  qui  ne  I'ont  pas  connue  ou  qui  I'auraient  condamnee 
ont  admis  des  principes  qui  y  conduisent  necessairement. 

«  La  propriete  est  un  droit  naturel,  dit  Portalis;  le  principe 
du  droit  est  en  nous.  »  Mais  si  c'est  un  droit  naturel,  c'est-a-dire 
resultant  de  la  nature  meme  de  I'homme,  il  en  resulte  qu'onne 
peut  en  priver  aucun  homme.  Laraison  de  Texistence  de  la  pro- 
priete indiquee  par  Portalis  implique  la  propriete  pour  tons. 
Pour  vivre,  dit-il,  I'homme  doit  pouvoir  s'approprier  une  partie 
du  sol  qu'il  fera  valoir  par  son  travail.  —  Parfaitement,  mais 
par  I'homme  il  faut  entendre  tons  les  hommes ;  car  tons,  en 
effet,  ne  peuvent  subsister  que  par  I'appropriation.  II  resulte 
done  du  systeme  de  Portalis  que  le  droit  d'appropriation  est 
general  et  que  nul  n'en  doit  etre  prive. 

«  La  propriete,  dit  Dalloz  [Repert.,  gen.,  v°  Propriete),  n'est 
pas  un  droit  inne,  mais  elle  derive  d'un  droit  inne.  Ce  droit 
inne  qui  contient  la  propriete  en  germe,  c'est  la  liberie,  et  de  la 
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liberie  decoule  necessairement  la  propriete.  »  Si  Dalloz  a  raison, 
il  s'ensuit  que  tout  homme  ayant  droit  d'etre  libre,  a  droit  aussi 
d'etre  proprietaire. 

((  Toule  personne  humaine,  dit  M.  Renouard,  a  besoin  d'etre 
escortee  et  investie  de  proprietes  qui  adherent  a  elle  et  forment 
son  domaine  d'appropriation.  »  II  faut  done  regler  les  institu- 
tions sociales  de  facon  que  chacun,  par  rexercice  de  son  droit 
d'appropriation,  puisse  arriver  a  etre  «  investi  et  escorte  »  d'une 
propriete. 

Le  respect  instinctif  de  ce  droit  naturel  a  la  propriete  appar- 
tenant  a  tout  homme  sert  de  base  au  droit  a  Fassistance,  qui 
n'en  est  que  I'equivalent,  et  que  toutes  les  legislations^,  celle  de 
I'Angleterre  surtout,  ont  sanctionne.  Si  I'on  denie  le  droit  pri- 
mordial d'appropriation,  il  faut  admettre  que  Malthus  avait 
raison  :  I'homme  qui  n'a  point  de  propriete  n'a  pas  le  moindre 
droit  a  faire  valoir;  «  au  banquet  de  la  nature  il  n'y  a  pas  de 
place  reservee  pour  lui ;  il  est  reellement  de  trop  sur  la  terre. 
La  nature  lui  commande  de  s'en  alter  et  elle  ne  tardera  pas  a 
mettre  elle-meme  cet  ordre  a  execution.  »  Rien  de  plus  vrai.  Si 
I'homme  ne  peut  reclamer  ce  domaine  d'appropriation  dont 
parle  M.  Renouard,  il  n'a  pas  droit  non  plus  a  I'assistance. 

Nous  occupons  une  ile  ou  nous  vivons  des  fruits  de  notre 
travail ;  un  naufrage  y  est  jete  :  quel  est  son  droit?  Peut-il  dire, 
invoquant  I'opinion  unanime  des  jurisconsultes  :  Yous  avez 
occupe  la  terre  en  vertu  de  votre  titre  d'etres  humains,  parce 
que  la  propriete  est  la  condition  de  la  liberie  et  de  la  culture, 
une  necessite  de  I'existence,  un  droit  naturel;  mais  moi  aussi  je 
suis  homme;  j'ai  aussi  un  droit  naturel  a  faire  valoir.  Je  puis 
done  occuper,  au  meme  titre  que  vous,  un  coin  de  cette  terre, 
pour  y  vivre  de  mon  travail. 

Si  Ton  n'admet  pas  que  cette  revendication  est  fondee, 
alors  il  n'y  a  qu'a  rejeter  le  naufrage  a  la  mer,  ou,  comme  le 
dit  Malthus,  a  laisscr  a  la  nature  le  soin  d'endebarrasser  la  terre 
ou  il  n'y  a  point  de  convert  mis  pour  lui. 

En  effet,  s'il  n'a  pas  le  droit  de  vivre  des  fruits  de  son  travail, 
il  peut  encore  moins  pretendre  vivre  des  fruits  du  travail 
des  autres,  en  vertu  d'un  pretendu  droit  h  I'assistance.  Sans 
doutc  nous  pouvons  le  secourir  ou  I'occuper  moyennant  un 
salaire,  mais  c'cst  la  un  acte  de  bienveillance;  ce  n'est  pas  une 
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poliilion  jiiri(li(|U(\  Sil  nc  peiil  rdchimcr  imc  part  dii  londs 
produclif  pour  y  vivre  en  Iravaillanl,  il  n'a  aiicun  droit.  (Jui  le 
laissc  mourir  do  f'aim  ne  viole  pas  la  juslico.  Faut-il  dire  que 
celte  solulion,  (jiii  scmblc  6Lre  celle  do  Tecole  oflicielie  dcs 
jiiristcs  ct  dcs  econoniisles  actucls,  est  conlrairo  au  scnlimont 
inne  du  juste,  au  droit  naturel,  a  la  legislation  i)riinitive  de  tous 
les  peuples  et  aux  principes  memes  de  ceux  qui  I'adoptent? 

Dans  lalangue  grecque,  dont  les  etymologies  renferment  sou- 
vent  toute  une  pliilosophie,  les  mots  de  juste  et  de  justice,  to 
oixacov,  o'.xatoouvY],  impliquent  la  notion  d'egalite  de  distribution 
ou  de  partage  egal.  On  a  entendu  par  droit  naturel  tantot, 
comme  au  dix-septieme  et  au  dix-huitieme  siecle,  Fensemble 
des  lois  que  suivent  d'instinct  les  hommes  a  «  I'etat  de  nature  »  ; 
tantot,  comme  a  notre  epoque,  les  lois  qui  sont  conformes  a  la 
nature  de  I'homme,  et  a  la  raison,  le  droit  rationnel.  Le  droit 
naturel  dans  ces  deux  sens  consacre  egalement  le  droit  d'appro- 
priation  reconnu  a  tous.  En  effetj'ai  demontre,  je  crois,  que  tous 
les  peuples  ont  eu  primitivement  une  organisation  qui  assurait  a 
tout  homme  une  part  du  fonds  productif.  L'analyse  fait  voir 
aussi  que  la  propriete  est  la  condition  indispensable  de  I'exis- 
tence,  de  la  liberte  et  du  developpement  de  I'homme.  Le  senti- 
ment inne  du  juste,  le  droit  primitif  et  le  droit  rationnel 
s'accordent  done  pour  imposer  a  toute  societe  I'obligation  de 
s'organiser  de  facon  a  garantir  a  chacun  la  propriete  legitime 
qui  doit  lui  revenir. 

«  Les  droits  naturels,  dittres  bien  M.  Renouard,  sont,  comme 
leur  nom  I'indique,  ceux  qui,  indissolublement  attaches  a  la 
nature  des  etres  humains,  derivent  d'elle  seule  et  vivent  parelle. 
lis  sont  la  condition,  non  la  concession  des  lois  positives  qu'ils 
precedent  et  qu'ils  fondent.  »  {Du  droit  tndusl?'iei,  p.  173.) 

Le  droit  est  absolu,  en  tant  qu'il  est  conforme  a  I'ordre  le 
meilleur,  mais  il  se  modifie  dans  ses  formes,  parce  que  I'homme, 
sujetdu  droit,  change.  L'ordre  le  meilleur  constituantledomaine 
obligatoire  dujuste,  n'est  pas  le  meme  pour  des  sauvages  et  pour 
des  hommes  civilises.  Telle  forme  de  la  propriete  qui  assure 
ici  la  plus  grande  production  et  la  plus  equitable  repartition 
pent  avoir  ailleurs  des  resultats  tout  differents. 

Quelle  est  a  un  certain  moment  la  meilleure  forme  de  la  pro- 
priete, voila  ce  que  I'etude  de  la  nature  de  Fhomme,  de  ses  be- 
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soins,  de  ses  sentiments  et  des  consequences  ordinaires  de  ses 
actes  pent  seule  nous  apprendre.  Get  ordre  le  meilleur  est  le 
DROIT,  parce  qu'il  est  le  plus  court,  le  plus  droit  chemin  vers  la 
perfection. 

Tout  ce  qui  dans  cet  ordre  doit  appartenir  a  chaque  homme  est 
son  droit  individuel.  La  fonction  a  laquelle  chacun  est  le  plus 
apte  et  ou  il  peut  etre  le  plus  utile  aux  autres  et  a  lui-meme  doit 
lui  revenir,  tke  right  7nan  in  the  right  place,  et  les  instruments 
de  travail  necessaires  a  cette  occupation,  dans  la  mesure  ou  ils 
existent,  forment  son  patrimoine  legitime.  Tantque  les  hommes 
ne  connaissaient  pour  subsister  que  la  chasse,  le  paturage  ou 
I'agriculture,  ce  patrimoine  a  ete  une  part  du  sol,  une  portion 
de  Yallmend.  Au  moyen  age  dans  les  villes,  ou  I'industrie  s'est 
developpee  et  organisee,  c'etait  une  place  dans  la  corporation 
avec  une  part  de  la  propriete  de  tout  ce  qui  appartenait  a  cette 
communaute. 

Le  mouvement  egalitaire,  qui  trouble  si  profondement  la 
societe  actuelle,  aboutira  probablement  a  faire  reconnaitre  de 
nouveau  le  droit  naturel  de  propriete,  et  meme  a  en  garantir 
I'exercice,  par  des  institutions  en  rapport  avec  les  necessites 
actuelles  de  I'industrie  et  avec  les  prescriptions  de  la  souve- 
raine  justice.  Mais  evidemment,  il  ne  peut  s'agir  d'assurer  a 
chacun,  meme  dans  les  villes,  un  lot  de  terre,  mais  seulement 
un  instrument  de  travail,  une  part  dans  une  grande  entreprise 
industrielle  ou  une  profession. 

11  est  pour  les  choses  humaines  un  ordre  qui  est  le  meil- 
leur. Cet  ordre  n'est  pas  toujours,  il  s'en  faut,  celui  qui  existe ; 
sinon  pourquoi  voudrions-nous  changer  celui-ci?  Mais  c'est 
I'ordre  qui  devrait  exister  pour  le  plus  grand  bien  de  I'humanite. 
Dieu  le  connait  et  le  veut.  L'homme  doit  le  decouvrir  et  I'etablir. 
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